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LES PROPOSITIONS CIRCONSTANCIELLES DE CONDITION
INTRODUITES PAR SI EN FRANCAIS ET LEURS
EQUIVALENTS EN MACEDONIEN

Abstract : Le marqueur SI est une forme multifonctionnelle dont le sens est souvent
difficile a interpréter sans envisager le contexte plus large dans lequel elle est employée. Mot-
phrase, adverbe ou conjonction de subordination, ses emplois et fonctions sont tres divers.

Etant donné la complexité de ce marqueur en frangais, notre étude ne s’attardera que sur
un emploi particulier, a savoir celui de conjonction de subordination introduisant une propo-
sition circonstancielle de condition. Le systéme hypothétique frangais est articulé autour de
trois axes principaux, chacun répondant a des contraintes qui régissent la combinaison des
temps et des modes dans les deux propositions, sans toutefois exclure nombre de variations
qui expriment des nuances sémantiques particulicres.

L’objectif de notre travail est de parcourir les diverses structures des propositions cir-
constancielles de condition en frangais et de trouver leurs équivalents en macédonien. Pour ce
faire, nous commencerons par une présentation des grandes lignes relatives a la structure des
systémes hypothétiques du francais et du macédonien pour, ensuite, passer en revue les varia-
tions morphosyntaxiques apparaissant dans chacun des types de condition. Chaque structure
sera illustrée par des exemples correspondants, relevés dans trois romans de I’écrivain frangais
Guillaume Musso traduits en macédonien. L’analyse contrastive des exemples du corpus pa-
ralléle permettra d’établir les convergences et surtout les divergences entre ces deux langues
relatives a la structure et au fonctionnement des subordonnées conditionnelles.

Mots-clés : marqueur SI, conjonction, proposition conditionnelle, frangais, macédonien,
équivalences.

1. Introduction

Notre intention originelle était de faire un inventaire complet des différents
usages que le marqueur francais SI peut avoir et de constater leurs formes
équivalentes en macédonien. Tijani Dhiabi (2019 : 70) constate que les ou-
vrages consacrés a la grammaire francaise n’étudient pas cet ¢lément dans sa
globalité, mais I’abordent dans le cadre de thématiques particuliéres comme
la phrase complexe. Mais étudiant de pres et en détail tous ces usages, nous
nous sommes d’emblée rendu compte que cet objectif est d’une envergure qui
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dépasse largement les limites d’un article scientifique. En effet, le marqueur
SI apparait comme mot-phrase, adverbe ou conjonction de subordination avec,
dans chacune de ces catégories, de multiples usages. Voila pourquoi notre inté-
rét s’est vu restreindre et a été orienté vers I’emploi de SI en tant que conjonc-
tion introduisant des propositions circonstancielles de condition. L’analyse des
équivalences de ces structures en macédonien fera ressortir les similitudes,
mais également et surtout les particularités de chacune de ces deux langues.

2. Choix terminologique : proposition conditionnelle ou hypothétique ?

Le premier probléme auquel se heurte toute étude des propositions circons-
tancielles, c’est la dénomination des propositions exprimant une condition ou
une hypothése. Peut-on confondre ces deux notions en abolissant la différence
conceptuelle qui les sépare ou bien faut-il les distinguer en fonction de la struc-
ture de la phrase qui les enchasse ? Les choses se compliquent davantage si
I’on tient compte du fait que ces propositions expriment également une suppo-
sition ou une éventualité (DHIABI, 2019 : 76).

La consultation des grammaires francaises confirme 1’hétérogénéité de
termes concernant ces constructions. Ainsi, le Bon usage les appelle proposi-
tions de condition (GREVISSE et al. 2008 [1936] : 1515), la Grammaire d’au-
jourd’hui circonstancielles de condition (conditionnelles ou hypothétiques)
(ARRIVE et al. 1986 : 112-113), la Grammaire du frangais classique et mo-
derne propositions dépendantes hypothétiques (WAGNER et al. 1991 : 636),
tandis que la Grammaire méthodique du frangais — propositions condition-
nelles (hypothétiques) (RIEGEL et al. 2009 [1994]). L’ouvrage Raisonner a la
francaise, quant a lui, établit une classification des propositions en SI et utilise
les termes le SI de condition et le SI d’hypothése selon le type de structure que
la conjonction introduit (RUQUET et al. 1988 : 66-67).

Sans rentrer dans les détails concernant ces choix terminologiques, dans la
présente étude nous optons pour le terme proposition de condition' ou propo-
sition conditionnelle.

3. Particularités de la proposition conditionnelle

Dans le systeme des propositions subordonnées circonstancielles, la pro-
position conditionnelle est celle qui établit entre la principale et la subordon-
née une relation condition-conséquence (MUUHOBA-I"'YPKOBA, 2000 [1994]
: 282). Selon Wagner, le contenu de la proposition principale constitue une

' Malgré ce terme adopté de notre part, nous utiliserons le mot hypothése 1a ou les auteurs
cités I’emploient dans leurs travaux.
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conséquence qui « se tire de 1’éventualité envisagée, de I’hypothése formulée,
ou découle d’une condition supposée » (WAGNER et al. 1991 : 636). Pour ce
qui est de I’ordre d’apparition des deux propositions dans le cadre de la phrase
complexe, soulignons que dans nombre de cas, c’est la principale qui peut
occuper la premiere place, ce qui représente une sorte de mise en relief de la
conséquence exprimée : Nous aurions pu coincer McLean si vous nous aviez
alertés a temps, Beaumont | (MUSSO, 2009 : 46)

Lutilisation de différentes conjonctions n’est pas le seul mécanisme dont
dispose le systeme grammatical frangais pour construire une phrase condition-
nelle. Mentionnons dans ce contexte la construction avec le relatif qui sans
antécédent : Qui vivrait saurait ou la juxtaposition de deux phrases au condi-
tionnel : Nous aurions une guerre, nous ne saurions que faire (ARRIVE et al.
1986 : 112-112). Mais la forme type qui fait d’emblée penser a la condition est
le marqueur SI (ou S’ devant voyelle), « la conjonction circonstancielle dont la
syntaxe est la plus singuliere » (RIEGEL et al. 2009 [1994] : 852).

Plusieurs travaux plus ou moins détaillés se sont penchés sur les proposi-
tions circonstancielles en SI en francais (LEEMAN, 2001 ; BORILLO, 2001 ;
2008 ; ADLER, 2014 ; DHIABI, 2019 ; CORMINBOEUF, 2009). D’autres
encore privilégient plutét une approche contrastive opposant le frangais ou
le macédonien a une autre langue (MONTJOU, 1998 ; IVANOVSKA-NAS-
KOVA, 2020 ; CONENNA et al. 2018 ; GUDURIC et al., 2012).

Il va de soi que la présente étude ne prend pas en considération les proposi-
tions a valeur temporelle ou concessive/adversative, parfois difficile a cerner,
que la conjonction SI est susceptible d’introduire, telles que :

S’il venait, on lui faisait féte. (répétition, « a chaque fois que »)

S"il était généreux avec les uns, il était bien mesquin avec les autres. (op-
position) (RIEGEL et al. 2009 [1994] : 852)

Nous ne nous intéressons pas non plus aux cas (d’ailleurs assez nombreux
dans le corpus recueilli) ou le lien qui unit la subordonnée et la principale n’est
pas de cause a effet (GUDURIC et al. 2012 : 106), méme si le niveau formel a
tous les éléments d’une construction conditionnelle : En tout cas, si ¢a t’inte-
resse toujours, nous avons retrouve Jodie Costello (MUSSO, 2006 : 185).

4. Le systéme hypothétique du francais

Il existe diverses classifications des types de propositions conditionnelles
qui se basent généralement sur la tradition classique grecque et latine. De
maniere générale, le systeme hypothétique introduit par SI est soumis a des
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contraintes temporelles et modales, et ce en fonction de la proposition en ques-
tion (subordonnée ou principale).

Comment se matérialise le systeme hypothétique en francais et quelles
sont les structures permettant d’exprimer les diftérents types de condition ?
Le schéma le plus fréquemment exploité est emprunté au latin et implique une
condition réelle, potentielle ou irréelle (au présent ou au passé). La combi-
naison particuliere des temps et des modes est comme suit (CONENNA et al.
2018 : 126-127) :

1. condition simple ou réelle

Si + présent — présent, futur ou impératif : Si tu m’appelles, je viendrai ;

2. potentiel ou irréel du présent

Si + imparfait — conditionnel présent : Si tu m’appelais (demain), je vien-

drais ;

3. irréel du passé

Si + plus-que-parfait — conditionnel passé : Si tu m avais appelé, je serais

venu.

Ces structures ne sont toutefois pas immuables, car il existe de nombreuses
variations morphosyntaxiques produisant des effets sémantiques particuliers.
Certaines de ces variations, comme 1’emploi du conditionnel ou du futur dans
la subordonnée, sont agrammaticales, mais néanmoins possibles dansle re-
gistre populaire : Si vous voudrez, j’vous en gagnerai du peze (GREVISSE et
al. 2008 [1936] : 1515-1516).

Comrie (dans CONENNA et al. 2018 : 126) propose un systéme selon
lequel, a la différence du mode¢le latin tripartite, le degré d’hypothéticité des
types de condition est déterminé par leur place sur I’axe se situant entre les
constructions conditionnelles factuelles (relatives a une condition réalisée) et
contrefactuelles (relatives a une condition irréelle, i.e. pas encore réalisée ou
impossible a réaliser).

5. Le systéme hypothétique du macédonien

De nombreuses études se sont penchées sur les particularités de la structure
du systéme hypothétique du macédonien et sur les possibilités de classification
des propositions conditionnelles (MBAHOBCKA-HACKOBA, 2016). Selon
Minova-Gjurkova (2000 [1994] : 283), on y distingue deux types de condi-
tion se réalisant a travers les combinaisons suivantes :

— condition réelle

Axo + présent — présent, futur, impératif, verbe modal : Axo ce cotnacysau,

Ke Kyiiume moitop [si tu es d’accord, on achétera une moto] ;
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Axo + temps du passé — temps du passé (action répétitive ou habituelle) :

Axo suxnewe, cuitie goaiaa [s’il appelait, tout le monde venait] ;

A cette catégorie appartient également 1’expression d’une condition

potentielle :

Axo + présent — conditionnel présent : Axo mooacam, bu gowon ga itie

sugam [si je peux, je viendrais te voir].

— condition irréelle (pas liée au présent ou au passé)

Axo + temps du pass¢ — futur du passé (MuHaTro-umHO Bpeme) : Ako

iipTHesme lopaHo, Ke ciluineeme Hagpeme [s1 nous €tions partis plus tot,

nous serions arriveés a temps].

Ces structures conditionnelles sont le plus souvent introduites par le mar-
queur AKO, I’équivalent macédonien du SI. Le macédonien dispose toutefois
d’autres conjonctions qui peuvent prendre sa place dans certaines situations,
sans altérer pour autant la signification globale de la phrase. Tel est le cas avec
la conjonction JIA qui est le plus souvent, mais pas exclusivement, associée a
la condition irréelle?, JIOKOJIKY, les marqueurs de temps KOT'A et ILITOM
ou la particule JIN (MIHOBA-I'YPKOBA, 2000 [1994] : 285-286).

6. Corpus et méthodologie de travail

Le corpus parallele frangais-macédonien qui fait ’objet de 1’analyse est
compos¢ de 216 exemples recueillis de trois romans de 1’écrivain frangais
Guillaume Musso traduits en macédonien : Central Park, Sauve-moi et Que
serais-je sans toi ? Dans ces romans nous avons constaté une présence consi-
dérable de constructions conditionnelles introduites par la conjonction SI. Les
romans sont traduits par différents traducteurs, ce qui nous permet d’avoir une
variété de structures plus importante et de minimiser la part subjective due aux
affinités personnelles du traducteur.

Pour ce qui est de la méthodologie de travail et étant donné que le point de
départ est la structure de la proposition conditionnelle en frangais, nous pré-
sentons tout d’abord les cas de figure de la langue source tels qu’expliqués et
exemplifiés par les grammaires du francais. Ensuite, nous illustrons ces struc-
tures avec des exemples tirés du corpus paralléle et nous nous attardons sur les
particularités des formes équivalentes en macédonien, mettant en valeur les
différences par rapport au frangais. Nous ne prenons en considération que les
structures conditionnelles et leurs valeurs qui sont représentées dans le corpus.
En outre, I’analyse porte sur les équivalences macédoniennes figurant dans la

2 Aladifférence du macédonien, le serbe, langue slave ayant nombre de points en commun

avec le macedonien, utilise la conjonction JIA pour introduire uniquement I'irréel
(GUDURIC et al. 2012 : 104).
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traduction et ne se donne pas pour objectif de faire ’inventaire de toutes les
formes équivalentes possibles.

7. Analyse du systéme hypothétique francais et ses équivalences en
macédonien

7.1. Condition réelle

La condition réelle se manifeste a travers plusieurs structures qui ont en
commun le présent de I’indicatif dans la subordonnée. Selon Wagner (1991 :
640), ce temps renvoie a une hypothese qui « s’ intégre a I’actualité présente du
locuteur » et « engage I’avenir ». Elle présente un haut degré de certitude et a
une valeur générale (WAGNER et al. 1991 : 640).

7.1.1. SI + présent — présent

Cette combinaison exprime une condition actuelle, entrainant une consé-
quence immédiate : Si tu es d’accord, nous partons par le 1 train (RUQUET
et al. 1998 : 66).

L’exemple (1) du corpus illustre ce rapport :

(1) -Sivous voulez passer un coup de fil, c’est maintenant. (Central Park,

p.24)
-Axo cakaine ga ce jasuitie Hexomy, ceia 6u e wancaiia. (LleaTpan
ITapxk, cTp.33)

Cette structure particuliére implique également que la conséquence dé-
coule logiquement de 1I’hypothese : Or si on fait attention a [’état ou était le
royaume...on voit bien que... (WAGNER et al. 1991 : 642) :

(2) -Ca ne sert a rien de fuir si quelqu’un suit tous nos mouvements a la

trace ! (Central Park, p.67)
-betameitio ne nu ilomaia ako HeKoj 10 clegu cexoe Haule geudicerbe u
itocirojano nu e 3ag uewuyu! (Llentpan Ilapk, ctp.94)

(3) - Sivous étes flic, vous connaissez la procédure. (Que serais-je sans toi?
p.49)
- Axo cide tionuyaey, ja 3uaeite iipoyegypaiua. (11Ito 6u mpasen jac
6e3 Tebe? cTp.72)

La traduction en macédonien suit, dans la plupart des cas, la méme
construction. Il y a néanmoins des exemples dans lesquels le verbe dans la
principale macédonienne est au futur simple, mais cela ne constitue pas un
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¢cart sémantique considérable, méme si le futur enléve a ’action verbale son
caractére immeédiat :
(4) - Jevous rappelle si j’ai du nouveau. (Central Park, p.82)
- Ke su ce jasam wositiopno axo uma toiupeoa. (Llentpan Ilapk,
ctp.113)

(5) - T’en fais pas, si on nous arréte, cette fois c 'est moi qui vais en prison.
(Sauve-mot, p.152)
- He ipudicu ce, axo me 3aiipaiu, jac ke ogam 6o 3aiisop. (Cnacu me,
ctp.186)

Méme si I’équivalent macédonien le plus fréquent de la conjonction SI
est la forme AKO, on note toutefois quelques occurrences de la conjonction
JTOKOJIKY dans la conditionnelle:

(6) - Non, on peut la prolonger si nous arrivons a stabiliser [’état général

de votre femme. (Que serais-je sans toi ? p.114)

- He, moorceme ga ja iipogonacume opemenociia gokonxky ycileeme ga
ja ciuabunuzupame oitwitiaiia cociiojoa Ha Bawaita coipyia. (11to
Ou npasen jac 6e3 Tede? cTp.150)

7.1.2. SI + présent — futur

La conjonction SI introduit une condition actuelle ou future et la consé-
quence est située dans 1’avenir : Si tu es d’accord, nous partirons tous les deux
en Chine [’an prochain (condition actuelle) ; Si tu es encore d’accord [’an
prochain, nous partirons ensemble en Chine (condition future) (RUQUET et
al. 1988 : 66).

Exemples illustrant une condition actuelle :

(7) - Mais si tu pousses cette porte, tu franchiras un pas de plus dans les

tenebres. (Sauve-moi, p.179)
- Axo ja mypHew 8paitiaitia, Ke Haipasuul 4ekop koH ioropoiu. (Cacu
Me, cTp.220)

(8) - S"il t’aime vraiment, il reviendra. (Que serais-je sans toi ? p.171)
- Axo Hasuciiuna e wyou, ke ce gpaiu. (LLlIto 6u mpasen jac 6e3
Tebe? cTp.219)

La présence du verbe aspectuel continuer dans la conditionnelle de
I’exemple (9) implique que la durée de la condition s’étend au-dela du présent.
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On peut, par conséquent, considérer que la condition exprimée est a la fois
actuelle et future :
(9) - Sivous continuez a si mal vous nourrir, vous finirez par tomber ma-
lade ! (Que serais-je sans toi ? p.66)
- Ako tipogonxcuilie iwonxy crabo ga jageiue, ke ce pazoonuine! (11Ito
ou mpasedn jac 6e3 Tede? cTp.90)

La structure francaise demandant le futur simple dans la principale se voit
¢galement traduire avec le présent de I’indicatif :
(10) - Si votre femme le souhaite, je pourrai vous faire visiter le 36, la pro-
chaine fois que vous viendrez en France. (Central Park, p.153)
- Ako caka sawaitia coupyia, mModxce ga 8u 0803MONCAM Hoceilia Ha
cillanuyaita Koia cieguuoil iail ke gojgeitie 60 @panyuja. (Lentpan
[Tapk, cTp.208)

Dans I’exemple suivant, le verbe de la principale est traduit en macédonien
avec un conditionnel présent car le contexte le permet : en effet, il s’agit d’une
demande polie qui en macédonien est davantage atténuée grace au condition-
nel :

(11) - Si tel n’est pas le cas, je vous prierai de bien vouloir me la restituer...

(Central Park, p.65)
- Axo me e wmaka, ou ee 3amonuna ga ja eépaiuuite. (Llentpan Ilapk
cTp.88)

Il convient de signaler également des exemples frangais ou le verbe dans la
principale francaise est employé au futur proche. C’est une périphrase verbale
(ARRIVE et al. 1986 : 276) qui n’a pas d’équivalent morphologique en macé-
donien, d’ou le recours au futur dans la traduction :

(12) - Si on ne l’arréte pas, [’homme va continuer a tuer. (Central Park, p.
78)
- Axo He 10 ciipeuume, illoj 4ogex Ke upogondicu ga yousa. (Llentpan
[Tapx, cTp.108)

(13) - Alors, si nous sommes vraiment dans le coma, tu vas te réveiller a
[I’hopital Lenox. (Que serais-je sans toi ? p.211)
- 3uauu axo Hue cme HABUCTUUHA 80 KoMA, Wil Ke ce pazdoyguul 60
oonnuyaina Jlenoxc. (LIto Ou npasen jac 6e3 Tede? ctp.270)
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Dans I’exemple (14), le futur proche du frangais est traduit avec la construc-
tion en JIA, I’équivalent de ’impératif a la premicre personne du pluriel. Néan-
moins, cette forme en macédonien est dénuée du caractére certain et immédiat
de I’action verbale exprimée par le futur proche francais :

(14) - Je suis le docteur Goldwyn. Si vous étes d’accord, nous allons com-
mencer. (Sauve-moi, p.172)
- Jac cym goxitiop Iongeun. /la iiouneme axo ce coinacyeaitie. (Criacu
Mme, ctp.211)

7.1.3. SI + présent — impératif

La condition est actuelle et la conséquence est donnée sous forme de de-
mande : Si tu es d’accord, téléphone-moi immédiatement (RUQUET et al.
1988 : 66).

La traduction en macédonien utilise également un impératif :

(15) - Je ne suis sur de rien, mais si tu n’es pas content, viens la chercher

toi-méme. (Central Park, p.223)
- He cym cuiypen 60 HUWiNio, HO AKO He CU 3ag080JeH, Jojgu U 0bugu
ce cam. (Uentpan ITapk, cTtp.294)

(16) - Si vous le voulez bien, attendons d’avoir sa version avant de le juger.
(Central Park, p.177)
- Axo baw caxaitie, ga ilouekame ga ja ciyuiheme Helosailia éep3uja,
ilpeg ga 1o ocygume. (Llentpai [apk, ctp.238)

Dans les exemples (17), (18) et (19), la subordonnée est traduite avec une
temporelle. Malgré la proximité conceptuelle existant entre ces deux types de
propositions, on dirait qu’il est plutot question d’une erreur commise par le
traducteur (a noter que ces traductions comportent également des erreurs d’un
autre type) :

(17) - Dis-lui aussi de se tenir préte a m’aider si je lui téléphone. (Central

Park, p.224)
- Uciuo taka, xadxcu it ga buge ilogiotueena ga mu Uomoine Koia Ke u
weneonupam. (Llearpan Ilapk, ctp.294)

(18) - Pensez a venir me voir si un jour vous avez envie d arréter de boire.
(Sauve-moi, p.104)
- Pazmucneinie 3a ioa, gojgeitie egen gen Koia Ke ipecilianeitie ga
uueitie. (Cnacu me, ctp.125)
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(19) - Tiens-moi au courant et n’hésite pas si tu as besoin de moi. (Sauve-
moi, p.165)
- Cexolawi cmeitiaj Ha MmeHe, He JEOYMU Ce Kola Ke iy 3aiupedam.
(Cmacwu me, c1p.202)

7.1.4. SI + présent — conditionnel présent

Cette construction implique une condition actuelle et une conséquence
éventuelle dans le futur : Si tu es d ’accord, nous pourrions partir dés dimanche
(RUQUET et al. 1988 : 66). L’emploi du conditionnel, selon Wagner (1991 :
642), donne la possibilité au locuteur de placer la conséquence dans un do-
maine imaginaire, hors de son actualité.

Le corpus dispose d’un seul exemple ou le conditionnel frangais est traduit
avec un conditionnel en macédonien :

(20) - Si ¢a ne vous ennuie pas, j ‘aimerais faire une petite balade avec vous.

(Sauve-moi, p.99)
- Axo He Bu iipeuu, 6u owmiuwon Ha mana upoweiuxa co Bac. (Cnacu
Mme, ctp.119)

Dans la plupart des traductions en macédonien, une autre forme est em-
ployée a la place du conditionnel présent dans la principale :

- futur :

(21) - C’est ¢a, si je repasse a New York, si ta femme n’est pas la et si tu as
envie de tirer un coup, ¢a serait sympa de se revoir. (Sauve-moi, p.66)
- 3nayu wwoa e, axo iosiiopro gojgam 6o Ibyjopk, axo iugojaitia sxcena
He buge WyKa u ako iy umaw dcenba ga sagagewt yuiiie Hexkoj ygap,
Ke mooce iogiuopro ga ce sugume. (Cracu me, ctp.80)

- présent :

(22) - Si tu veux mon avis, tu devrais méme te satisfaire d’avoir encore un
boulot. (Sauve-moi p.191)
- Axo mewilio Wiy 3HaAUU MOelo Mucierve, WU peba ga Ougeut
3agoeonen witio ywitie paboiuuw osge. (Cnacu me ctp.235)

- construction en JIA a valeur d’ impératif :

(23) - Quel est le numéro de votre portable? Si ¢a ne vous fait rien, j aime-
rais le communiquer a Thomas pour qu’il puisse nous joindre facile-
ment. (Central Park, p.124)
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- Koj e bpojoiu na sawuoit moounren? Axo He 6u ipeyu, ga my io
cooiwitiam na Toma, 3a tionecho ga ne uponajge. (Llentpan Ilapk,
ctp.166)

L’emploi du futur ou du présent a la place du conditionnel présent en
macédonien ¢€loigne la traduction du sens originel et altére le caractere de la
conséquence exprimée. Dans 1’exemple (23), par contre, la construction en
JIA garde le sens d’éventualité exprimé dans les exemples frangais.

7.1.5. SI + présent — passé composé

Cette combinaison sert & exprimer une condition actuelle, a laquelle s’en-
chaine une conséquence passée (RUQUET et al. 1988 : 66).

Le systéme verbal macédonien dispose du parfait pour exprimer une action
passée dont le locuteur n’a pas été témoin, ce qui implique une prise de dis-
tance par rapport au fait énoncé (GUENTCHEVA, 1996 : 47) :

(24) - Si votre fille se drogue, elle a stirement déja fréquenté un hopital ou

un centre de soins. (Sauve-moi, p.182)
- Axo Bawaitia kepxa ce gpolupa, cuiypHo eeKe Upeciliojysana 6o
HeKoja bonHuya unu 80 Hekoj yenitap 3a neverve. (Cracu me, ctp.224)

(25) - Pourquoi [’as-tu fait attendre aussi longtemps, si tu [’aimes ? (Que
serais-je sans toi? p.171)
- 3owino gozeonu wonky gonio ga ueka, ako io cakaw? (IlIto 6m
npaBen jac 6e3 Tebe? cTp.220)

7.1.6. SI + passé composé — différents temps et modes

Le passé compos¢ dans la subordonnée peut étre employé pour exprimer
une condition réelle « considérée comme achevée » (RUQUET et al. 1988 :
66) ou « portant sur un fait passé hors de toute vérification possible », ce qui
lui confére une nuance concessive : S’il est venu, il est aussitot reparti (RIE-
GEL et al. 2009 [1994] : 854).

La subordonnée peut entrer en combinaison avec différents temps et mo-
des dans la principale : futur, présent, pass¢ compose, futur antérieur, impéra-
tif, conditionnel. Dans les exemples (26) et (27), le verbe de la principale est au
présent et au futur simple, avec une traduction correspondante en macédonien :

(26) - J'ai été marié trois fois et je peux vous assurer que, si vous avez déja

aimé sincerement une fois dans votre vie, vous avez toutes les chances
d’aimer de nouveau. (Sauve-moi, p.24)
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- Jac cym ce dcenen iupuiianiu u Be yeepyeam geka ako egHaus UCKPEHO
citle caxane 80 JHCUBOUIOTU, umaitie wancu ga caxaiie ogrnogo. (Crnacu
Me, cTp.29)

(27) - Si, quand je ressors, cette voiture a été déplacée ne serait-ce que
de deux millimetres, j’écrabouillerai ta petite gueule sur mon capot
jusqu’a récolter assez de sang pour repeindre tout cet immeuble en
rouge. (Sauve-moi, p.190)

- Axo eosunoitio duge ioMeciieHo camMo gea MUIUMepu Koia Ke
uzne3am, Ke iU ja CKpuam Maiasa Myyka, a Kpeiia wito Ke uciteue ke
buge gosonro ga ja obou osaa 3ipaga 6o ypsero. (Cnacu me, ctp.233)

7.2. Condition potentielle ou condition irréelle au présent

Deux cas de figure se présentent dans cette partie, ayant tous les deux I’im-
parfait comme temps de la subordonnée.

7.2.1. SI + imparfait — conditionnel présent

Selon Wagner (1991 : 641), I’hypothése introduite par I’imparfait sert a ex-
primer une éventualité « ou les chances de réalisation et les chances contraires
se balancent ». Cette combinaison de temps et de modes peut avoir deux inter-
prétations : le potentiel ou ’irréel du présent. Wagner précise qu’en francais
il n’y a pas de moyen grammatical permettant d’évaluer si ’hypothése est
probable ou improbable. C’est le contexte et sa sémantique qui permettront de
trancher : Si vous réussissiez, j 'en serais satisfait (hypothése probable et réali-
sable) ; Si mon mulet transalpin volait, mon mulet transalpin aurait des ailes
(hypothese irréalisable) (WAGNER et al. 1991 : 639).

Ruquet parle de conséquence actuelle et future pour illustrer I’irréel du
présent et le potentiel :

- hypothése actuelle/habituelle — conséquence actuelle : Si j’avais ma
carte de crédit, je t offrirais cette robe ;

- hypothese future — conséquence future : Demain, si j avais sur moi ma
carte de crédit, nous commanderions la voiture dont tu réves (RUQUET et al.
1988 : 67).

La traduction des exemples (28) et (29) a valeur de potentiel contient la
structure exprimant la condition réelle, ce qui modifie la valeur de la forme
francaise. Dans I’exemple (30), en revanche, il y a le conditionnel présent dans
la principale, marque du potentiel en macédonien :

(28) - « Si j arrétais McLean aujourd hui, quel serait le sens de ma vie de-
main matin ? » (Que serais-je sans toi ? p.37)



197

- Axo 1o yaiicam Maxnejn genec, xoja Ke buge cmuciaiia Ha Mojoill
arcueoiu yiupe? (11Ito 6m mpasen jac 6e3 Tede? cTp.56)

(29) - Si je venais a me foutre en [’air, je ne manquerais a personne. (Que
serais-je sans toi ? p.107)
- Ako ce ciupmoinaseam, nHukomy nema ga my Hegociuuiam. (ILlto 6u
npasel jac 6e3 Tede? crp.138)

(30) - Si vous m offriez un café, ¢a serait pas de refus, dit-elle en se frottant
les mains ['une contre I’autre. (Sauve-moi, p.142)
- Axo me tionyguitie kaghe, He bu modxcena ga Be ogbujam, peue maa,
ipuejru tu gnanxuite. (Cracu me, ctp.175)

L’exemple (31) exprime I’irréel du présent et est traduit avec la structure
type pour I’irréel en macédonien :
(31) - Si je le savais, je pourrais me passer de vos services. (Sauve-moi,
p.177)
- Axo 10 3Haes Wioa, Ke ce owikaxces og Bawuite ycnyiu. (Cnacu me,
ctp.217)

La structure macédonienne KOI'A + conditionnel présent — conditionnel
présent peut exprimer le potentiel ou I’irréel, comme dans 1’exemple (32) :
(32) - Si on était dans un film, si j’étais une actrice connue et si tu étais
Kevin Costner, nous monterions sur [ 'un de ces voiliers et tu m ’empor-
terais vers le large. (Sauve-moi, p.151)
- Kota bu 6une 6o nekoj puam, kage wiitio jac cym inymuya, a iiu Kesun
Kociunep, ou ce uckauune na egna og osue egpuiuyu u iy ou me
ogee3on Ha mopckuoit xopuzoniu. (Cracu me, cTp.186)

Nous avons enfin la construction introduite avec la conjonction JIA (im-
pliquant le plus souvent I’irréel), combinée avec le conditionnel présent dans
la principale :

(33) - Comment volerais-je le diamant, si j étais Archibald ? (Que serais-je

sans toi ? p.157)
- Kako jac 6u io ykpan gujamanitiowi ga cym Apuudbang? (Ilto Ou
mpage jac 6e3 Tede? cTp.202)
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7.2.2. SI + imparfait — conditionnel passé

Cette combinaison exprime une hypothese actuelle/habituelle et implique
une conséquence passée : Si je n’avais pas mon compte a découvert, je t’aurais
offert ce collier qui te plaisait tant (RUQUET et al. 1988 : 67).

La traduction en macédonien contient les formes typiques pour I’irréel :

(34) - S’il y avait quelque chose, il I’aurait trouvé, tu le sais. (Central Park,
p.110)
- Axo umano witio u ga e, iioj ke io ucuetikan, 1o 3naew ioa. (Llenrpan
ITapk, cTp.148)

7.3. Condition irréelle au passé

En frangais, I’irréel au passé se manifeste, lui aussi, a travers différentes
combinaisons dans lesquelles le plus-que-parfait de I’indicatif est employé
dans la subordonnée.

7.3.1. SI + plus-que-parfait — conditionnel passé

De I’hypothése passée découle une conséquence passée : Si la région
n’avait pas essuyé une telle tempéte, elle n’aurait pas été déclarée sinistrée,
[’an dernier (RUQUET et al.1988 : 67).

La structure équivalente en macédonien est comme illustré ci-dessous,
avec le passé dans la subordonnée et le futur du passé dans la principale et,
souvent, la conjonction JIA devant la subordonnée :

(35) - M’aurait-il invitée a prendre un verre si je lui avais dit que j étais

serveuse ? (Sauve-moi, p.39)
- Ke me flokanewe 1y Ha fujanax ako My Kavlceg §eKa cyM KelHepKa?
(Cnacwu me, ctp.47)

(36) - Si j’avais su ce qui m’attendait je n’aurais jamais commencé ce re-
gime, pensa-t-elle pour dédramatiser la situation. (Sauve-moi, p.143)
- Jla 3Hae6 witio me ueka, HuKolawl He Ke ja 3ailouHes 06aa gueild,
iomucau iaa koia ce ouywitu manxy. (Cnacu me, ctp.176)

(37) - Si j’avais changé de file une seconde plus tard, nous nous serions
loupés. (Sauve-moi, p.149)
- Jla ja cmeneg nenitiailia o Koja 803e6 camo ceKyHga iogoyHa, He Ke
ce cpeiineeme. (Criacu me, ctp.183)

Les exemples (38) et (39) utilisent la construction KOT'A + conditionnel
présent dans les deux propositions pour I’irréel au passé du francais :
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(38) - Si elle s était trouvée a Paris, elle aurait pu faire analyser la subs-
tance, mais ici, ¢ était impossible. (Central Park, p.89)
- Koia 6u ouna eo Ilapusz 6u modcenra ga u3epuiu aHaiu3a Ha
cyiiciuanyujaitia, Ho osge iioa bewe HesosmodicHo. (Llentpan Ilapk,
ctp.123)

(39) S’il avait eu le choix, il aurait prefére étre ailleurs, mais lorsque le
Vautour vous demandait un service, mieux valait ne pas trainer pour
[’exécuter. (Sauve-moi, p.188)

Koia 6u uzbupan, iioseke bu cakan ga buge na gpyio mecitio, Ho Koia
Mpuwojageyoiu ke su iiobapa Hekoja ycyia, iwoiawl iogobpo e ga He
ce geoymuitie. (Ciacu me, ctp.231)

La principale de I’exemple (40) contient le conditionnel présent :

(40) S’il n’en avait tenu qu’a lui, il serait resté la a travailler, occupant de
fagon utile ses dernieres heures. (Sauve-moi, p.249)
a ce iipawysawie iioj, co Hajionemo 3ago8oCitieo Ou OCilanal iyKa,
ga paboiuu u Ha Kopucew Ha4uH ga iu HOMuUHe ceouilie UOCiegHU
yacoesu. (Cracu me, ctp.310)

7.3.2. SI + plus-que-parfait — conditionnel présent

Méme si la condition est passée, le conditionnel présent dans la princi-
pale renvoie a une « conséquence contemporaine du locuteur » : Si la région
n’avait pas essuyé une telle tempéte, elle ne serait pas, aujourd’hui, déclarée
sinistrée (ROUQUET et al. 1988 : 67). On note la présence, dans la proposi-
tion subordonnée, d’¢léments (adverbes ou constructions) qui soulignent le
caractére contemporain de la conséquence. Le conditionnel présent ne modifie
pas le caractere irréel de la condition exprimée.

Le macédonien utilise les formes caractéristiques pour I’irréel :

(41) - Cet homme, c’était moi, espece de con, et ¢a le serait encore au-

Jourd’hui si vous n’étiez pas venu mettre votre grain de sel. (Que se-
rais-je sans toi ? p.202)

- Toj vosex, wioa bes jac, bygano, a iwaka Ke bewie u getec ako Bue ne
gojgesilie ga ja 3aipocuitie wopoaiua. (11Ito 6u npasen jac 6e3 Tede?
cTp.258)

(42) Si elle avait été une fille normale, elle serait en train de réveillonner
en famille ou avec un petit ami, ou méme dans la salle de garde que
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les internes avaient décorée pour [’occasion. (Que serais-je sans toi ?
p-190)

Ha bewe nopmanna gesojka, ceia Ke ciageuie co C80€iio cemejcilito
UnU Cco C80joll geuko, unu bapem 60 canailia 3a §edxcypciuéa uwito
unitlepruciiuitie ja Haxuinuja 3a iwaa yen. (Ilto 6u mpasen jac 6e3
Tebe? cTp.243)

7.3.3. SI + plus-que-parfait — imparfait

L’emploi de I’imparfait dans la principale implique une conséquence « im-
médiate ou trés probable » : Si les enfants avaient achevé leurs devoirs, ils
couraient regarder leur programme a la télévision (RUQUET et al.1988 : 67).

La traduction en macédonien reste dans le méme cadre temporel :

(43) S’il vous avait écrit dans son mail que les photos dataient d’une
semaine, j étais foutu. (Central Park, p.231)
Axo 60 Uopaxaitia Haniuweule geka ce 0g iUpeg egHa Hegend, Ke
ipoiiagnewe ce! (entpan Ilapk, ctp.304)

8. La conditionnelle dans le discours indirect

Dans cette derniere partie, nous abordons la question du discours indirect
ou indirect libre enchassant une conditionnelle, un type de discours obéissant
a des contraintes morphosyntaxiques particulieres. Il est intéressant de voir de
quelle maniéere la conditionnelle se fond dans ce discours et si dans certaines
situations I’identification de son type précis se voit entravée.

Deux situations se présentent lors du passage vers le discours indirect, et
ce en fonction du temps (présent, futur ou conditionnel vs passé) du verbe qui
I’introduit. Dans la premiére situation, le type de conditionnelle est évident et
la traduction en macédonien suit les régles habituelles :

(44) - J ai été marie trois fois et je peux vous assurer que, si vous avez déja
aimé sincérement une fois dans votre vie, vous avez toutes les chances
d’aimer de nouveau. (Sauve-moi, p. 24)

- Jac cym ce scenen tapuiiaiiu u Be ysepysam gexa ako eguaut UCKpeHo
citle caxane 80 HCUBOWIOT, umaitie wiancu ga caxkaive ogrnogo. (Crnacu
Me, cTp.29)

Dans le discours indirect avec un verbe introducteur et au passé, la concor-
dance des temps rend difficile I’identification du type de conditionnelle en
francais et le lecteur se voit obligé de recourir au contexte plus large afin d’y
parvenir. Pour ce qui est du macédonien, la concordance des temps n’est pas
une transformation obligatoire, c’est-a-dire les temps ne sont pas toujours su-
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jets a modification. Selon Misi¢, cela dépend du degré de certitude du narra-
teur vis-a-vis du contenu de la phrase (dans IVANOVSKA-NASKOVA 2020 :
105).

La condition réelle est exprimée dans les exemples suivants :

(45) Autrefois, lorsqu’ils faisaient des rondes dans le quartier, Grace et
Rutelli se disaient souvent qu’un jour, s’ils avaient de l’argent, ils s of-
[friraient un repas dans ce luxueux restaurant. (Sauve-moi, p.245)
Hexotaw, gogexa xpyswcea iio keapitoiu, [pejc u Puitienu uecito
300pysaa geka egem gew, ako umaail apu, Ke ce 4ecilaiti co 00poK 60
iioj ykcysen peciiopan. (Cnacu me, ctp.305)

(46) Maude se dit alors que, si elle devait mourir aujourd’hui, au moins
serrait-elle entre ses bras, et cette pensée un peu folle la rasséréna.
(Sauve-mot, p.75)

Mog iuotaw cu peue, ako mopa ga ympe WioOKMYy geHec, HeKa Ouge
woa cmpild 60 Helogawia Upelpaika, U aa 1yga UoMucia Maiky ja
pazeegpu. (Cnacu me, ctp.90)

Il est enfin des cas ou le verbe introducteur est omis, ce qui fait qu’il est
souvent difficile a trancher s’il s’agit d’un discours indirect libre (souvent, mo-
nologue intérieur) ou d’une simple narration au pass¢. Méme si la distinction
entre les deux formes d’expression n’est pas évidente, on trouve des exemples
ou I’on peut déceler le discours indirect libre, qui se trouve a mi-chemin entre
le discours direct et le discours indirect. Notons la ponctuation du discours
direct dans les exemples (49) et (50) et la non concordance des temps dans la
traduction en macédonien :

(47) S’il se dépéchait, il aurait peut-étre encore le temps. (Sauve-moi,
p.240)
Axo iiobp3a, modicedu ke ciiuine nagpeme. (Cnacu me, ctp.298)

(48) Demain, il irait demander de [’aide a Sam Galloway et, s’il le faut, il
partirait en cure. (Sauve-moi, p.243)
Viupe re ogu ga iobapa ilomow og Cem I anogej, u axo buge itoiipedHo,
Ke ogu ga ce nexyea. (Cnacu me, ctp.302)

(49) Qu’allait-il devenir si on lui retirait son boulot ? (Sauve-moi, p.193)

Uliio ke buge co Helo axo ja Haiywiuu paboiaiia? (Cnacu wme,
ctp.237)
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(50) Et soudain, la réponse lui apparut avec limpiditeé : s’il était Archibald,
Jjamais il n’essaierait de voler la Clé du paradis ! (Que serais-je sans
toi ? p.157)
Haegnaw, ogiosopoiti My ce jasu Kako JOTUYEH 3aKIYYOK. ga e tioj
Apuubang, nuxoiaw e 6u ce Hu odugen ga io ykpage Kuyyoiu og
pajoiu! (Ito 6u pasen jac 6e3 Tede? cTp.202)

9. En guise de conclusion

L’analyse du systeme hypothétique en francais et en macédonien a permis
de constater tout d’abord qu’il s’agit d’une structure complexe tant sur le plan
morphosyntaxique que sur le plan sémantique. La comparaison des deux lan-
gues a fait ressortir les différences dans la manicre de structurer ce systéme.
En effet, le francais utilise généralement la division traditionnelle tripartite des
types de condition et établit une distinction entre condition irréelle au présent
et au passé, tandis que le macédonien, selon la linguiste Minova-Gjurkova,
opere avec deux types de condition : réelle (avec le potentiel comme sous-ca-
tégorie) et irréelle. Cela a des répercussions sur la traduction des structures
frangaises en macédonien, qui utilise la méme construction pour traduire I’ir-
réel du présent et du passé frangais.

Les exemples du corpus parallele ont également montré que les combinai-
sons de temps et de modes sont de loin plus variées que dans le modele de base.
Chacune des combinaisons est porteuse d’un effet sémantique particulier.

Le type de condition dans les deux langues est souvent étroitement li¢ a
la structure morphosyntaxique de la phrase conditionnelle. Dans les cas ou
I’interprétation de la structure est incertaine, on se voit obligé de recourir au
contexte plus large et au sens particulier exprimé par la phrase, ce qui montre
I’importance du croisement des perspectives morphosyntaxique et sémantique
(MBAHOBCKA-HACKOBA, 2016 : 260). En macédonien, qui dispose de
plusieurs conjonctions introduisant la proposition subordonnée de condition,
la conjonction /1A renvoie, dans la grande majorité des cas, a une condition ir-
réelle. D’ou la constatation que les conjonctions macédoniennes contribuent a
la construction de la valeur conditionnelle (IVANOVSKA-NASKOVA, 2020
: 187).

Enfin, pour ce qui est des écarts par rapport a I’original frangais constatés
dans les exemples traduits, nous pouvons dire qu’ils sont soit acceptables et
explicables, soit trop importants et susceptibles d’altérer la signification trans-
mise par la structure frangaise. La présence méme d’erreurs dans la traduction
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de la conditionnelle francaise confirme la complexité de cette construction qui
fait I’objet d’étude dans ce travail.
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YCJIOBHUTE 3ABUCHOCJIOKEHU PEYHEHUIIX BOBEJIEHU
OJ SI BO ®PAHIHYCKHNOT U HUBHUTE EKBUBAJIEHTHU BO
MAKEJOHCKHOT JABUK

Pe3nme:

[IpenmeT Ha 00pabOTKa HA OBOJj TPY/ C€ YCIOBHUTE 3aBUCHOCIOKEHU PEUCHUIN
BOBE/ICHU OJ1 CBP3HUKOT S| BO (paHITyCKHOT M HUBHUTE €KBUBAJICHTH BO MaKeIOH-
CKHOT ja3HK. YCIOBHUTE 3aBUCHOCIIOKEHH PEUEHUIIN C& KOMIUIEKCHU KOHCTPYKITUH
BO PaMKHTE Ha KOW C€ BOCIOCTaByBa OJHOC YCIIOB-TIOCIIEANIIA MEl'y 3aBHCHATa U
IJaBHara Jien-peueHuiia. HuBHara kinacudukanmja e moBp3aHa co TUIOT Ha YCIIOB
IITO CE UCKaXKyBa BO 3aBHCHATa Jiei-peueHua. Cekoj THII Ha YCIIOB CE peain3upa Bo
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paMKHTe Ha ompesesieHa KOMOMHALIMja Of TIIAr0JICKH BPEMHUIba M HAYMHU BO JIBETE
JeT-pEYCHHUITH.

Amnanuzara Ha 216 mpuMepHu eKCIEpPIUpPaHd O TPU POMAHHU Ha (PAHITYCKHOT
rrcaren ['mjom Muco TpeBeIeHN Ha MaKeIOHCKH ja3uK IMOKaka Jeka Mop(ocHH-
TaKCHYKaTa CTPYKTypa Ha YCIOBHUTE PEUCHUIN BO PEAJTHOCTA € MHOTY Pa3HOBHIHA
U JIeKa CeKoja KOHCTPYKIIM]ja NMa TOCEOHN CEMaHTHUYKU OJUTMKU. THIIOT Ha UCKaXKaH
yCIIOB HE CEeKorall MOKe Jla Ce OIpeesi caMo BP3 OCHOBAa Ha CTPYKTypara Ha pe-
YEeHHUIaTa, MTO YIaryBa Ha BAYKHOCTA HA MOUIMPOKUOT KOHTEKCT, KAKO M HA CAMOTO
3HauCH-C HA PEYCHHUIIATA.

@paHLycKUTe KOHCTPYKIHMH C€ HAjueCTO NPEBEICHU CO CKBUBAJCHTHA KOH-
CTpyKITHja Ha MakenoHCKH. Cerak, Ou/iejkn MaKkeTOHCKHOT ja3uK He MTPaBH pa3inKa
Merly HepeaJieH yCIIOB BO CEralHOCTa ¥ BO MMHATOTO, TOj KOPUCTH MCTa KOHCTPYK-
LHja ¥ 3a IBETe CUTYyallud BO (PaHIyCKHOT ja3uk. [pyra ocobeHOCT Ha MaKeJOH-
CKHOT ja3WK € MOJKHOCTa 32 YHOTpeOyBame pa3inyH{ CBP3HUIM, CKBUBAJICHTH Ha
¢dpannyckoro SI, npu mto cBp3HUKOT JIA HajuecTo ynarysa Ha HEpeayeH YCIIOB.

Bo npeBonoT Ha HekOM MPUMEPH O] KOPITyCOT ce 3a0enexyBaaT 1 U3BECHU OT-
cramyBama. Hexon ox HUB ce npu¢atmivBy U He ce OAJaJIedyBaaT IPEMHOTY OJ] OpH-
THHAJIOT, HO BO JPYT'H OTCTAIlyBambETO € IMO3HAYNUTENHO, IITO CE Opa3yBa Ha 11eJo-
KyITHOTO 3Ha4eme Ha pedyeHunara. Ceto oBa ja MOTBPAYyBa KOMIUIEKCHOCTA Ha OBOJ
BUJ] PSYCHUIM U BO JIBaTa ja3uka.

Kayunu 300poBu: cBp3HUK Sl, yCIOBHA 3aBHCHOCIO)KEHA PEUCHHUIIA, (PPAHITYCKH
ja3WK, MaKeJIOHCKH ja3uK, eKBUBAJICHIIH]a.





