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„^ovek ne `ivee nitu so vistinata,  
nitu so ubavinata,  

tuku so drugite  
i vo dobroto“ 

 
- Du{an Mati} 
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PREDGOVOR 
 

Koga, pred re~isi necela dekada, u{te kako kandidat za 
steknuvawe na magisterski stepen na obrazovanie, od strana 
na mojot mentor bev povikan da bidam del od negoviot tim, 
pomagaj}i vo realizacijata na nastavnata programa po pred-
metot Etika na komuniciraweto na toga{nite Interdiscip-
linarni studii po novinarstvo na Pravniot fakultet vo 
Skopje, a ne{to podocna i na preimenuvaniot predmet, Etika 

vo novinarstvoto 1, ne ni sonuvav deka eden den }e bidam 
'medium" niz koj }e se sretnat radosta, gordosta, `elbata, 
pravoto i odgovornosta da gi upatuvam i da gi obu~uvam idnite 
novinari vo tajnite na eti~kata osnova na nivnata profesija. 
Toa be{e, prostorno eden pregolem i, vremenski eden predolg 
son za da se sonuva, a kamoli da se posaka da se realizira u{te 
na po~etokot od mojata univerzitetska kariera i rabota. 
Zvu~e{e ubavo, deluva{e prijatno, no s# dodeka ne stana 
realnost - i toga{ stana preubava i preblagorodna rabota i 
misija na koja treba{e da í se posvetam i $ se posvetuvam so 
celoto svoe bitie. 

No ednovremeno, kako {to izminuva vremeto, poradi 
nasu{nata potreba od voveduvawe na predmetot etika vo 
na{iot obrazoven sistem, kako u{te od osnovnite oddelenija, 
pa s# do visokoto obrazovanie i toa vo site negovi delovi, od-
nosno od sovremenata potreba i nu`nost za vra}awe na eti-
kata onamu kade {to $ e i mestoto - se soo~iv so nedostigot od 
soodvetna literatura, osobeno na makedonski jazik, koja pode-
talno }e se zanimava i }e gi prezentira eti~kite problemi, 
dilemi i pra{awa vo novinarstvoto, a generaciite izminuvaa 
nepovratno pritoa nagovestuvaj}i nov bran na zaintere-
siranost, nova forma na posvetenost i nov na~in na realiza-
cija na nastavata, i s# pogolem stepen na profesionalizacija 
na odredeni 'nose~ki" granki vo modernoto vreme i 
op{testvo. 

Ottuka, soglasno ona {to e pred vas, go prezedov tova-
rot, no i odgovornosta da dadam funkcionalen intelektualen 
produkt, {to na prv pogled izgleda{e kako 'nevozmo`na 



Dejan Donev 
_______________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________ 

12 
 

misija", {to poradi moralno-eti~kata zapu{tenost i rudi-
mentiranost na ovaa profesija, koja ve}e dolgo vreme e pre-
pu{tena na potsmevot i politi~kite igri, {to poradi neso-
pirliviot proboj na odredeni kvazi obrazovni instanci, koi 
produciraat 'eksperti" za najrazli~ni delovi na ovaa profe-
sija, t.e. da dadam edno pregledno skenirawe i elaborirawe na 
problemite so koi se soo~uvame i kaj nas, i pritoa da odgovo-
ram na nekolku pra{awa: {to e etikata vo novinarstvoto, 
{to e ona {to e eti~ko vo dejnosta, kako i da se pronajde eti~-
nosta vo ovaa profesija, vpro~em kako eti~ki da se postapuva 
i zo{to, vo ovaa tolku zna~ajna profesija denes. 

Pri ova, soglasno op{tiot deduktiven tek na izvedu-
vawe i izlo`uvawe na eti~kata gra|a koja ja ovozmo`i neop-
hodnata konceptualna strogost vo postavuvaweto na problem-
skite i poimnite strukturi na etikata vo novinarstvoto, a 
sepak ne pretendiraj}i na celosna logi~ka potpolnost, 'sho-
lasti~ka" sistemati~nost i sinteti~ki pogled na problemite 
vo etikata na novinarstvoto kaj nas i vo svetot, tuku samo na 
problemski uvid vo nekoi specifi~ni gledi{ta od temati-
kata - osnovnata intencija na ovoj produkt (univerzitetski 
u~ebnik) e da pomogne vo posistematsko zdobivawe, analizi-
rawe i sovladuvawe na znaewa, soglasno nastavnite edinici 
po predmetot Etika vo novinarstvoto 1, kako i vo odnos na 
posistematska podgotovka na idnite, no i sega{nite novinari, 
vo nivnata praksa, no i istovremeno,  i nadopolnuvawe na i 
onaka pregolemata puknatina i prostor vo nedostigot od eti~-
ka literatura vo produkcija na doma{nite vode~ki misliteli 
na ovaa tema. 

Ednovremeno, sakam beskrajno da im se zablagodaram na 
moite recenzenti za iska`anata bezrezervna poddr{ka i 
doverba, t.e. na prof. d-r Denko Skalovski, koj se obide da 
najde dovolno koli~estvo na trpenie vo odnos na voobli~u-
vaweto na ovoj u~ebnik (koj e prv od vakov vid kaj nas, pa i 
po{iroko vo regionot) vo uslovi na edno toplo, navistina 
toplo skopsko leto, za negovite pravovremeni i izdr`ani 
sugestii, kako i na trpelivosta i ume{nosta vo 'snao|aweto" 
so makedonskiot jazik, kako i na drugiot recenzent, prof. d-r 
Stjepan Malovi}, na negovoto konstantno insistirawe detal-
no i so golema preciznost i nedvosmislenost da bide razra-
boteno sekoe pra{awe od ona {to se nudi, na nesebi~nosta vo 
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uvidot na po{irokata literatura posvetena na problemite na 
etikata na mediumite, etikata vo novinarstvoto, etikata na 
informacijata, etikata na komunikacijata..., na koja me upa-
tuva{e, koja mi ja prepora~uva{e i ispra}a{e, vo edni isto 
taka topli, navistina topli zagrebski denovi. 

Bezmerno sum im blagodaren i na studentite, osobeno na 
iskustvoto steknato so poslednite tri generacii na Insti-
tutot za novinarstvo, mediumi i komunikacii, pri Pravniot 
fakultet vo Skopje, koi imaa `elba i sekoga{ bea otvoreni 
za diskusija i vistinski dijalog vo odnos na predlo`enite 
temi za nivno prodlabo~eno prou~uvawe, sugestii vo odnos na 
stilot i stepenot na izlo`enost na nastavnata gra|a, vo edni 
topli, navistina topli skopski i osobeno novosadski denovi, 
za vreme Letnata {kola za novinari i pra{aweto na Drugiot, 
kako i na onie malubrojni studenti koi bezmalku 'podremnu-
vaj}i" na predavawata i ve`bite, me 'razbudija" i mi bea pot-
tik vo iznao|aweto na soodvetna metodologija kako da se 
sistematizira i popregledno i interesno da se pretstavi ovaa 
materija. 

Sekako, na kraj, no nu`no prvo vo celiot ovoj proces, 
iskreno mu se zablagodaruvam na moeto potesno semejstvo za 
pretrpenite '`rtvi" dodeka ovoj u~ebnik se podgotvuva{e, za 
seto vreme posveteno i otstapeno za da ovoj produkt ja ponudi 
potrebnata svetlina, sve`ina, sodr`ina i celosna forma vo 
univerzitetskiot proces na izobrazba na onie koi doprva tre-
ba vistinski da go povedat ova op{testvo kon napredokot i 
posvetlata idnina. 

Ednostavno, blagodaram na ... 
moite roditeli, koi mi dadoa `ivot,  
moeto semejstvo i prijateli, koi go delat ovoj `ivot 

zaedno so mene,  
moite u~iteli i kolegi, koi go zbogatija mojot `ivot. 

 
Vo Zagreb, Skopje, Novi Sad, Negotino 
29 avgust, 2011 godina 
 

       

Od Avtorot 
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I. TEMELNI ODREDBI NA ETIKATA 

 

1.1. OSNOVNI OBLICI 
NA ^OVEKOVATA AKTIVNOST 

 
 

Celokupnata dosega{na civilizacija svedo~i za faktot 
deka ~ovekot e aktiven, dejstvuva niz razni formi i na raz-
li~ni na~ini, {to uka`uva na soznanieto deka postoi edna 
tesna vrska me|u karakterot na istiot i negovoto dejstvuvawe. 
U{te pove}e, dejstvuvaweto na ~ovekot vsu{nost e negovo 
o~ituvawe i realizacija, a ottuka polnotata na istiot mo`e 
da se izmeri preku {iro~inata i dlabo~inata na negovoto 
dejstvuvawe. 

Ova e pove}e od jasno, isto kako {to e i pove}e od o~i-
gledno mno{tvoto na formi, tipovi i na~ini na taa negova 
aktivnost, no i obidite toa mno{tvo da se opfati, klasifi-
cira i izlo`i. Istite naj~esto se bezuspe{ni, bidej}i ne e 
mo`no seopfatno da se pretstavi celinata na ~ovekoviot svet 
vo negoviot najop{t, poseben i poedine~en karakter.  

Sepak, vo filosofskata tradicija, iako naj~esto ovie 
obidi zavr{uvale bez nekoj posebno zabele`itelen uspeh, so 
dovolno filosofski argumenti, ova mno{tvo od oblici na 
~ovekovata aktivnost mo`e da se svede na nekolku osnovni 
tipovi, i toa na: spoznanie, dejstvuvawe i sozdavawe, kade na 
delo se poka`uva ~ovekoviot duh, pri {to razlikata me|u ovie 
oblici doa|a od razlikata vo na~inite na postapuvawe na 
~ove~kiot duh i razlikite vo predmetite na koi duhot se 
odnesuva, ili vo/niz koi istiot dejstvuva.  

Vo ovoj kontekst, od mno{tvoto obidi, kako primer da 
ja zememe Aristotelovata1 podelba na osnovnite ~ovekovi ak-

                                                 
1 iako kon Aristotel, a osobeno kon Imanuel Kant i Georg Vilhelm Frid-
rih Hegel, vo posledno vreme poka`uvame inferiorna eti~ka averzija kon 
kompaktnosta i izdr`anosta na nivnite filosofski strukturi, sepak 
tokmu istata e klu~na za razbirawe na postavkite na moderniot, gra|anski 
svet. 
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tivnosti na: spoznavawe (theoria), dejstvuvawe (praxis) i soz-
davawe (poiesis), odnosno teoriska, prakti~ka i poieti~ka 
aktivnost2. Temelnite kriteriumi vrz ~ija osnova e izvr{ena 
ovaa podelba, se odnesuvaat na razli~nosta na samite stvari; 
na~inot na `ivot i `ivotni celi koi lu|eto si gi postavu-

vaat; razlikata na samata ~ovekova du{a, t.e. nejzinite delovi 
i mo}i; na tipot na ~ove~kata mislovnost na koja sekoja od 
ovie tri aktivnosti po~iva i celta koja proizleguva od toa; 
kako i vnatre{nite kriteriumi na ispravnost i neispravnost 
na sekoj od spomenatite oblici na ~ovekovata aktivnost. 

Soglasno ovaa podelba na osnovnite ~ovekovi aktiv-

nosti, od osobeno zna~ewe3 e eden od prethodno spomenatite 
oblici na negovata aktivnost, t.e. prakti~nata aktivnost, 
prakti~noto dejstvuvawe, praksata. Istata se razlikuva od 
teoriskata i poieti~kata aktivnost, najprvo zatoa {to ne 
proizleguva od prirodnata nu`nost, tuku od ~ovekovata mo`-
nost da go izgradi svetot na svoite odnosi so drugite lu|e i 
istiot da go odr`uva na osnova na svesno postaveni celi i 
nameri. Toa zna~i deka prakti~kiot svet na ~ovekot e svet 
spored mo`nostite na istiot, taka {to negovoto vnatre{no 
ureduvawe zavisi od nego samiot - od negovoto barawe, volja, 
izbor i odluka, {to vodi kon zaklu~okot deka ovoj svet mo`e, 
no i ne mora da postoi, pri {to, dokolku mo`e da postoi, 
istiot mo`e da se menuva po zna~ewe, smisla i vnatre{na 
sodr`ina na odnosite me|u lu|eto.  

                                                 
2 Sporedi so Hegelovata podelba na osnovnite vidovi ~ovekova aktivnost, 
iako istata e izvedena vrz osnova na modernoto istorisko iskustvo. 
Imeno, spored Hegel, site oblici na ~ove~kata aktivnost izviraat od edna 
osnova, a taa e sfatena kako edinstven sloboden ~ove~ki duh. Vo ovaa smi-
sla, aktivnosta na ~ove~kiot duh se manifestira kako teoriska aktivnost 
(kade duhot sebe si mora da se napravi svesen za sebe, da se spoznae sebe si 
pretopuvaj}i ja nadvore{nata stvarnost, a najvisoki oblici na ovaa aktiv-
nost se naukite i filosofijata), prakti~na aktivnost (kade duhot preku 
prakti~nata aktivnost go iznesuva svoeto samostojno bitie vo nadvo-
re{nata stvarnost i taka si sozdava sebe si svet od 'vtora (zweiten) priro-
da", t.e. ~ove~ki prakti~en svet, i kade kako oblici se javuvaat moralot, 
politikata, pravoto, ekonomijata i obi~aite), kako i poieti~ka aktivnost 
(kade duhot gi izmenuva nadvore{nite zateknati prirodni stvari ili pro-
izveduva potpolno novi stvari i predmeti, a rezultat na toa se razli~ni 
tehni~ki i umetni~ki dela na ~ove~kiot duh).   
3 soglasno samata su{tina na trudot, osobeno nejzinata prva glava. 
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Vo ovaa smisla, spored Aristotelovoto sfa}awe izlo-
`eno vo negovoto najzna~ajno eti~ko delo 'Nikomahova eti-
ka"4, postojat tri osnovni antropolo{ki pretpostavki na koi 
se bazira mo`nosta od postoewe na ~ovekovata prakti~na 
aktivnost: 

- ~ovekot po svojata priroda e politi~ko, op{testveno 
su{testvo. ^ovekot po 'svojata priroda" e su{testvo, 
koe svojata ~ove~nost mo`e da ja ostvari samo vo zaed-
nica so drugite lu|e, pri {to toa zaedni{tvo e nego-
voto bitno svojstvo, karakteristika kako ~ove~ko su{-
testvo. Se raboti za zaedni{tvo koe lu|eto svesno go 
gradat vo zaednicata i kako zaednica, pri {to istite, 
soglasno svoeto ontolo{ko ustrojstvo, se sposobni svo-
jata zaednica da ja uredat po dogovoreni i prifateni 
pravila, normi, obi~ai i zakoni; 

- ~ovekot e edinstveno su{testvo koe ima um i govor. 
^ovekot, za razlika od `ivotnite, poseduva logos, t.e. 
povisoka razumska i umska sposobnost, koja mu ovozmo-
`uva na drugiot ~ovek da mu go soop{ti ona {to e ko-
risno i {tetno, pravedno i nepravedno. Logosot, kako 
um i govor, mu dava na ~ovekot mo`nost zaedno so dru-
gite lu|e da izgradi smislovna zaednica, koja mo`e da 
po~iva samo na jasnata svest, za toa {to e korisno, a 
{to {tetno za zaedni~kiot `ivot. Od druga strana, 
logosot, kako um i govor, im ovozmo`uva na lu|eto da ja 
uredat zaednicata spored odredeni sfa}awa i principi 
na pravednost; 

- ~ovekot e edinstvenoto `ivo su{testvo koe e sposobno 
za razlikuvawe na pravilnoto od nepravilnoto, t.e. 
dobroto od zloto. Vo prirodniot i vo `ivotinskiot 
svet ne postoi razlikuvawe na dobroto i zloto. Drugite 
su{testva ne se sposobni da vnesat nekoi vrednosti vo 
sopstveniot svet, koi bi gi rakovodele vo nivnata 
aktivnost, zatoa {to na aktivnost gi zadvi`uvaat pri-
rodnite nagonski, odnosno nesvesni mehanizmi kako 
elementi na prirodniot zakon. ^ovekot, so eden svoj 
del, e prirodno su{testvo i gi poseduva ovie mehaniz-

                                                 
4 Aristotel, Nikomahova etika, Globus-Liber, Zagreb, 1988, 1097 b 11, kako i 1103 a 
15 i a 16. 
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mi, no, toj e i edinstveno `ivo su{testvo, koe e vo sos-
tojba ovie prirodni mehanizmi da gi izrazi na posreden 
na~in. Imeno, preku vospitanieto, socijalizacijata i 
kultiviziraweto, ~ovekot gradi posebna osnova za svoe-
to su{testvo, t.e. se izgraduva sebe si i kako duhovno 
su{testvo. Edno od klu~nite svojstva na ~ovekot kako 
duhovno su{testvo, e sodr`ano vo mo}ta za vrednosno 
razlikuvawe na dobroto i zloto.  
Ottuka, mo`e da se izvede tezata deka za izgradba, odr-

`uvawe i menuvawe na ovoj svet ne e dovolno bilo kakvo bara-
we od lu|eto, tuku ona barawe koe na razumen na~in gi uskla-
duva i gi posreduva razli~nite interesi na lu|eto vo zaedni-
cata, {to zna~i deka ovoj svet na ~ove~ki prakti~en zaedni~-
ki svet, bez razlika kolku vo sebe e izgraden i bez razlika na 
oblikot na ~ove~kata zaednica, po~iva na odredena mislovna 
i voljeva aktivnost na lu|eto - razumnosta. Nejzina cel e pos-
tignuvawe na uredena zaednica na lu|eto vo koja se znae {to 
~ovekot treba da pravi za da bide ispraven ~ovek; okolu {to 
treba da nastojuva i {to treba da izbegnuva, pri {to smislata 
i celta na prakti~nata aktivnost na lu|eto, spored Aristo-
tel, e sloboden `ivot na gra|anite vo slobodna zaednica.  

Sumarno, soglasno tradicionalnoto (anti~ko) sfa}awe 
na prakti~noto dejstvuvawe (praksis), se raboti za dejstvu-
vawe koe e specifi~en na~in na odnesuvawe na ~ovekot kon 
sopstvenata ~ove~ka su{tina i vo odnos na drugite lu|e, {to 
bi zna~elo deka istoto dejstvuvawe ne nastanuva so spoznajno 
vnesuvawe na nadvore{niot empiriski i objektiven realitet 
vo ~ovekovata svest, nitu pak preku sozdavawe i izmisluvawe 
na nekoi raboti vo svesta.  

Ova prakti~no dejstvuvawe nastanuva vo samosvesniot 
odnos na ~ovekovata svest sprema sopstvenata ~ove~nost, kako 
i vo odnosot na ~ovekot so drugite lu|e. Negovata osnova ja 
so~inuva ~ovekoviot izgraden karakter, koj pak se izrazuva vo 
podra~jeto na li~noto, privatnoto i javnoto `iveewe, koi 
podra~ja vo tradicijata na prakti~kata filosofija5 se delat 

                                                 
5 Od stru~en aspekt, filoSofski aspekt, nema nikakvi dilemi vo odnos na 
(ne)upotrebata na bukavata (Z)S. Kovanicata, sostavena od phileo - qubam, 
prijatel sum, i sophia - mudrost, e sovr{eno jasna. Pri~inite za upotrebata 
na bukvata Z, vo istorijata na nekoi slovenski jazici (spored moe soznanie 
samo vo srpskiot i hrvatskiot jazik, и imeno makedonskiot), ne se od 
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na individualno dejstvuvawe na poedinecot sprema sopstve-
nite znaewa i uveruvawa (moralno dejstvuvawe), individualno 
dejstvuvawe na poedinecot vo semejstvoto ili vo ekonomskiot 
realitet na zaednicata (ekonomsko dejstvuvawe), individu-
alno dejstvuvawe na poedinecot vo politi~kite odnosi i in-
stitucii na zaednicata (politi~ko dejstvuvawe), individu-
alno dejstvuvawe na poedinecot vo pravnite institucii na 
zaednicata (pravno dejstvuvawe) i individualno dejstvuvawe 
na poedinecot vo instituciite na obi~aite (obi~ajno dejstvu-
vawe). 

Dejstvuvaweto na ~ove~kiot karakter se ra|a od mo`-
nosta vo ~ovekot da se vospostavi specifi~en odnos me|u 
intelektualnite mo}i na negovata svest (razum i um) i nagon-
skata sfera na negovoto su{testvo (`elbi, barawa)6. Ovaa 
mo`nost po~iva na izvornite mo}i na ~ovekot kako op{test-
veno su{testvo, kako su{testvo na logos (um i govor), kako i 
su{testvo koe pravi vrednosno razlikuvawe na dobroto i 
zloto.  

Doeksplicirano, sami po sebe razumot i umot ne gi pri-
dvi`uva ni{to. ^ovekot, kako i `ivotnite, na dejstvuvawe go 
zadvi`uvaat nagonite. Vo ovaa smisla, kako {to veli Ivan 
Koprek, 'se slu~uva akt, ~in (actus hominis), koj go izvr{uva 

                                                                                                                       
filosofska priroda, i onoj {to se zanimava so filosofija ne e dol`en da 
gi znae, nitu pak tie se bitni za samata filosofija. Me|utoa, na prakti-
~en, pedago{ki plan, profesorot po filosofija vedna{ se soo~uva so 
pote{kotijata na studentite da im objasni: zo{to edna{ Z, a drug pat S, 
koga sofija e mudrost, a ne zofija. Zgora na ova, za volja na slu~ajnata 
ironija i koincidencija (narodot bi rekol: kako za belja), starogr~kiot 
zbor zophia zna~i temnina, mrak. Spored taa logika, na primer, na{ata 
poznata crkva Sveta Sofija (Sveta Mudrost), bi zna~ela - ne daj Bo`e - 
Sveta Temnina!? 
Vo site stru~ni/nau~ni tekstovi, vklu~itelno i filosofski, primarna e 
jasnata misla, so nu`na upotreba na internacionalno usvoeni zborovi i 
bukvi, a ne edna{ usvoenite i nepromenlivi (!?) lingvisti~ki pravila na 
sekoj oddelen literaturen jazik, koi, zamenuvaj}i samo edna bukva so druga, 
nenamerno, od koren mo`at da ja smenat semantikata na zborot.  
Vpro~em, ova e tema za seriozna diskusija, so u~estvo na site zaintere-
sirani stru~ni strani, i ne smee da se elaborira samo vo edna obi~na 
fusnota. 
6 Soglasno klasi~nata distinkcija se razlikuva i dvojnost vo ~ovekoviot 
akt: actus hominis i actus humanus - Ivan Koprek et al., Etika - [kolski prira~nik, 
[kolska knjiga, Zagreb, 1996, str. 20. 
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~ovekot, i preku koj istiot se izramnuva so prirodnata 
potreba, pa takvoto negovo dejstvuvawe ne se razlikuva vo 
mnogu od dejstvuvaweto na drugite su{testva, i istite ne 
potpa|aat pod eti~ka ocenka"7.  

I dodeka kaj `ivotnite nagonite se izrazuvaat nepo-
sredno, so {to tie ostanuvaat ve~no zarobeni vo prirodnoto 
ustrojstvo na svojot prirodno-biolo{ki vid, izrazuvaj}i gi 
svoite nagoni sekoga{ na ist na~in, ~ovekot ima mo`nost da 
gi posreduva sopstvenite nagoni so razum i um. Blagodarenie 
na ovaa mo`nost se slu~uva i ~ovekovoto dejstvuvawe, kako 
sposobnost ~ovekot da go posreduva, kontrolira i osmisluva 
dejstvuvaweto na svoite nagoni, kako i da odr`uva konstantna 
svest za celinata na toj proces. Taa konstantna povratna 
svest, t.e. svesta za dejstvuvawe na sopstvenata svest, se nare-
kuva samosvest. Tokmu zatoa dejstvuvaweto i mo`e da se slu~i 
samo zatoa {to ~ovekot e samosvesno su{testvo. Zna~i, vo ovoj 
slu~aj se slu~uva negovo specifi~no dejstvuvawe, vtemeleno 
vrz slobodata na negovata volja, t.e. actus humanus,  ~ija glavna 
karakteristika proizleguva tokmu od ~ovekoviot sloboden i 
razumen karakter i istiot go pretpostavuva.8 

No, kako {to ve}e e spomenato, ona {to na~elno go 
pridvi`uva ~ovekot na dejstvuvawe, e nagonot, pri {to za da 
dejstvuva, toj mora svoite `elbi da gi posreduva so razumot i 
umot, so {to istite stanuvaat promisleni `elbi, t.e. speci-
fi~no ~ove~ko osmisleno dejstvuvawe koe u{te se narekuva i 
razumnost. Istata odlu~uva za toa koja od mno{tvoto `elbi, 
koi ~ovek gi ima, treba da bide izbrana za realizacija. Izbo-
rot na vakvata `elba e izbor na konkretnata namera na 
dejstvuvaweto. Samiot izbor na konkretnata namera ne e dovo-

len za da se dejstvuva, zatoa {to ~ovekot mora da gi pridvi`i 
i vnatre{nite pobaruvawa i `elbi za taa namera da se rea-

lizira. Takvoto vnatre{no pobaruvawe i `elba se narekuva 
odluka za dejstvuvawe. No, nitu odlukata ne e dovolna zatoa 
{to ~ovekot mora da razmisluva i izbere na~in na koj }e ja 
realizira svojata odluka, t.e. da donese odluka za toa kako }e 
postapuva. 

                                                 
7 Ibid. 
8 Ivan Koprek et al., op. cit., str. 21. 
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Ona {to site ovie momenti na dejstvuvawe gi obedinuva 
e sodr`ano vo op{tata cel koja ~ovekot go pridvi`uva na 
dejstvuvawe, a vo helenskata i rimskata civilizacija se nare-
kuva dobro dejstvuvawe, t.e. ~esnost, ispravnost ili doblest 
na onoj koj dejstvuva.  

Vo modernoto, pak, sfa}awe na poimot prakti~no 
dejstvuvawe, a koe e najtemelno razvieno kaj Imanuel Kant, i 
kako {to prethodno e spomenato, kaj Georg Vilhelm Fridrih 
Hegel9, modernata gra|anska filosofsko-eti~ka misla ne se 
razlikuva vo mnogu ne{ta od Aristotelovoto odreduvawe na 
poimot prakti~no dejstvuvawe, iako samata civilizaciska 
osnova na ovaa epoha se gradi na ne{to porazli~ni sfa}awa 
od onie vo antikata, t.e. osnova koja od edna strana e logo-
centri~na, zatoa {to se gradi na op{toto uveruvawe vo mo}ta 
na razumskite i umskite sposobnosti na ~ovekot, kako i homo-
centri~na, {to zna~i deka ~ovekot samiot sebe si se sfa}a 
kako edno posebno su{testvo koe ima mo} i mo`nost sebe si, a 
ne prirodata, Boga, sudbinata ili slu~ajnosta, da se postavi 
kako osnova i cel na ~ovekoviot svet. Vo ovaa smisla, moder-
niot ~ovek e sfaten kako sloboden poedinec koj soglasno svo-
jata sloboda go postavuva svetot na svojata individualnost i 
koj soglasno svojata sloboda stapuva vo mnogubrojni i raz-
li~ni odnosi so drugite lu|e, me|u koi se i dejstvuva~kite 
(prakti~nite) odnosi, t.e. moralot, pravoto, politikata, eko-
nomijata i obi~aite.  

 
 

1.2. POIM, PREDMET, ZADA^I 
I CELI NA ETIKATA 

 

1.2.1. Poim i predmet na etikata 
 

Tendencija vo eti~kite istra`uvawa e koga se govori za 
opredeluvawe na poimot 'etika" da se vodime spored gene-
ralnoto uveruvawe deka taa e ona {to ima rabota so 
ethos/ēthos-ot, t.e. ona {to se odnesuva na ethos/ēthos-ot. Me|u-
toa, sepak ostanuva pra{aweto za toa {to poprecizno ovie 

                                                 
9 Podetalno vidi kaj Milenko Perovi}, Uvod u etiku, Savez pedago{kih dru{tava 
Vojvodine, Novi Sad, 2003, str. 12-13. 
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dva termina ozna~uvaat i kakvo e nivnoto mesto i uloga vo 
procesot na izgradba na terminot 'etika". 

Spored Vilhelm Vunt10, u{te vo vremeto na Aris-
totel11, ovie dva termina, 'ethos" (obi~aj, navika), odnosno 
'ēthos" (karakter), se razlikuvale po svoeto zna~ewe. Prviot 
poim 'ethos" (obi~aj, navika) gi ozna~uva prvenstveno navi-
kite, naviknatite, nadvore{nite, voobi~aeni dejstva, t.e. obi-
~aite spored koi se rakovodat lu|eto vo svoeto odnesuvawe, 
dodeka vtoriot poim 'ēthos" (karakter) gi ozna~uva vnatre{-
nite, voljevite, du{evni svojstva i odliki, t.e. li~nite, 
moralni karakteristiki na ~ovekot.  

Isto taka, pri razgleduvaweto na ovie dva termina ne 
treba da se zaboravi i na soznanieto deka vo gradeweto na 
terminot 'etika" (gr~. ta ethika, lat. ethica) i pridavkata 'eti~-
ki" (gr~. ethikos, lat. moralis) od osobeno zna~ewe e Aristo-
telovoto uka`uvawe na bliskosta, no i razlikata vo zna~e-
weto na poimite 'ēthos" (karakter, lat. mos) i 'ethos" (obi~aj 
ili navika, lat. consuetudo), koi zaedno so poimot 'trajni 
sposobnosti" (gr~. hexis, lat. habitus)12 slu`at za objasnuvawe 
na procesot na ~ove~koto po~ove~uvawe vo koj se izgraduva 
individualnata slobodna aktivna volja na ~ovekot.  

Toa e taka zatoa {to ona {to taa aktivna volja pravi 
rezultira vo doblestite na ~ove~kiot karakter kako sposob-
nost na ~ovekot svoite barawa, `elbi i interesi da gi podre-
di na umnoto vodstvo na sopstvenata razumnost. Takviot mora-
len karakter toga{ se izrazuva vo razli~ni poliwa na ~ove~-
koto dejstvuvawe.  

U{te pogolema jasnost vo razbiraweto na ovoj proces 
vnesuva, povtorno, Aristotelovoto razlikuvawe na umni (di-
janoeti~ki) i karakterni (eti~ki) doblesti, soglasno podel-
bata na ~ove~kata psihi~ka aktivnost. Dodeka umnite dob-
lesti vo ~ovekot nastanuvaat i se razvivaat spored 'pouka", 

                                                 
10 Wilhelm Max Wundt, Ethics: The Facts of Moral Life, Cosimo, Inc., New York, 
2006, p.p. 25. 
11 koga govorel za moralnite problemi vo svoeto najpoznato i najzna~ajno 
eti~ko delo 'Nikomahova etika", posveteno na negoviot sin, narekuvaj}i 
gi eti~ki onie dobrodeteli so koi ~ovekot izbira da postapuva pravilno. 
12 {to bi zna~elo trajna sostojba, dr`ewe, postojanost, koja svojot izvor, 
od edna strana go ima vo vnatre{nata dispozicija na prirodata (narav, 
fysis), karakterot (ēthos) i doblesta, a od druga strana i vo obi~ajot (ethos). 
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t.e. so u~ewe i ve`bawe, kako i so pomo{ na vremeto i 
iskustvoto, doblestite na karakterot (eti~kite doblesti) se 
ra|aat po navika (ethos)13. 

Vo latinskiot jazik, vakviot poredok na ~ove~koto 
individualno dejstvuvawe e ozna~en so poimot 'moral" koj po-
teknuva od 'mos" (gen. moris, mno`. mores) od kogo proizleguva 
i poimot 'moralitas" so zna~ewe na 'moralno dejstvuvawe", a 
go vovel rimskiot filosof Kikeron kako soodveten prevod za 
anti~kite poimi 'ethos" i 'ēthos" t.e. kako prevod koj gi 
opfa}a i dvete zna~ewa: obi~aj i karakter.  

Vaka gledano mo`e da se ka`e deka terminot 'moral" 
najmnogu odgovara na terminot 'ethos" (obi~aj), dodeka nego-
viot apstrakt kako 'moralnost" (moralitet) pove}e odgovara 
na ona {to starite Grci go sfa}ale pod poimot 'ēthos" t.e. 
kvalitet na nekoe dejstvuvawe.  

Ottuka, preku ovaa latinska tradicija, poimot na 
moralnoto dejstvuvawe (so terminite moral, moralnost ili 
moralitet) prerasnuva vo op{to~ove~ko dobro.  
 

* * * 
 

Vo prethodniot obid za opredeluvawe na terminot 
'etika" dadena e samo terminolo{ka i formalna opredelba na 
etikata kako nauka za moralot ili etosot, t.e. dadeno e 
vovedno razbirawe na poimot i odredbata na etikata koe 
treba da poslu`i kako poa|ali{te vo ponatamo{nite disku-
sii i razgleduvawa. So istoto ne e opfateno i nejzinoto de-
finirawe kako filosofska disciplina, t.e. ne e dadena i nej-
zina sodr`inska odredba, a koja e mo`na samo preku istoris-
kata vivisekcija na problemot na podelbata na filosofijata.  

Imeno, iako lu|eto u{te od damne{ni vremiwa se 
zanimavale so etika, svesno ili nesvesno14, sepak na~inot na 
koj se zanimavale ne se pretstavuva kako na~in na tretirawe 
na etikata vo smisla na filosofska disciplina, tuku mnogu 
pove}e, etikata se tretira kako forma na avtoritativen 
patokaz na nekoj prosvetlen u~itel za dobro `iveewe. Istite, 

                                                 
13 Aristotel, op. cit., 1102 a 20, kako i 1103 a 5-10. 
14 pred s# zatoa {to taa pretfilosofska moralna svest nema svoja eti~ka 
refleksija. 
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otkrivaj}i gi tajnite na ~ove~koto bitisuvawe, ja otvorile i 
mo`nosta za dobro i ~esno `iveewe, t.e. onie mo`nosti koi 
podocna, so pojavata na sofistite, a osobeno Sokrat, }e zaze-
mat i centralno mesto vo filosofskata promisla, {to uka-
`uva na faktot deka vo anti~kata filosofija, duri po kosmo-
lo{kiot period, se ra|a misloven interes za pra{awata povr-
zani so ~ovekot i negovite bitni odreduvawa, za smislata na 
negovata egzistencija i oblicite na negovata aktivnost, kako 
i za ~initelite koi gi uslovuvaat razli~nite elementi na taa 
egzistencija.  

So prodorot na prakti~ko-eti~kata problematika na 
sofisti~kata i Sokratovata filosofija, ednovremeno se 
otvora i pra{aweto za smislata i zada~ata na samata filo-
sofija od koe proizlegoa i prvite disciplinarni podelbi na 
osnovnite predmeti na filosofskoto mislewe na soznanie i 
aktivnost, {to voedno ja donese i potrebata filosofijata da 
po~ne da se deli na osnovni disciplini. Kako {to naveduva 
Diogen Laer}anecot, 'filosofijata se deli na tri dela: 
fizika, etika i dijalektika (ili logika). Fizikata go ispi-
tuva kosmosot i ona {to e vo nego. Etikata se zanimava so 
`ivotot i so site ne{ta koi se odnesuvaat na lu|eto, dodeka 
dijalektikata se zanimava so na~inot i procesite na misle-
weto vo dveve"15.  

Na ovoj na~in, vozdignuvaweto na dejstvenoto iskustvo 
na ~ovekot do filosofski poim ili stav, zna~i i otvorawe na 
mo`nosta filosofijata da promisluva edno posebno podra~je 
na ~ovekovata egzistencija, t.e. otvorawe na samorefleksija 
na filosofijata za sopstvenite vnatre{ni disciplinarni 
podelbi. Ottuka, kako {to naveduva Milenko Perovi}, 'su{-
tinata na etikata kako filosofska disciplina, nejzinoto 
tematsko podra~je, na~inot na nejzinata metodska samoosves-
tenost, nejzinoto organizirawe na sopstvenite mislovni 
predmeti, kako i postavuvaweto na nose~kite poimni i kate-
gorijalni odreduvawa, se oblikuva niz specifi~nata sredba 
na prirodata i su{tinata na samata filosofija so oprede-

                                                 
15 Diogen Laertije, @ivot i mi{ljenje istaknutih filozofa, BIGZ, Beograd, 1973, str. 104., 
ili Diogen Laer}anecot, @ivotite i mislewata na slavnite filosofi, 
Az Buki, Skopje, 2004. 
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lenoto dejstveno iskustvo na istoriskata egzistencija na 
~ovekot"16.  

Sepak, odnosno za problemot na podelbata na filoso-
fijata vo anti~kiot period, tematski najeksplicitno mo`eme 
da zboruvame so pojavata na Aristotel, kaj kogo podelbata na 
filosofijata e bazirana na razlikata na ontolo{kiot rang 
na filosofskite predmeti, na razlikata na ~ove~kite na~ini 
na spoznanie, na anti~kata pretstava za na~inot na `ivotot, 
kako i razlikata vo odnos na nivnata vrednost17. Na osnova na 
ovie kriteriumi Aristotel ja deli filosofijata na teoriska, 
prakti~ka i poieti~ka. Spored vnatre{nata razlika na pred-
metot, prakti~kata filosofija se deli na politika, ekono-
mija i etika. Ottuka, odreduvaj}i ja etikata vo edinstvo so 
filosofijata na politikata i filosofijata na ekonomijata, 
t.e. odreduvaj}i ja etikata kako filosofija za ~ove~kite 
raboti, Aristotel $ odredil traen karakter na filosofija za 
poedine~niot sloboden i dejstvuva~ki karakter na ~ovekot. 
Od nego, pa ponatamu, vo istorijata na ~ove{tvoto, celokup-
nata eti~ka tradicija }e se gradi na vakvoto sfa}awe.  

Me|utoa, 'vakvoto odreduvawe na etikata kako filoso-
fija za specifi~noto ~ove~ko o~ove~uvawe (vo smisla ne na 
humanizacija, tuku hominizacija - pod. D.D.) ne e dovolno, 
zatoa {to poimot na o~ove~uvawe e zna~itelno po{irok od 
poimot na moralnosta. Pod o~ove~uvawe na ~ove~kiot rod i 
poedinecot vo nego, mo`e da se smeta seto ona {to í  pripa|a 
na celinata na ~ove~kata spoznajno-teoriska, poieti~ko-
tehni~ka i prakti~na aktivnost"18. Zatoa, se ~ini deka e po-
precizno, etikata kako filosofska diciplina da se odredi 
kako filosofska nauka za specifi~noto ~ove~ko dejstvuvawe, 
so {to }e se napravi razgrani~uvawe od teoriskata filoso-
fija, koja se odreduva kako refleksija na spoznajno-teoris-
koto dejstvuvawe na ~ovekot ~ii posebni teoriski granki se 
metafizikata (ontologijata), gnoseologijata, filosofijata 
na prirodata i drugi, kako i vo odnos na poieti~kata filoso-
fija, koja pretstavuva refleksija na tvore~ko-tehni~kite 

                                                 
16 Milenko Perovi}, Etika, Grafomedia, Novi Sad, 2001, str. 9. 
17 Aristotel, Metafizika, Globus-Liber, Zagreb, 1988, 104 a 3, kako i 1025 b. 
18 Milenko Perovi}, Uvod u etiku, Savez pedago{kih dru{tava Vojvodine, Novi Sad, 
2003, str. 37. 
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aktivnosti, i koja se deli na estetika, filosofija na tehni-
kata i drugi.  

Vo ovoj kontekst e i odredbata na poimot 'etika" vo 
Moskovskiot kratok re~nik po etika, kade se veli deka: 
'etika e filosofska nauka, ~ij objekt na istra`uvaweto e 
moralot... Etikata e povikuvana teoretski da gi re{ava onie 
prakti~ni problemi koi se javuvaat pred ~ovekot vo `ivotot 
(kako treba da se postapuva, {to treba da se smeta za dobro i 
za zlo itn.). Zatoa bilo prifateno etikata da se smeta za 
prakti~ka fi-losofija, za razlika od '~isto teoriskoto 
soznanie" na sve-tot"19.  

Navleguvaj}i podlaboko vo obidot za poprecizno odre-
duvawe na poimot na etikata, upatno e da se ka`e deka nitu 
prethodnoto odreduvawe na etikata, kako filosofska nauka 
koja se zanimava so specifi~no ~ove~ko dejstvuvawe, ne e do-
volno specificirano, zatoa {to poimot na vakvoto dejstvu-
vawe gi opfa}a vo sebe i politi~koto, i pravnoto, i obi~aj-
noto i sekako moralnoto dejstvuvawe20. Ottuka, ako filoso-
fijata za site ovie oblici na dejstvuvawe, vo celina, se 
odreduva kako prakti~ka filosofija ili filosofija za prak-
tikata, toga{ etikata e del od taa prakti~ka filosofija, t.e. 
filosofska nauka za specifi~noto ~ove~ko poedine~no mo-
ralno dejstvuvawe, so {to na ovoj na~in se razlikuva i vo 
odnos na onie pozitivno-nau~ni disciplini, koi, isto taka, za 
svoj predmet ja imaat moralnosta (sociologija na moralot ili 
psihologija na moralot). Toa e taka, zatoa {to filosofskoto 
mislewe e ona mislewe koe se slu`i so racionalni sredstva: 
se izrekuva vnatre poimite i se opravduva so argumentite na 
umot. Etikata, za smetka na site drugi teorii, se razlikuva so 
toa {to taa go reflektira umot tokmu vo onaa perspektiva vo 
koja toj go vodi dejstvuvaweto. I tuka toj ve}e ne ostanuva na 
distancata na spoznavawe ili vo ramkite na nekoja ~ista 
refleksija, tuku ja odreduva voljata i samoto dejstvuvawe 
istoto da se slu~i, i kako treba toa da se slu~i. Toj, zna~i, 
'nareduva", propi{uva, nao|a normi, pa vo taa smisla e i 
kvalifikativot "prakti~ka".  

                                                 
19 A.V. Ado et al. (eds.), A Dictionary of Ethics, Progress Publishers, Moscow, 1990, 
p.p.12. 
20 Milenko Perovi}, op. cit., str. 37. 
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Na ovaa linija na razmisluvawe, se dvi`i i odredni-
cata za etika vo Filosofskiot re~nik na Hajnrih [mit i 
Georgi [i{kov, kade 'etikata se zema kako prakti~ka filo-
sofija, koja go bara odgovorot na pra{aweto: [to treba da 
pravime?... Etikata u~i da ja ocenuvame kriti~ki dadenata 
situacija, i taka da go napravime mo`no, eti~ki (moralno) 
pravilnoto povedenie. Taa go podgotvuva ~ovekot za negoviot 
povik da go usovr{uva svetot, otkako nad carstvoto na ona 
{to postoi, }e izgradi carstvo, na ona {to treba da bide... 
Etikata gi izu~uva vrednostite vo `ivotot, a moralnoto 
odnesuvawe pretstavuva osu{testvuvawe na moralnite vred-
nosti... Etikata u~estvuva vo budeweto na vrednosnoto 
soznanie"21. 

Ova govori deka, bidej}i postojat razli~ni moralni 
pretpostavki, etikata traga za kriteriumot, normite, meri-
lata na nivnoto vtemeluvawe. Pa zatoa, filosofskata etika 
mo`e da se sfati kako 'nau~no objektivirawe na ona {to se 
smeta za dobro i zlo, kako analiza na moralnite stavovi i na 
moralniot govor, a i kako klasifikacija na razli~nite mo-
ralni sfa}awa i tradicii spored sociolo{kiot, psiholo{-
kiot ili logi~kiot vidik"22. U{te poprecizno, kako {to 
naveduva Fernando Savater vo 'Etika za mojot sin, Amador", 
"za razlika od drugite su{testva, `ivi i ne`ivi, nie lu|eto 
mo`eme da si sozdademe zamisla za svojot `ivot i delumno da 
si go izbirame na{iot na~in na `iveewe. Mo`eme da se opre-
delime za ona {to ni se ~ini dobro, t.e. pogodno za nas, nas-
proti ona {to ni izgleda deka e lo{o ili nesoodvetno. A, 
bidej}i mo`eme da zamisluvame i da izbirame, mo`eme i da 
zgre{ime, a toa te{ko im se slu~uva na dabarite, p~elite ili 
na mravkite. Zatoa e razumno mnogu da vnimavame {to pravime 
i da nastojuvame da se zdobieme so nekoe soznanie za `ivotot 
{to bi ni ovozmo`ilo dobro da se opredelime. Toa `ivotno 
soznanie, taa ve{tina na `iveeweto (ako e pozgodno taka da se 
ka`e), se narekuva etika"23. 

Sumarno, od seto prethodno navedeno mo`e da se 
konstatira deka etikata po svojot karakter e 'filosofska 

                                                 
21 Heinrich Schmidt & Georgi Schischkoff, Philosophisches Worterbuch, 22nd ed., 
Alfred Kroner Gmbh + Co, Stuttgart, 1991. 
22 Ivan Koprek et al., op. cit., str. 6. 
23 Fernando Savater, Amadorova etika, Geopolitika, Beograd, 1999, str. 22. 
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nauka, filosofska disciplina, granka na filosofijata, fi-
losofija na moralot, t.e. moralna filosofija"24. Doprecizi-
rano, bidej}i moralot gi pretstavuva normite na odnesuvawe i 
vidovite na povedenie na lu|eto vo nekoe opredeleno vreme, 
etikata e nauka za nivnata smisla i vrednost, kako i za vred-
nosta na `ivotot. Taa go vtemeluva poimot na moralnosta, koj 
e osnova na moralot. I sé dodeka pra{aweto na moralot glasi 
'{to treba da pravam", sé dotoga{ eti~koto pra{awe glasi: 
'zo{to da go pravam ona {to treba da go pravam?" Etikata, 
zna~i, se obiduva da odgovori na pra{aweto 'zo{to treba da 
pravam dobro i po {to dobroto e dobro?", t.e. taa e filo-
sofska refleksija za smislata na moralnosta na ~ove~koto 
dejstvuvawe. Sé dodeka moralnata refleksija se odnesuva samo 
na konkretnite akti, so ~ija pomo{ moralnosta se potvrduva 
vo moralnite sudovi ili gi negira, sé dotoga{ eti~kata 
refleksija gi konstituira principite koi ja vtemeluvaat ili 
opravduvaat moralnata refleksija.  

Dosledno na prethodnoto, etikata se obiduva da odgo-
vori na onie pra{awa koi go transcendiraat sekojdnevnoto 
podra~je na moralnoto '{to treba da pravam?", re{avaj}i go 
pra{aweto za smislata na moralnoto dejstvuvawe voop{to - 
'zo{to treba da postapuvam taka kako {to treba?". Vo ovaa 
smisla, kako {to moralnosta e smisla na moralot so toa {to 
se realizira vo dejstvuvaweto na onoj koj dejstvuva, taka mo-
ralnosta, kako smisla na etikata, se realizira vo sfa}aweto 
na moralnosta, i toa ne samo poradi samoto sfa}awe, tuku za 
da samata moralnost prakti~no da se realizira.  

Ovaa op{ta i dvosmerna povrzanost na etikata so 
moralot i obratno, najdobro se ilustrira niz stavot deka poi-
mot etika se upotrebuva da ozna~i nauka koja se zanimava so 
moralot ili etosot. Kolokvijalno obop{teno, moralot e 
dejstvo, a etikata e svest za toa dejstvo. Iako vo realnosta ne 
se pravi golema razlika me|u etikata i moralot, tie, sepak, 
moraat da se razlikuvaat kako praktika i teorija. No ni 
toga{ ne se vo me|usebno nadredena pozicija. Etikata e teo-
rija na moralot. Taa go ispituva moralot, negovite izbori i 
zasnovawe, celi i smisla, osnovnite kriteriumi za moralno 

                                                 
24 Fridrih Jodl, Istorija etike kao filozofske nauke do kraja prosvetiteljstva, Prva kniga, 
Veselin Masle{a, Sarajevo, 1963, str. 3. 
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vrednuvawe i ocenuvawe na moralnite nameri i na ~ove~koto 
postapuvawe. Taa e svrzana so moralot,  kako nauka za dobroto, 
za negovata vrednost i potreba, za negovoto izbirawe i izvr-
{uvawe. Etikata e nauka za koja dobroto e glavna cel. Mora-
lot, od svoja strana, e oblast koja ja istra`uva etikata i vo 
koja se primenuvaat eti~kite idei (sli~en odnos ima me|u 
umetnosta i estetikata, stopanstvoto i ekonomijata...).  
 

* * * 
 
Razgleduvaj}i go problemot na podelbata na filoso-

fijata i postuliraweto na etikata vo nejzinata istorija i 
struktura, a osobeno razgleduvaweto na problemot na odnosot 
me|u 'ethos" i 'ēthos", bitno ni se otvora i ras~istuva poleto 
na etikata kako filosofska disciplina, t.e i pra{aweto za 
nejziniot predmet.  

Potrebata od opravduvawe na vakvoto razgleduvawe, 
le`i vo faktot deka so samoto osvetluvawe na poimot na 
etikata ednovremeno se vr{i i osvetluvaweto na nejzinoto 
predmetno podra~je, zatoa {to poimot ja misli predmetnosta 
na predmetot, t.e. postoi razvieno edinstvo na mislovniot 
predmet i predmetnosta na misleweto, edinstvo na poimot i 
predmetot. Imeno, bidej}i poimot na naukata nu`no vo sebe go 
vklu~uva i na~inot na povrzuvawe na mislovnosta na naukata 
so mislovnosta na predmetot koj se promisluva vo nea, pre-
sudno od toj poim }e zavisi i samosvesta za nau~nosta na sama-
ta nauka, korpusot na vode~kite nau~ni pra{awa, nu`noto 
podrazbirawe na nau~niot predmet, negovata podgotve-
nost/spremnost za nau~no spoznanie, kako i korpusot na kon-
kretnite spoznajni postapuvawa. Celta na ova povrzuvawe 
mo`e da se nao|a vo znaeweto zaradi samoto znaewe, ili pak vo 
razli~nite oblici na korisnost koi {to nau~noto spoznanie 
mo`e da gi ima za ~ovekot.  

Imaj}i predvid deka specifi~nosta na etikata kako 
filosofska nauka se sostoi vo toa {to na~inot na povr-
zuvaweto na etikata so nejziniot predmet proizleguva od vna-
tre{nite celi na samiot predmet, vo ovoj kontekst, dokolku 
etikata ja odreduvame kako teorija na moralot (soglasno {to 
nekoi duri i ja narekuvaa moralika), za nauka za moralot, 
negovite izvori i razvoj, za na~elata i normite na ~ove~koto 



Dejan Donev 
_______________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________ 

32 
 

odnesuvawe i dejstvuvawe, za nivnata uloga vo op{testveniot 
i li~en `ivot na ~ovekot, toga{ moralot, t.e. moralnosta e 
samiot predmet na istra`uvawe na etikata. 

Na moralnosta kako takva, í pripa|a izvornata zapra-
{anost za sopstvenata smisla, cel i namera. Taa zapra{anost 
se prenesuva i na etikata, koja istoriski sekoga{ odnovo se 
ra|a od silata na taa zapra{anost, t.e. od potrebata ovaa 
zapra{anost filosofski da se samoreflektira i vrati vo 
moralnosta, bez ogled dali taa samorefleksija sopstvenata 
namera ja proklamira kako deskripcija ili normirawe. Ovoj 
moralno-eti~ki krug podrazbira deka etikata mora da mo`e da 
ja misli moralnosta, da ja podgotvi istata kako svoj predmet 
na istra`uvawe na toj na~in {to }e ja oslobodi od ona {to vo 
nea e slu~ajno, efemerno, minlivo, nebitno, t.e. {to }e ja 
poimi vo nejzinata su{tina. Zna~i, 'celta na etikata ne e vo 
pribiraweto na ~isti spoznanija za sopstveniot predmet, tuku 
vo povratnoto dejstvuvawe vrz toj predmet, zna~i vrz samata 
moralnost. Kako osoznaeno znaewe za dejstvuvaweto taa,  sebe 
si se saka i kako znaewe zaradi dejstvuvawe (Aristotel), zna-
ewe za dejstvuvaweto kako znaewe vo dejstvuvaweto, osoznaeno 
dejstvuvawe kako aktivno, dejstvuva~ko znaewe, t.e. mislewe 
na aktivnoto, dejstvuva~ko mislewe koe ima namera da bide 
mislovno-aktivno"25, {to ve}e e pra{awe na metodot vo 
eti~koto istra`uvawe. 

Ednovremeno, zboruvaj}i za odredbite na etikata, isto 
taka, ne mo`e, a da ne se ka`e i za nejzinite dva osnovni poima 
- dobroto i zloto, koi vo isto vreme mo`at da se tretiraat i 
kako nejzin predmet na istra`uvawe. Toa e taka zatoa {to 
sekoja nauka ima niza svoi osnovni poimi za koi rasprava i 
vrz koi gi gradi svoite soznanija. So niv taa ja objasnuva 
su{tinata na pojavata koja ja ispituva (koja e nejzin predmet) 
i so niv gi izlo`uva svoite istra`uvawa. Takvi osnovni 
poimi, t.e. kategorii (najop{ti svojstva, poimi so osnovno 
zna~ewe) vo moralot i vo etikata se Dobro i Zlo. Vo etikata, 
s# se vrti okolu niv. Tie mu davaat smisla na moralot i preku 
niv se izveduvaat i merat site nameri i postapki na lu|eto. 

Te{ko e da se najde to~na opredelba {to e Dobroto, a 
{to e Lo{oto i {to se sodr`i vo niv. Stanuva zbor za 

                                                 
25 Milenko Perovi}, op. cit., str. 67. 
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osnovni poimi, za koi ne mo`at da se koristat drugi poimi za 
da se izvedat od niv. Na toj na~in ovie bi ja izgubile svojata 
avtenti~nost i status na prvi~ni poimi, aksiomi.  

Dobroto mo`e da bide zemeno kako op{t problem vo 
eti~koto odreduvawe i vrednuvawe na ~ove~koto odnesuvawe, 
osnovna to~ka vo eti~kite opredelbi i vo vrednuvaweto na 
~ove~kite dejstva. Dobroto, isto taka, mo`e da bide zemeno 
kako osnovna moralna vrednost i bazi~en princip na 
moralnoto postapuvawe, osnoven problem i prva kategorija na 
etikata. Dobroto se opredeluva samoto od sebe, spored nego-
vata visoka vrednost i `ivotna i li~na potrebnost (iako 
mo`e da se opredeli i kako ne{to od {to izviraat moralnite 
normi i zaradi koe tie se izvr{uvaat ili kako element koj 
sozdava ispraven `ivot, sre}a ili najgolema sre}a za lu|eto). 
No so toa se opredeluva samo funkcijata na dobroto. Moder-
nata opredelba na Dobroto od eti~arot Xorx Mur govori deka 
dobroto intuitivno (direktno, neposredno sogleduvawe) se 
spoznava kako dobro. Samite od sebe nie znaeme {to e dobro i 
toa go razlikuvame od ona {to ne e dobro26. 

Zloto se opredeluva kako ne{to negativno i ona {to 
nema eti~ka vrednost. Zloto mo`eme da go opredelime i kako 
ona {to se izbegnuva, kako ona {to go otfrlaat moralnite 
normi, kako element koj sozdava lo{ `ivot i nesre}a za 
lu|eto i za onoj {to go pravi. Za Zloto, kako osnovna eti~ka 
kategorija, se veli deka se spoznava intuitivno kako zlo, kako 
ne{to {to moralno ne ~ini. No zaradi golemata vrednost i 
zna~ewe na Dobroto, Zloto se opredeluva i vo odnos na Dob-
roto kako negova negacija, kako otklonuvawe od Dobroto, kako 
izraz na negativnite streme`i, kako izvor i sila na degra-
dacijata i uni{tuvaweto, kako element na lo{oto dejstvu-
vawe, vo krajna linija, zloto ne kako svojstvo na bitieto, tuku 
kako negov nedostatok vo smisla na sovr{enost ili nekoe 
dobro koe pripa|a na nekoe bitie. Vo taa smisla govori i 
formulacija na @an @ak Ruso koga veli deka golemo zlo e da 
ne se pravi dobro. 

Osobena karakteristika na moralot i etikata e tokmu 
ova dvojstvo i razli~nost na osnovnite kategorii, koi ja 
izrazuvaat protivstavenosta na moralnite opredelbi vo 

                                                 
26 Podetalno vidi D`ejms E. Mur, Principi etike, Nolit, Beograd, 1963. 



Dejan Donev 
_______________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________ 

34 
 

smisla na nivna nesovmesnost i isklu~ivost. 'Osnovnite 
eti~-ki kategorii se isklu~ivi, tie se kako dva pola koi ne 
mo`at da se dobli`at. Ne e vozmo`no nivno me{awe, nivno 
dvojno prifa}awe... Oslabnuvawe na vrednosta na ednata 
kategorija odi na smetka na drugiot eti~ki pol. Dobroto i 
Zloto se na dve strani na vrednosnoto pole. Me|u niv postoi 
su{testven sudir. Nitu stepenite na nivnoto vrednuvawe ne 
ovozmo`u-vaat nivno proniknuvawe"27.  

Od ovie osnovni poimi e izvedeno moralnoto zna~ewe 
na ostanatite kategorii na etikata - moralnoto i nemoral-
noto, pravilnoto i nepravilnoto, vrednoto i nevrednoto. Tie 
vsu{nost pretstavuvaat samo poinakva formulacija na osnov-
nite kategorii, a ja imaat istata moralna vrednost i zna~ewe. 
So ovie poimi se vo vrska i site drugi glavni eti~ki poimi - 
moralna svest, volja, sovest, norma, odnesuvawe, postapuvawe, 
ocenka, sankcija... Ovie formi na moralot slu`at za proce-
nuvawe na vrednosta na Dobroto i Zloto, za nivna odbrana ili 
napa|awe.  

 

1.2.2. Zada~i i celi na etikata 
 
Od dosega izlo`enoto, mo`e da se zaklu~i deka etikata 

gi bara umnite na~ini na orientirawe i principite na ~ove~-
koto dejstvuvawe, soglasno pra{awata: 'Kako da se `ivee, 
kako da se odnesuvame i dejstvuvame?". Ovie odgovori ne 
baraat {abloni na nekoe prakti~no odnesuvawe vo sekoj-
dnevieto, nitu pak te`neat kon nekoja pragmati~no-socijalno-
op{testvena regulacija, tuku ednostavno kon ~ove~kiot etos, 
soglasno negovite moralni temelni principi, vrednosti i 
normi, spored pravilata na moralot, so {to se opravduva 
vtemeluvaweto na moralot kako osnova na ~ove~kiot `ivot.  

Shodno na toa, kako zada~a na etikata se postavuva nej-
ziniot obid nau~no da ja objasni su{tinata na moralot, 
negovata smisla i zna~ewe za op{testveniot `ivot, da uka`e 
na negovoto poteklo, razvojot i usovr{uvaweto, kako i da gi 
izlo`i i interpretira negovite osnovni komponenti. Osven 
toa, etikata ednovremeno treba i kriti~ki da ja analizira 
moralnata praksa, da zazeme kriti~ki stav sprema nea,  

                                                 
27 Kiril Temkov, Etika za III godina, Prosvetno delo, Skopje, 2004, str. 41. 
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rakovodej}i se od nastojuvaweto za usovr{uvawe. Zna~i, nejzi-
nata zada~a ne se iscrpuva so pretstavuvaweto na razli~nite 
moralni sfa}awe i nivnata interpretacija, tuku se odnesuva i 
na vrednuvaweto na tie sfa}awa i elaboracija na vistinskite 
moralni vrednosti, koi ~ovekot go pridvi`uvaat nanapred i 
go afirmiraat negovoto dostoinstvo doprecizirano, filo-
sofsko-kriti~kata eti~ka misla ne se zadr`uva samo na opi-
site, analizite i interpretaciite na ve}e postoe~kite moral-
ni normi i opisi, tuku voedno i upatuva na toa kakvi treba tie 
da bidat, pronao|a i postavuva novi normi na moralnoto 
dejstvuvawe. 

Bidej}i etikata se zanimava so `ivotnite vrednosti na 
lu|eto, so toa kako lu|eto izbiraat dobri celi i kako se 
zastapuvaat za tie celi vo `iveeweto, t.e. taa gi istra`uva 
onie ~ove~ki nameri i dejstva koi mo`at da se merat kako 
dobri i lo{i (zli), celta na etikata e razumno i umno da ja 
vtemeli koncepcijata na dobroto ~ove~ko postapuvawe i dob-
roto `iveewe, tragaj}i po ispravna odluka ili za ispravno 
dejstvuvawe, pri {to za su{testvena cel i zada~a na etikata, 
koja prethodi na site ostanati, e eti~kata avtonomija, t.e. 
izgradbata na avtonomna li~nost.  

Imeno, soglasno edna od osnovnite celi na etikata, 
lu|eto da pravat dobro, se ~ini deka toa najlesno mo`e da se 
postigne taka {to na site }e im bide zapovedano da pravat 
dobro. Sepak, ne e mo`no da se obezbedi vistinski op{t moral 
so pritisok vrz li~nosta. Etikata smeta na slobodnoto re{e-
nie na sekogo za svoeto postapuvawe. Za vistinski da se pravi 
dobro, li~nostite treba da bidat slobodni, so svojot um i 
sovest da re{avaat za svoeto dejstvuvawe. Moralot od nas bara 
dobrinata da se vidi vo na{ite misli i du{a, vo na{ite 
nameri, vo na{ite zborovi i vo na{ite dela. Zatoa e nu`no 
sekoj ~ovek sam slobodno da re{ava za postapkite i da se 
opredeluva za dobroto.  

Za ovoj problem se zainteresiraa i nau~nicite @an 
Pija`e28 i Lorens Kolberg29, koi go analiziraa razvitokot na 

                                                 
28 Vo studijata 'Moralno rasudewe kaj deteto" (Jean Piaget, Le Jugement moral 
chez l‘enfant I, (1932), Presses universitaires de France, Paris, 1978) @an Pija`e ja 
postavi teorijata za dvata stadiumi na moralnoto postoewe na sekoja 
li~nost - heteronomen i avtonomen - koja podocna stana izvor za novite 
idei za eti~koto obrazovanie na mladite.  
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moralnata svest i praktika kaj mladite, akcentiraj}i dve 
fazi na negoviot razvoj. Vo prvata od niv, heteronomijata e 
potpolna i preovladuva, dodeka vo drugata, po pravilo, preo-
vladuva avtonomijata. Tie vostanovija deka mladata li~nost 
najnapred e heteronomna - usvojuva i sledi tu|i stavovi vo 
moralot, t.e. na po~etokot od svojot razvoj ~ovekot ne posta-
puva avtonomno, tuku heteronomno. Potoa taa izrasnuva (mo`e 
da izrasne) vo avtonomna li~nost koja sama gradi svoi sta-
vovi, niv gi sledi, uverena vo nivnata pravilnost, gi prepo-
ra~uva na drugite i taka go unapreduva ~ove~kiot moral.  

Heteronomijata zna~i deka nekoj drug, a ne samata 
li~nost,  opredeluva {to e dobro, a {to zlo. Drugiot ja prezel 
ulogata na odlu~uva~ i sudija. Ovoj razmisluva za sostojbite, 
sozdava vrednosti, gi obrazlo`uva, gradi normi, gi nametnuva, 
go ocenuva postapuvaweto na neslobodnite spored dadenite 
zapovedi. Bidej}i lu|eto ne gi sozdale sami vrednostite, ili 
ne gi ocenile dali im se dopa|aat, zna~i tie ne re{ile slo-
bodno, t.e. tie ne se i odgovorni za postapuvaweto.  

Od druga strana, `ivotnata i li~na sloboda se vika 
avtonomija. Li~nosta ima sposobnosti i pravo samata da 
rasuduva za `ivotot i za svoite celi, da si gi opredeluva vred-
nostite i da gi postavuva normite koi }e gi sledi i ~ie 
ispolnuvawe nejze }e í napravi zadovolstvo, a postapuvaweto 
i `ivotot }e í se dopadnat. Avtonomna li~nost zna~i slo-
bodno su{testvo, so sila za rakovodewe so sebe si, spored svo-
ite opredelbi, kriteriumi i normi. ^ovekot vistinski e li~-
nost koga re{ava za svojot `ivot. Koga }e sozree, dorasne i }e 
bide odgovoren, toj ima i pravo i znaewe i sili da re{ava 
kako da `ivee i {to da pravi za da mu bide onaka kako {to 
misli deka e dobro. Moralot ima svoi normi i bara od lu|eto 

                                                                                                                       
29 Vo studijata 'Esei za moralniot razvoj", vo prviot del od 'Filosofija 
na moralniot razvoj - moralnite fazi i idejata za pravdata" (Lawrence 
Kohlberg, The Philosophy of Moral Development, Harper & Row, San Franciso, 1981), 
Lorens Kolberg dade potvrden odgovor na pra{aweto za toa dali 
psiholo{kiot i moralniot razvoj se povrzani na takov na~in {to 
moralniot razvoj odi raka pod raka so psiholo{kiot razvoj, velej}i deka 
postojat odredeni stepeni na moralniot razvoj (poto~no tri nivoa na 
moralniot razvoj, od koi sekoj ima po dva stepena) i deka postoi mera na 
soglasnost pome|u moralniot i psiholo{kiot razvoj, pri {to kako 
posledica na psiholo{kiot razvoj, so ogled na kognitivnite ve{tini, se 
doa|a do moralen razvoj. 
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da gi ispolnuvaat. Sepak, za dejstvuvaweto re{ava slobodnata 
li~nost. Taa ima odgovornost da go napravi najdobroto. Taa gi 
podnesuva posledicite za ona {to go napravila. Nikoj zrel ne 
mo`e da se povika na drug, nitu da go prisili. Eti~kata 
nagrada i kazna í pripa|aat na slobodnata li~nost.  

Ottuka, prakti~nata zada~a na eti~koto obrazovanie e 
da sozdava avtonomni li~nosti so kapacitet za samostojno 
donesuvawe na eti~ki re{enija i za kreirawe pravilni i 
efektivni moralni normi. Vrz takvite li~nosti se potpira 
nade`ta na svetot deka ~ove{tvoto }e najde izlez od te{kite 
situacii, t.e. vo sekoj mig, vo sekoja prilika, na site poliwa, 
vo odnosite so site lu|e, sekoj ~ovek mora da demonstrira 
izgradenost, sposobnost za ~ove{tina, visok kvalitet na 
eti~nost.  

Mladiot ~ovek treba da izrasne od vodena, heteronomna 
li~nost, na koja drugite so zapovedni~ki stil (avtoritarno) í 

gi davaat pravilata i go opredeluvaat povedenieto, vo slo-
bodna, avtonomna li~nost, koja znae {to e dobro i zlo, ima 
svest za eti~noto, sposobna e da razlikuva i prifa}a vred-
nosti i ima sila na sebe i na site da im prepora~a dobra, pra-
vilna i efikasna moralna orientacija i normi. 
 
 

1.3. POIM, ZNA^EWE  
I OBLASTI NA MORALOT 

 

1.3.1. Poim za moral 

 
Vo latinskiot jazik, vakviot poredok na ~ove~koto 

individualno dejstvuvawe e ozna~en so poimot 'moral", koj 
poteknuva od mos (gen. moris, {to vo prevod zna~i obi~aj, no i 
pravilo, zakon; mno`. mores, {to vo prevod zna~i vladeewe, 
tabiet, narav, karakteristika, na~in na odnesuvawe na lu|eto 
i sfa}awe na toa odnesuvawe), od kogo proizleguva i poimot 
'moralitas" so zna~ewe na 'moralno dejstvuvawe", a go vovel 
rimskiot filosof Kikeron kako soodveten prevod za anti~-
kite poimi 'ethos" i 'ēthos" t.e. kako prevod koj gi opfa}a i 
dve-te zna~ewa: obi~aj i karakter.  
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Vaka gledano mo`e da se ka`e deka terminot 'moral" 
najmnogu odgovara na terminot 'ethos" (obi~aj), dodeka nego-
viot apstrakt kako 'moralnost" (moralitet) pove}e odgovara 
na ona {to starite Grci go sfa}ale pod poimot 'ēthos", t.e. 
kvalitet na nekoe dejstvuvawe. Ottuka, preku taa latinska 
tradicija, poimot na moralnoto dejstvuvawe (so terminite 
moral, moralnost ili moralitet) prerasnuva vo termin so 
~ija pomo{ se izrazuva op{to~ove~koto dobro.  

Vakva op{ta i vovedna odredba na moralot mo`e da se 
dade i vo forma na t.n. karakteristi~na definicija30, t.e. 
terminolo{ka i formalna, a spored koja moralot e oblik na 
~ove~kata praksa, oblik na dejstveno, prakti~no odnesuvawe 
na ~ovekot sprema svetot, sprema drugite lu|e kako i sprema 
sebe si. Istiot se manifestira vo vrednosnoto procenuvawe 
na ~ove~kite postapki i barawa kako pozitivno ili negativno 
vredni, pri {to prvite se odobruvaat, posakuvaat, prepora-
~uvaat, zapovedaat, a drugite ne se odboruvaat, se osuduvaat, 
zabranuvaat. Pri ova, specifi~nosta na moralot vo odnos na 
drugite oblici na praksa i vrednosno procenuvawe se bara vo 
pogled na moralnata praksa i objektot na moralnata ocenka, 
odnosno moralniot sud. Gledano od ovoj aspekt, posebnosta ili 
specifi~nosta na moralnata praksa e vo toa {to nejziniot 
objekt e samiot ~ovek. Vtoriot zna~aen moment vo odnos na 
specifi~nosta na moralot e vo odnos na moralniot sud, t.e. 
predikatite ili atributite spored koi istiot se izrazuva - 
dobroto i zloto. Seto ova govori deka moralot e aktivno 
~ove~ko oblikuvawe i ocenuvawe na sebe si i drugite lu|e 
kako dobri i lo{i. 

Isto taka vo 'Filozofskiot re~nik" nao|ame odredu-
vawe na moralot kako 'edna od formite na op{testveno-isto-
risko ~ove~ko postoewe (pokraj religijata, pravoto, politi-
kata, dr`avata itn.). Kako takov, vo tekot na vremeto, istiot 
se menuva i so svojot obem i so sodr`ina, pa e razli~en vo raz-
li~nite istoriski periodi i kaj razli~nite plemiwa, na-
rodi, klasi, grupi itn., a ~esto i oddelnite profesiii imaat 
svoj specifi~en moral (na pr. lekarska etika). Moralot sodr-
`i vo sebe odredeni obi~ai, propisi, pravila, nasoki, normi, 
kategorii, ideali itn., kako nepi{ani regulativi, koi se 

                                                 
30 Vuko Pavi~evi}, Osnovi etike, BIGZ, Beograd, 1974, str. 11. 
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nametnuvaat na edinkite ili na celite grupi kako obvrzni za 
dejstvuvawe i ocenuvawe, odnosno kako opredelena forma na 
`iveewe vo taa zaednica".31 

Ottuka moralot, isto taka, mo`e da se sfati i kako 
zbir na pravila koi se sozdadeni za vreme na istoriskiot 
razvoj, a se odnesuvaat na odnesuvaweto na lu|eto vo op{test-
venata zaednica, t.e. kako sistem od pravila na odredeno 
op{testvo vo odnos na sodr`inata i na~inot na me|usebnite 
odnosi na lu|eto i ~ovekovata zaednica. Vo ova najop{to zna-
~ewe, moralot se odreduva kako eden od na~inite na reguli-
rawe na me|u~ove~kite odnosi, odnosno kako sistem na op-
{testveni normi, pravila i na~ela za ~ove~koto odnesuvawe 
vo op{testvoto, poprecizno za regulirawe na odnosite me|u 
lu|eto.  

Sepak, kako {to smeta Ante Vukasovi}, 'vakvoto odre-
duvawe e premnogu op{to, a so toa i nedovolno precizno"32. 
Imeno, za regulirawe na me|u~ove~kite odnosi postojat i 
drugi na~ini, pravila, normi kako {to se obi~ajnite, prav-
nite, religiskite, a ne samo moralnite. Prethodno spomena-
tata definicija gi opfa}a i niv, pa zatoa ne e mo`no da se 
voo~i razlika pome|u niv, t.e. te{ko e da se napravi razlikata 
vo odnos na specifi~nata funkcija na moralnite normi i 
pravila.  

Bidej}i moralot e edna od primarnite `ivotni potre-
bi, eden od oblicite na ~ovekovata op{testvena svest, negova 
op{testvenost preku koja poedinecot e povrzan vo op{testve-
nata zaednica, bez taa vrska zaedni~kiot `ivot ne mo`e ni da 
se zamisli. ^ovekot e individualno, no voedno i op{testveno 
su{testvo koe se upravuva soglasno li~nite interesi, no kako 
~len na op{testvoto mora da gi po~ituva i interesite na 
zaednicata vo koja `ivee. Spored toa, ~ovekot kako ~ove~ko 
su{testvo ima edna 'dvojna priroda", koja se nao|a vo kon-
stantna protivre~nost i konfliktna situacija. Poradi toa, 
se ra|a i edna nu`na potreba od harmonizirawe na li~nite i 
op{testvenite `elbi i interesi, i toa e ona {to se narekuva 
'vrelo" na moralot, koe e eden od temelnite oblici na harmo-

                                                 
31 Vladimir Filipovi} (ur.), Filozofijski rje~nik, Matica Hrvatska, Zagreb, 1965, str. 
265. 
32 Ante Vukasovi}, Etika, moral, osobnost, [kolska knjiga & Filozofsko-teolo{ki 
institut D.I., Zagreb, 1993, str. 23. 
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nizirawe, regulirawe i razre{uvawe na konfliktite vo 
me|u~ove~kite odnosi i vo samiot ~ovek. 

Ottuka, mo`e da se ka`e deka moralot e eden od obli-
cite na ~ovekovata praksa vo koj se izrazuva realniot, kon-
kretniot, prakti~kiot, aktivniot odnos na ~ovekot vo odnos 
na nadvore{niot svet i samiot sebe si - vo odnos na drugite 
lu|e, op{testvenata zaednica, dr`avata, sprema rabotata, 
materijalnite i duhovnite vrednosti, {to zna~i deka moralot 
e ~ove~ko mislewe i dejstvuvawe vo koi se primenuva krite-
riumot na dobroto i zloto, pa zatoa i se manifestira kako 
vrednuvawe na ~ove~kite `elbi i postapki kako dobri ili 
lo{i. Vo ovaa smisla, moralot e aktivno oblikuvawe, naso~u-
vawe i vrednuvawe na li~nite i tu|ite postapki, {to zna~i 
deka poimot na moralnoto gi opfa}a i ocenkite na ~oveko-
voto odnesuvawe, ocenkite na ~ove~kite akti, nivnoto vred-
nosno procenuvawe i obele`uvawe kako dobri ili lo{i. 

Dosledno na prethodnoto, bidej}i moralot e ~ove~ko 
mislewe i dejstvuvawe vo koi se primenuva kriteriumot na 
dobroto i zloto, 'vo nego se ostvaruvaat eti~kite vrednosti i 
toj ima eti~ko zna~ewe".33 Soglasno odredbata za moralot, 
koja ja dava Radomir Luki}, se veli deka 'najgolem broj nau~-
nici, sodr`inski go definiraat poimot 'moral" kako sistem 
od normi koi opredeluvaat {to e dobro, a {to zlo, so {to se 
regulira ~ove~koto odnesuvawe, odnosno ~ove~kite odnosi".34 

 
* * * 

 
Vaka, t.e. so nabrojuvawe i prezentirawe na opredelbi 

na poimot  moral i toa, pred sé, preku gledi{teto na moder-
nite gra|anski sogledbi na slobodnata moralna li~nost, mo`e 
da se odi vo nedogled! Seto toa govori za bogatstvoto na opre-
delbi na ovoj poim {to proizleguva od negovata kompleksnost 
vo odreduvaweto, taka {to re~isi e 'nevozmo`no da se izlo`i 
edna odredba na poimot moral koja bi va`ela za site epohi na 
evropskata duhovna i op{testvena istorija, osobeno zatoa 

                                                 
33 Jacqueline Russ, La Pensee ethique contemporaine, PUF 'Que sais-je?", Paris, 1994, 
ff. 5. 
34 Radomir Luki}, Sociologija morala, Srpska akademija nauka i umetnosti, Beograd, 
1974, del I, gl. 1-4. 
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{to samoto sfa}awe na individualnoto moralno dejstvuvawe, 
vo golema mera, se menuvalo od epoha vo epoha"35.  

Sepak, so ogled na osnovnata intencija na u~ebnikot - 
da ponudi odreden osnoven uvid vo eti~kata i moralnata 
problematika, t.e. bazi~na sogledba vo odreduvaweto na osnov-
nite poimi povrzani so moralot i etikata - se ~ini deka ovde, 
pove}e od nu`na, e edna mala istoriska reminiscencija od 
antikata, t.e. na sfa}awata na Sokrat i Aristotel, zatoa {to 
tokmu so niv e povrzan zarodi{ot i izgradbata na poimot za 
moralot, postavuvaweto na osnovata vo razbiraweto na feno-
menot na moralot. 

Imeno, od edna strana, do period na Sokrat, lu|eto go 
pravele ona {to se o~ekuvalo od niv da go pravat vo op{test-
voto, bidej}i bile vospituvani na pristojno odnesuvawe vo 
istoto, {to govori deka tie nemale vnatre{en odnos sprema 
moralot - vo nivniot moral ne postoela refleksija deka 'tre-
ba da znaat deka ona {to se pravi e dobro, a ne ne{to drugo". 
Zaklu~no, nivniot moral bil priroden bez postoewe na mo-
ralnosta, koja zna~i, moral spoen so refleksija. Toa e taka 
zatoa {to pred Sokrat, filosofite go prou~uvale svetot niz 
koj se dvi`i ~ovekot.  

No, Sokrat go nadopolnuva i prodlabo~uva istoto, 
vnesuva duh i gleda {to mo`e od ~ovekot da se sozdade, pra-
{uvaj}i {to e ~est, doblest, moral... i baraj}i od lu|eto sami 
na sebe da si odgovorat, so {to,  intelektualnoto bogatstvo za 
nego e preduslov dobroto da se prifati kako nu`na potreba. 
Ovie novi pretpostavki toj gi bara vo uveruvaweto deka 
~ovekot so svoite subjektivni i individualni umski sili 
mo`e vo sopstvenata svest da go pronajde i dofati jasnoto spo-
znanie za site stvari koi se odnesuvaat na ~ove~koto dejstvu-
vawe. Toa spoznanie treba da bide poimnoto spoznanie za 
dejstvuvaweto, t.e. za osnovnite poimi na dejstvuvaweto kako 
{to se pravednosta, ~esnosta, umerenosta, hrabrosta, razum-
nosta i pobo`nosta. Ako ~ovekot ima jasno soznanie za ovie 
poimi, toga{ istoto mo`e da go vodi vo dejstvuvawe, pri {to 
ova znaewe e znaewe za celta na dejstvuvaweto ili za moral-
noto dobro.  

                                                 
35 Milenko Perovi}, op. cit., str. 17. 
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Na toj na~in, osnovata i principot na ~ove~koto 
dejstvuvawe,  Sokrat gi postavuva vo individualnoto umno dej-
stvuvawe, koe vo sopstvenata svest, preku umskite pri~ini, gi 
nao|a osnovnite orientiri za dejstvuvawe (moralnite celi). 
Nao|aj}i gi vo sebe ovie orientiri kako merila za dejstvu-
vaweto, ~ovekot od edna strana ima mo`nost svoite sopstveni 
nagoni da gi podvrgne na istite, t.e. da se samosovladuva, a 
potoa, od druga strana, kako slobodno i razumsko su{testvo, 
koe `ivee vo zaednica so drugite takvi ~ove~ki su{testva, da 
gi uredi site odnosi na aktivnost vo takvata op{testvena 
zaednica. Taa svest, na koja Sokrat go postavi novoto te`i{te 
na ~ove~koto dejstvuvawe, podocna }e bide nare~eno moralna 
svest, a na~inot na postapuvawe na taa svest - moralen feno-
men.   

Taka, Sokrat e onoj koj gi pretvora obi~aite vo moral-
nost, a ~ovekot go pravi svesen za toa pretvorawe, so {to vo 
svesta na ~ovekot se sozdava moralna svest, se formira uveru-
vawe deka ne{to e moralno. Bi se reklo deka toj nastojuva od 
temel da ja svrti ovaa struktura na obi~ajnoto dejstvuvawe na 
anti~kite Grci, so toa {to te`i{teto na dejstvuvawe na 
~ovekot potpolno go premestuva od va`e~kite zakoni i obi-
~ai (koi bile osnova i cel na sekoe dejstvuvawe na lu|eto), na 
individualniot, subjektivniot, slobodniot karakter na indi-
vidualniot ~ovek. Istovremeno, vo vremenski kontinuitet, 
istoto e potpomognato i so dlabokata kriza na anti~kiot 
polis vo 5 vek p.n.e., pri {to na scena doa|a do ra|awe na samo-
svesta na lu|eto i istaknuvawe na nivnoto individualno 
pravo i interes nasproti vladea~kiot interes na polis - zaed-
nicata.  

Od druga strana, ona {to e zapo~nato so Sokratoviot 
obid, se prodol`uva vo eksplicitna forma kaj Aristotel, 
zatoa {to istiot gradi edna mre`a na prakti~ko-eti~ki 
poimi i pretstavi, koja vo ovoj kontekst mo`eme da ja zememe 
kako sosema solidna baza za elaboracija na problemot na 
poimot na moralot. Vo nea centralno mesto zazemaat poimite 
obi~aj ili navika (ethos, lat. consuetudo), trajno steknatite 
sposobnosti za ispravno dejstvuvawe (hexis, lat. habitus) i 
moralniot karakter (ēthos, lat. mos). 

Vo Stara Grcija, vo vremeto na klasi~niot anti~ki 
polis, op{tiot oblik na sozdavawe i odr`uvawe na razli~-
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nite oblici na ~ove~koto dejstvuvawe mo`no e da se odredi 
kako obi~aen sistem na dejstvuvawe, osobeno zatoa {to istiot 
bil graden vrz silata na obi~aite kako osnoven oblik na regu-
lacija na ~ove~koto dejstvuvawe. Silata na obi~aite i obi~aj-
niot duh se manifestirale, od edna strana, taka {to dejstvu-
vale vrz oblikuvaweto na sekoj individualen ~ove~ki karak-
ter i po pat na proces na vospituvawe na dobri gra|ani 
(paideia, lat. educatio, disciplina), taka {to tie podocna vo svoeto 
dejstvuvawe }e go sledat obi~ajot, t.e. toj obi~aen duh.  

Od druga strana, silata na obi~ajot i obi~ajniot duh se 
manifestira taka {to toj obi~aen duh se odr`uva vo site 
oblici na ~ove~koto dejstvuvawe, bidej}i vo anti~kiot oblik 
na op{testveniot `ivot postoele samo dva oblika na op-
{testvenost: doma}instvo (oikos, lat. domus) i grad-dr`ava 
(polis, lat. civitas), a idealot na taa obi~ajnost e dejstvuvaweto 
na slobodniot gra|anin vo slobodniot polis. Ottuka i 
vospitaniot ~ove~ki karakter primarno se ostvaruva vo ovie 
dve osnovni podra~ja na dejstvuvawe, a od niv i vo nefor-
malnite op{testveni vrski (na primer vo prijatelstvoto).  

Procesot na obi~ajnoto vospituvawe na dobriot gra|a-
nin, kako {to potencira Perovi}36, zapo~nuval so dejstvuvawe 
na etosot (kako obi~aj) vrz poedinecot. Toa dejstvuvawe vo 
poedinecot pottiknuvalo sposobnost za etos (kako navika), 
t.e. naviknuvawe na istiot na obi~aite, asimilirawe vo 
negovata du{a i sposobnosti da postapuva samo po pravilata 
na obi~aite i konkretnite sodr`ini na obi~aite. Zna~i eto-
sot (kako navika) e individualno priviknuvawe na va`e~kite 
obi~ai. Od takvoto priviknuvawe, vo ~ove~kata du{a se 
sozdava trajna sposobnost (hexis) ~ovekot da postapuva dobro i 
ispravno, soglasno 'zakonite i obi~aite" na svojata zaednica, 
t.e. edno kultivirawe na ~ovekot svoite nagoni, interesi i 
sposobnosti (pathos, lat. passio, affectio) sekoga{ da gi stava pod 
vodstvo na svojot razum i um. No steknuvaweto na ovaa trajna 
sposobnost, ne zna~i i deka ~ovekot sekoga{ dobro }e posta-
puva, tuku, samo koga istata e na delo, toga{ ~ovekot mo`e da 
se ka`e deka go izrazuva svojot moralen karakter (ēthos).  

Vo ovoj kontekst bi mo`elo da se istakne deka na ovoj 
na~in za prv pat se slu~ilo filosofskoto promisluvawe na 

                                                 
36 Ibid. 
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moralnata svest i moralniot fenomen, koj podocna }e bide 
nare~en etika, a Sokrat }e bide proglasen za vtemeluva~ na 
moralniot fenomen i osnova~ na etikata, dodeka ne{to po-
docna, prvite za~etoci na etikata kako nau~na i pred sé filo-
sofska disciplina za moralnoto dejstvuvawe, }e bidat postu-
lirani so pojavata na Aristotel. 

 

1.3.2. Zna~ewe na moralot 

 
 Moralot e va`en sostaven del od `ivotot. Od pret-
hodno izlo`enoto, mo`e da se izlu~i soznanieto deka istiot 
se ra|a vo ~ovekovoto op{testvo za da gi regulira odnosite 
me|u lu|eto, pri {to se razviva, naporedno so razvojot na ~o-
vekovata zaednica. Istiot e vo funkcija na `ivotot, {to 
zna~i deka bez nego ne bi bilo vozmo`no izvr{uvawe na op-
{testvenite funkcii, koi se pove}e od potrebni za `ivotot 
na ~ovekot i ~ovekovoto op{testvo.  

Kako oblik na ~ove~ka op{testvena svest, moralot nas-
tanuva toga{ koga poedinecot mora svoite individualni te`-
nenija da gi harmonizira so barawata na zaedni~kiot `ivot, 
{to zna~i moralot go ozna~uva procesot na oblikuvawe na 
op{testvenata osobenost, procesot na formirawe na poedi-
necot vo op{testvena li~nost. Negovata zada~a i zna~ewe se 
sostojat vo toa odredeni ~lenovi da gi adaptira na zaednicata, 
da gi napravi sostavni delovi na celinata. So samoto toa, 
moralot go ograni~uva poedinecot vo negovite postapki, no 
voedno kako ednakvopraven ~len go vklu~uva vo op{testve-
niot `ivot, pa osven dol`nostite, mu obezbeduva i odredeni 
prava i ~ove~ka sloboda. Zna~i, 'moralot e pove}e od potre-
ben, sostaven del na kulturata, koj na ~ovekot mu gi otkriva 
`ivotnite vrednosti i so toa ja strukturira negovata li~nost 
i go pravi celosen ~ovek".37 

Bidej}i moralot e sekoga{ moral na odredeno op{test-
vo, istiot e odraz na konkretnite materijalni, op{testveni i 
kulturni uslovi. Kako {to ~ove~koto op{testvo se menuva, 
usovr{uva i pojavuva vo mnogubrojni oblici, taka i moralot, 
vo taa istoriska smisla, se menuva, usovr{uva i mnogu raz-

                                                 
37 Radomir Luki}, op. cit., str. 602. 
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li~no se manifestira, sledej}i go sozrevaweto, bidej}i pro-
sto-naprosto e zavisen od op{testvenoto su{testvo.  

No, moralot ne e samo op{testvena, tuku i istoriska 
kategorija, {to zna~i deka, osven op{testvenata uslovenost, 
morame da ja voo~ime i istoriskata uslovenost na moralot. 
Imeno, so promenata na op{testvenite odnosi i uslovi na 
`ivot, se menuvaat i moralnite sfa}awa. Moralot e eden od 
oblicite na op{testveno-istoriskiot opstanok na ~ovekot, 
kako {to e religijata, pravoto, politikata i drugite oblici 
na op{testvena svest. Kako takov, istiot se menuva so tekot 
na vremeto i vo odnos na smislata, no i vo odnos na sodr-
`inata i opsegot. Specifi~en e za razli~ni istoriski perio-
di, kaj razli~ni narodi, plemiwa, op{testveni grupi, stale-
`i, sloevi i.t.n. No kako takov, moralot ne e nekakva pasivna 
posledica i odraz na ekonomsko-op{testvenite odnosi, tuku 
istiot e samostoen oblik na op{testvenata svest, koj ima 
odredena aktivna uloga, povratno dejstvo, vlijae na ekonom-
sko-op{testvenite odnosi i pridonesuva za nivno menuvawe i 
usovr{uvawe.  

Sumarno, ispituvaj}i gi specifi~nite obele`ja na ovoj 
fenomen, kako {to naveduva Vukasovi}, mo`eme da dojdeme do 
slednive nekolku osnovni zna~ewa na istiot38: 

- moralot e osobena ~ove~ka kategorija;  
Stanuva zbor za specifi~nosta na moralot kako izra-

zito ~ove~ka pojava vo odnos sprema ostanatite `ivi su{-
testva, postoeweto na edna odlika spored koja moralnite ~o-
ve~ki postapki bitno se razlikuvaat od postapkite na bilo 
koi `ivotinski grupi - svesta da se pravi ona {to e dobro. 
@ivotnite postapuvaat instinktivno, bez u~estvo na svesta, 
pa duri i koga toa postapuvawe e 'op{testveno", sepak istoto 
e biolo{ki  odredeno i vo slu`ba na odr`uvawe na vidot.  

Svesta e ona {to ~ovekot go obele`uva i izdvojuva od 
`ivotniskiot svet. Toj e svesen za svoite postapki, ja stek-
nuva sposobnosta za spoznavawe na ne{tata i postapuva so 
odredena namera, cel. Blagodarenie na svesta, mo`e da gi voo-
~uva mo`nite korisni ili {tetni posledici od individual-
nite postapki i stavovi za celinata na `ivotot i trajnite 

                                                 
38 Ante Vukasovi}, op. cit., str. 25. 
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zada~i na individuata, a od druga strana i za op{testvenata 
celina.  

U{te kaj Aristotel se uka`uva na faktot deka spo-
sobnosta za razlikuvawe na dobroto od zloto, e ona po {to 
~ovekot se razlikuva od drugite `ivi su{testva. Kant, na 
primer, odi u{te podaleku so toa {to za prv pat vo celata 
istorija na filosofijata, eksplicitno go sfati i odredi 
poimot na ~ovekot kako moralna li~nost, t.e. deka ~ovekot vo 
svojata su{tina e moralno su{testvo. Ottuka, ~ovekovoto 
imanentno podra~je e podra~jeto na moralnosta, a aktivitetot 
na subjektot e prepoznaen kako moralna aktivnost. Taka, Kant, 
na krajot, ostanuva na horizontot na samata moralnost koja vo 
svojata eti~ka doslednost e postavena i prepoznaena kako 
edinstvena su{tina na ~ovekovata realnost, spored koja ~ove-
kot voop{to, e ~ovek.  

Gledano vaka, od Kantova perspektiva, mo`e da se zak-
lu~i, ne samo deka moralot e osobena ~ove~ka kategorija, tuku 
i toa deka ~ovekot e izrazito i najnapred moralno su{testvo - 
homo moralis i deka samo kako moralna li~nost toj stanuva 
celosen ~ovek, ~ovek za koj Maksim Gorki ima ka`ano: '^ovek 
- kolku gordo toa zvu~i! ".  

- moralot progresivno se razviva i usovr{uva vo sled so 
istoriskiot razvoj - progresiven razvoj i usovr{uvawe 
na moralot; 
Stanuva zbor, vsu{nost za kontinuiran razvoj na moral-

nite normi i sfa}awa vo procesot na istoriskiot razvoj na 
~ove{tvoto. Kako {to poedinecot i negovoto op{testvo 
konstantno se menuvaat i se razvivaat vo tekot na istorijata, 
isto taka vo znakot na toj postojan progresiven razvoj i per-
manentno oplemenuvawe i usovr{uvawe, se slu~uvaat i pro-
meni vo op{testvenata svest voop{to, a osobeno promeni vo 
moralnite sfa}awa i odnosi. Pa taka, vo toj proces na razvoj, 
moralnite idei i sfa}awa kontinuirano se nadopolnuvaat, 
preoblikuvaat, razvivaat i usovr{uvaat, dobivaat novi kvali-
teti, pa zatoa gi smetame za novi moralni dostignuvawa. 

Me|utoa, ona {to ne treba da se zaboravi, e faktot deka 
moralnite, kako i vpro~em site ostanati dostignuvawa, imaat 
svoja razvojna linija i se temelat na porane{nite moralni 
dostignuvawa, odnosno sekoe novo moralno u~ewe e ovozmo-
`eno so prethodnite moralni sfa}awa. Zatoa mora da se pri-
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fati i ponatamu da se usovr{uva moralno steknatoto minato, 
t.e. pozitivnite rezultati od moralnoto usovr{uvawe na ~o-
ve{tvoto. Vo prilog na ovaa teza govori i stavot na Vilhelm 
Vindelband deka: 'kako {to samiot ~ovek e kruna na sozdava-
weto, taka e i negovata istorija za razvojot na ~ove{tvoto. 
Kompliciranoto dvi`ewe na sudbinite na narodite, ja 
o~ituva idejata na humanitetot"39.  

- mo`e da se govori za postoewe na opredelen moralen 
relativizam; 
Kako eden od oblicite na op{testvenata svest, moralot 

e sekoga{ op{testveno usloven. Me|utoa op{testvenite obli-
ci se menuvaat i imaat mnogu heterogena struktura. Poedi-
ne~ni op{testveni sloevi, delovi od slo`eni op{testveni 
strukturi, kako {to se stale`ot, grupata, klasite..., imaat 
svoi sopstveni interesi i celi kon koi te`neat. Toa doveduva 
do odredeni protivre~ja i op{testven antagonizam, {to od 
svoja strana se odrazuva i vrz moralnite sfa}awa na poedini 
grupacii. Ottuka, bitno se razlikuvaat moralnite sfa}awa 
kaj robot i robovladetelot, rabotnikot i industrijalecot..., 
ona {to na edni im izgleda dobro, ~esno, moralno i pravedno, 
za drugite mo`e da bide lo{o, ne~esno, nemoralno i nepra-
vedno. So toa, ednovremeno se uka`uva i na postoewe na odre-
den moralen relativizam, kolokvijalno izrazen niz re~eni-
cata - Sekoj ima svoj moral!  

Krajnite konsekvencii od moralniot relativizam se 
negacija na moralot, t.e ako vrednuvaweto bi dobivalo sila 
samo od subjektivnite stavovi, bi is~eznalo objektivnoto 
merilo na moralnosta i bi zavladeal haos i samovolie. Zago-
vornicite na sfa}aweto za moralniot relativizam edinst-
veno se potpiraat na op{tiot relativizam i vrednosniot 
nihilizam, so {to samo gi nagovestuvaat znacite na te{kata 
kulturna kriza vo ~ove{tvoto. 

- postojat konstantni i trajni op{to~ove~ki mo-
ralni kategorii - zaedni~ki trajni moralni vred-
nosti; 
Se nao|ame pred dilemata pred koja se nao|ale i sé u{te 

se nao|aat golem broj teoreti~ari na moralot. Od edna strana 

                                                 
39 Wilhelm Windelband, Povjest filozofije, Knjiga druga, Kultura, Zagreb, 1957, str. 
101. 
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se, t.n. 'eti~ki relativisti", kako Fridrih Ni~e i Osvald 
[pengler, koi zabele`uvaat deka moralnite sfa}awa i odno-
si se menuvaat od epoha vo epoha, deka istite se razli~ni za 
razli~ni narodi i vo razli~ni socijalni sredini, pa duri i 
neusoglaseni do stepen na sprotivnost vo sfa}aweto na 
moralot i moralniot sud. Od drugata strana na ovaa dilema, 
stojat t.n. 'eti~ki apsolutisti", kako {to se Vilhelm Vindel-
band, Hajnrih Rikert, Karl Eugen Diring, Nikolaj Hartman i 
Fridrih [iler, koi zabele`uvaat deka osnovnite moralni 
vrednosti, normi i kategorii se op{to prifateni vo razli~-
ni istoriski periodi, kaj razli~ni narodi i vo sosema neized-
na~eni socijalni sredini, t.e. deka istite gi nao|ame pri 
vertikalniot i horizontalniot presek na moralnite sfa}a-
wa. Na osnova na ova mo`e da se zaklu~i deka istite, neza-
visno od ~ovekot, vo prostorna i vremenska dimenzija se traj-
ni, ve~ni, univerzalni i apsolutni. 

Sepak, eti~kiot relativizam i apsolutizam se dvata 
kraja, pola na ovaa dilema koi me|usebno se isklu~uvaat. I 
dvete zabele`uvaat odredeni fakti, no nivnite krajni 
zaklu~oci se ednostrani i neprifatlivi. I pokraj toa {to 
moralnite sfa}awa i odnosi se menuvaat naporedno so op-
{testvenite promeni, sepak postojat opredeleni moralni 
vrednosti (nare~eni osnovni moralni kategorii), odredeni 
moralni sfa}awa koi se zaedni~ki za razli~ni istoriski 
epohi i moralni teorii, verskiot i svetovniot moral. Toa e 
taka zatoa {to nitu edno moralno u~ewe ne e vo potpolnost 
novo, t.e. ne e naslednik na porane{nite moralni sfa}awa i 
ne se temeli na istite40. Vo taa smisla, nitu robovladetel-
skiot, nitu feudalniot, nitu gra|anskiot, nitu bilo koj i da e 
drug moral ne se ne{to apsolutno novo, tuku samo alki vo 
lanecot na razvojot, etapi vo procesot na moralnoto 
usovr{uvawe. 

- se nadyiraat konturite na sozdavawe na eden op{to-
~ove~ki moral, pred sé izrazeni preku obidot za vte-
meluvawe na Univerzalnata etika - vizija za formi-
rawe na op{to~ove~ki moral. 
^ovekot te`nee kon vospostavuvawe na vistinski huma-

ni i ednakvi odnosi me|u lu|eto, za vospostavuvawe na takvi 

                                                 
40 Podetalno vidi kaj Vuko Pavi~evi}, op. cit., str. 106-159. 
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op{testveni odnosi vo koi negovoto dostoinstvo }e dojde do 
poln izraz, vo koi, vrvna i najdragocena vrednost za ~ovekot, 
}e bide ~ovekot, {to zna~i, ~ovek na ~oveka }e mu bide pri-
jatel i brat. So drugi zborovi, ~ovekot te`nee kon vosposta-
vuvawe na vistinski human, op{to~ove~ki moral. 

Vo ovaa smisla, univerzalnata etika e edna od najinte-
resnite projavi na ~ove{tvoto zaedno so op{tata komunika-
cija, globalizacijata na ekonomski plan i povrzanata me|u-
narodna politika, a koi istata ja podgotvija. Kako {to smeta 
Kiril Temkov, istata 'sama po sebe e eti~ka vrednost, bidej}i 
nejzinata izgradba e edna od najva`nite eti~ki zada~i na 
dene{nicata, vo koja e anga`iran celiot svet"41. 

 

1.3.3. Oblasti na sovremeniot moral 

 
Dosledno na soznanieto deka denes na eti~kata scena 

operira modernoto sfa}awe na poimot dejstvuvawe42, vo 
mno{tvoto oblici na istiot spa|aat i prakti~nite odnosi, 
t.e. odnosite na dejstvuvawe, koi se delat na moralni, pravni, 
politi~ki, ekonomski i obi~ajni odnosi, t.e. na moral, pravo, 
politika, ekonomija i obi~ai. 

Bidej}i razvojot na ~ove{tvoto denes donese mnogu-
brojni promeni, istiot vo sferata na moralnoto i etikata 
rezultira{e so pro{iruvawe na domenot i opsegot na ispitu-
vawe na klasi~nata etika, kade vo preden plan be{e speci-
fi~niot odnos na ~ovekot so drugiot ~ovek, t.e Drugiot kako 
element vo `ivotot na ~ovekot - toa negovo drugo Jas. Logi~ka 
posledica na toa, e pojavuvaweto na sé pogolemiot obem i kva-
litet na ~ovekovite odnosi vo realnosta {to go opkru`uva.  

Tuka, na preden plan se izdvojuva ~ovekoviot odnos kon 
prirodata i toa poradi posledicite od dosega{niot na~in na 
proizvodstvo, koj se pojavi so novata era na industrijalizaci-
jata i predizvika projavuvawe na ekosofski ili ekolo{ki 
odnos na ~ovekot kon negovoto bitie-prirodata; potoa nego-
viot odnos sprema samoto ~ove{tvo, kako rezultat na  zgole-

                                                 
41 Kiril Temkov, op. cit., str. 233. 
42 kade ~ovekot e pretstaven kako slobodna individua, koja soglasno svojata 
sloboda go postavuva svetot na svojata individualnost i stapuva vo 
mnogubrojni i razli~ni odnosi so drugite lu|e. 
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muvaweto na brojot na razli~nite op{testveno-socijalni 
vrski i zaednici vo koi toj stapuva, odnosno sprema negovite 
zaednici, pred sé zatoa {to zaednicata stana op{ta rabota, 
t.e objekt na eti~ko vrednuvawe i ocenuvawe od aspekt na 
anga`iranosta na lu|eto za podobruvawe na kvalitetot na svo-
jot `ivot; isto taka negovoto sfa}awe na kosmosot (na 
sepostoe~koto), zatoa {to vo novoto vreme istiot pronajde 
golem broj na izumi i se zdobi so {iroki soznanija za vsele-
nata, a ottuka i po{irokata svest za negovoto mesto vo istata; 
kako i negoviot odnos sprema samiot sebe, da se spoznae, 
izdvoi i gri`i za sebe, so {to, ve}e, individualizmot ne e 
sfaten vo pe`orativno zna~ewe, tuku kako prirodna vrednost 
na edinkata, koja ja potvrduva svojata mo} i sposobnost da se 
izgradi vo li~nost i da se samoosvesti.   

Vo ovoj kontekst, vo ramkite na moralniot oblik na 
dejstvuvawe, a soglasno poso~enite sferi na ~ovekovata op-
stojba, mo`eme da razlikuvame pet oblasti na istiot43, i toa: 
1. ODNESUVAWETO NA ^OVEKOT SPREMA DRUGIOT 
^OVEK (klasi~na oblast na moralot) - kako osnovna eti~ka 
zada~a koja be{e i natamu e va`e~ka za sekoja li~nost. Mora-
lot e forma na odnosi me|u lu|eto i re~isi site eti~ki temi i 
normi se odnesuvaat na ovoj me|useben odnos, pri {to odne-
suvaweto kon Drugiot, denes odi dotamu da ne zna~i samo po~i-
tuvawe na Drugiot, tuku i, vo Foerbahova smisla na zborot 
'organski egoizam" - za{tita na Drugiot od mene vo forma na 
moja aktivnost za podobruvawe na statusot na Drugiot, kako 
del od mojot {irok i demokratski svet. Svetot pove}e ne mo-
`e da funkcionira i da dava barani antropolo{ki, socijalni 
i politi~ki rezultati bez takva svrtenost i gri`a za Dru-
giot. 
2. ODNESUVAWETO NA ^OVEKOT SPREMA 
PRIRODATA - Iako ~ovekot e  prirodno su{testvo, sé do 
periodot na industrijalizacijata, toj ne go osmisluval vred-
nosno svoeto odnesuvawe sprema prirodata, tuku istata pove}e 
ja sfa}al kako podium kade se odviva negoviot `ivot. So 
industrijalizacijata kaj samata priroda se pojavija i negativ-
nite posledici od razvienoto proizvodstvo, od tro{eweto na 

                                                 
43 Soglasno podelbata koja ja dava Kiril Temkov vo Etikata denes, Epoha, 
Skopje, 1999, str. 39-49. 
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resursite i od zagaduvaweto na `ivotnata sredina. 'Zloupo-
trebata po~na da se razlikuva od nejzinata upotreba! "44. 
3. ODNESUVAWETO NA ^OVEKOT SPREMA NEGOVITE 
ZAEDNICI - Iako ~ovekot e op{testveno su{testvo koe 
`ivee i se realizira, vo i niz razli~ni op{testveno-socijal-
ni vrski i vo zaednici od razli~en obem, sepak toa ne e garant 
deka sekoga{ i }e `ivee vo vistinska humana, ~ove~na zaed-
nica. Kvalitetot na negoviot `ivot zavisi od toa vo kakva 
sostojba e zaednicata vo koja e toj, kako i od polo`bata na is-
tiot vo nea. Dokolku zaednicata ima ~ove~ni svojstva, t.e 
lu|eto vo nea se odnesuvaat soglasno sloganot na francuskiot 
filosof [arl de Monteskje: 'Jas, nu`no sum ~ovek, a slu~ajno 
Francuzin!", toga{ taa }e mu slu`i na ~ovekot - da `ivee 
dobro, so dostoinstvo, razbirawe i so sre}a. Zatoa, denes e 
nu`no dobro i anga`irano odnesuvawe na lu|eto sprema zaed-
nicata, soglasno nivnata osvestenost za sopstvenoto socijal-
no milje.  
4. SVEST ZA MESTOPOLO@BATA NA ^OVEKOT VO 
KOSMOSOT - Pove}e od jasno e deka denes `iveeme vo edna 
epoha na ogromni soznanija i pronajdoci, kade lu|eto nau~ija 
mnogu za celiot svet i za vselenata, a so toa i si go odreduvaat 
svoeto mesto vo istata vo duhot na kosmizmot, koj zna~i raz-
birawe na sepostoeweto i skromnost za svojata polo`ba. 
5. ODNESUVAWETO NA ^OVEKOT SPREMA SAMIOT 
SEBE - Predmet na vrednosnoto opredeluvawe vo starite 
vremiwa bila ~ovekovata li~nost. Sokrat i drugite anti~ki 
filosofi barale: 'Soznaj se samiot sebe!". Vo sovremenoto 
doba se bara ~ovekot povtorno da stane svoj prv i najzna~aen 
objekt na moralnata gri`a, soglasno devizata: 'Ne mo`e{ da 
pomogne{ nekomu, ako ne si pomogne{, prvo, sebe si!", t.e. 
samiot kako 'fundamentalen eti~ki subjekt da stane sam na 
sebe si predmet na po{irokiot vrednosen samo-odnos"45 - ne 
samo Jas, kako supstancija na egzistencijata i dejstvuvaweto i 
subjekt na moralnata akcija podlo`ena na samoprocenka, tuku 
i Jas, kako konkretna li~nost, telo i duh, stanuvam sé pove}e 
svoj sopstven objekt na nabquduvawe i svoja eti~ka zada~a. 

                                                 
44 Kiril Temkov, op. cit., str. 41. 
45 Kiril Temkov, op. cit., str. 44. 
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 Vo odnos na zna~eweto i eti~kata vrednost na pret-
hodno poso~eni oblasti na sovremeniot moral ne e mo`no da 
se napravi nivna hierarhija, nitu pak nekoja lista na prio-
ritetni oblasti na koi ~ovekot treba posebno da im posveti 
vnimanie i odnos. Ednostavno, toa e taka, zatoa {to negri`li-
viot odnos kon bilo koja i da e, }e zna~i samo negovo unazadu-
vawe i degradirawe, nasproti barawata na sekoja od ovie 
oblasti - moralna satisfakcija na odgovorna li~nost.  
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II. GRADBENI ELEMENTI  

NA ETIKATA 
 
 

Vnatre{nata disciplinarna podelba na prakti~kata 
filosofija, kaj Aristotel, a koja po~iva na razlikuvawe na 
poedine~noto dejstvuvawe na ~ovekot vo doma}instvoto i vo 
polisot, mu ovozmo`uva razlikuvawe na celinata na prak-
ti~kata filosofija na etika, ekonomija i politika.  

Ottuka, dokolku za etikata govorime kako za 'filo-
sofska disciplina, nauka za moralot, koja gi ispituva celite 
i smislata na moralnite barawa, temelnite kriteriumi za 
vrednuvawe na moralnite dejstva, a voop{to i zasnovanosta i 
izvorot na moralot"46, toga{ istata dosledno se oblikuva niz 
korpusot na vode~kite eti~ki pra{awa, koi se odnesuvaat na 
moralniot fenomen. 

Od niv najprvo istata gi razgleduva onie koi se naso-
~eni na tematikata na ontolo{kiot status na moralnosta, t.e. 
na op{tite filosofski pra{awa za smislata i vnatre{nata 
struktura na stvarnosta, t.e. smislata i karakterot na speci-
fi~nata ~ove~ka stvarnost.  

Istite, svoeto upori{te go imaat vo op{toto filo-
sofsko razbirawe na su{tinata na ~ovekot, osobeno na nego-
vata 'vtora priroda" i pra{aweto za sozdadeniot i postave-
niot karakter na ~ovekovata realnost, t.e. pra{aweto za 
su{tinata na ~ovekovoto dejstvuvawe kako mo} vrz koja po~i-
va celinata na ~ove~kiot istoriski i prakti~en svet.   

Vo ramkite na ovie pra{awa se ra|a i nastojuvaweto da 
se rasvetli i specifi~nata smisla na pra{awata za su{ti-
nata na individualnoto ~ove~ko dejstvuvawe, a koe mo`e da se 
razbere i kako pra{awe za su{tinata na ~ove~kata moral-
nost.  

Od nego, kako osnovno eti~ko pra{awe, koe ima eks-
pliciten tematski karakter, se otvoraat i niza drugi kon-
                                                 
46 Vladimir Filipovi} (ur.), Filozofijski rje~nik, Matica Hrvatska, Zagreb, 1965, 
(odrednica 'Etika"). 
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kretni pra{awa koi treba da ja osvetlat vnatre{nata 
strukturna gra|a na moralno-eti~kiot fenomen, t.e. pra{a-
wata, 'od kade", 'kako", 'so {to" i 'zo{to" moralnosta.  

Sumarno, vo taa podelba na mislovnoto pole na etika, 
najzna~ajni se pra{awata47 za celta na individualnoto i 
kolektivnoto dejstvuvawe (za namerite i celite, t.e. smislata 
na moralnost); potekloto ili izvorot na mo`nosta ~ovekot da 
dejstvuva moralno, t.e. za slobodata kako osnova na toa dej-
stvuvawe (za izvorot ili potekloto na moralnosta); za na~i-
nite na sozdavawe i dejstvuvawe na individualniot moralen 
karakter (za na~inite na vospostavuvawe na moralniot 
karakter); kako i za dejstvenite oblici, t.e. doblestite vo koi 
se meri ispravnosta na dejstvuvaweto (za dejstvenite oblici 
na moralniot fenomen). 

 
 

2.1. POTEKLO NA MORALOT 

 
Vo istorijata na etikata, pra{aweto za izvorot ili 

potekloto na moralnosta, naj~esto e razgleduvano preku nego-
voto problemsko povrzuvawe so pra{aweto za ontolo{kiot 
status na ~ovekovoto moralno dejstvuvawe. Istoto e posta-
vuvano vo kontekst na legitimnata osnova, koja se zema kako 
merilo ili paradigma na ~ove~koto dejstvuvawe voop{to, t.e. 
so pra{aweto za toa, na osnova na koi pretstavi ili uveru-
vawa ~ovekot mo`e da go meri svoeto individualno i kolek-
tivno dejstvuvawe, pa i moralnoto dejstvuvawe, dali istoto e 
ispravno ili neispravno, pravedno ili nepravedno, dobro ili 
lo{o, ~esno ili ne~esno...  

Ednovremeno, istovo pra{awe za izvorot, t.e. potek-
loto na moralot e postavuvano i vo kontekst na toa, kakva e 
neposrednata antropolo{ka osnova, ~ija realizacija mu ovoz-
mo`uva na ~ovekot da ima odredeni pretstavi za moralnoto 
dejstvuvawe i voop{to, za toa kako mo`e da dejstvuva, dr`ej}i 
se do odredeni moralni principi, propisi, normi, pretstava 
za dol`nosta i sli~no. 

                                                 
47 Sli~na podelba nudi i se rakovodi spored istata i Milenko Perovi}. 
Podetalno vidi vo Milenko Perovi}, Uvod u etiku, Savez pedago{kih dru{tava 
Vojvodine, Novi Sad, 2003, str. 39-48. 
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Bidej}i etikata, vo izvornoto anti~ko odreduvawe, 
samata sebe si se postavuva i sfa}a kako filosofija za poedi-
ne~niot, sloboden, aktiven/dejstven karakter na ~ovekot, 
nejzinoto vode~ko pra{awe za izvorot ili potekloto na mo-
ralnosta, na ekspliciten ili impliciten na~in e postavuvano 
kako pra{awe za toa, dali e, kako, i vo koja mera  ~ovekot 
navistina e sloboden vo svoeto op{to dejstvuvawe, a posebno 
vo svoeto individualno dejstvuvawe. So drugi zborovi, se 
raboti za pra{aweto na slobodata, zatoa {to nitu edno 
poseriozno delo, koe se zanimava so problemot na moralot, ne 
mo`e i ne smee da go zaobikoli problemot na slobodata i 
slobodnata volja na ~ovekot, bidej}i samata moralna ocenka 
na ~ove~kite postapki podrazbira deka liceto za koe se 
donesuva moralna ocenka, e slobodno. 

Ottuka, naj{irokiot kontekst na pra{aweto se odne-
suva na mo`nosta za promisluvawe na slobodata kako izvoren 
na~in na ~ovekovata egzistencija. Ne{to potesniot kontekst 
se odnesuva na pra{aweto za ~ove~kata sloboda vo dejstvuva-
weto, t.e. za dejstvuva~kata ili prakti~nata sloboda, dodeka 
pak najtesniot eti~ki kontekst e oblikuvan vo pra{aweto za 
eti~kite aspekti na slobodata, t.e. za moralnata sloboda. 

Istoriski gledano, vo po~etniot period na anti~kata 
istorija, sé u{te ne bilo postaveno pra{aweto i gledi{teto 
za moralnata svest, moralniot fenomen, kako nitu za filo-
sofskata i eti~kata refleksija na moralnoto dejstvuvawe na 
~ovekot, a toa pred sé poradi dominacijata na mislovnata 
paradigma na mitolo{kata svest. Kako {to se naglasuva: 'ce-
lata istorija na anti~kata olimpiska mitologija e odbele-
`ana so naporot na ~ove~kata mitolo{ka svest, samata sebe si 
da se racionalizira i 'sekularizira", t.e. da pronajde prirod-
na osnova i pri~ina za sekoja ~ove~ka aktivnost"48. Vo ovoj 
period se slu~uva prvoto realno istra`uvawe na pri~inite 
koi go determiniraat ~ove~koto dejstvuvawe.  

No pretstavata za semo}nata priroda (physis), na koja 
~ovekot e sudbinski pot~inet, poleka se pridvi`uva do pret-
stavata za op{tata ~ove~ka priroda, t.e. za ~ovekot kako 
mikrokosmos, koj postoi vo eden pogolem makrokosmos. Pona-
tamu, pretstavata napreduva do uveruvaweto deka ovaa op{ta 

                                                 
48 Milenko Perovi}, op. cit., str. 40. 
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~ove~ka priroda ne e ista i ednakva vo sekoj ~ovek, nitu pak 
ednakvo se ostvaruva od individua do individua, pa taka se 
do{lo do sfa}aweto deka sekoj ~ovek ima svoja sopstvena 
individualna ~ove~ka priroda koja e izvor i pri~ina na 
negovata `ivotna sudbina i negovoto konkretno dejstvuvawe.  

Duri koga ova sfa}awe zapo~nuva da zavladuva so op{-
tite uveruvawa na lu|eto, se otvora mo`nost da se postavat 
tematskite pra{awa za moralnata sloboda na ~ovekot vo 
dejstvuvaweto, pri {to treba da se napomene deka problemot 
na odnosot me|u ~ove~kata priroda i ~ove~kata sloboda sta-
nuva vode~ki na~in na koj celata anti~ka etika rasprava 
okolu pra{aweto za izvorot na moralnosta, koja vo mnogu 
ne{ta }e gi odredi ili skicira ponatamo{nite tekovi na 
eti~kata razmisla za ova pra{awe. 

Imeno, so sofistite i Sokrat se ra|a idejata za toa 
deka ~ovekot vo princip mo`e da bide gospodar na svojata 
sudbina. Sokratovoto otkritie na moralnata svest e bazirano 
na razbudenata sloboda na samosvesta, koja ovozmo`uva da se 
podrazbere toa deka ~ovekot za bo`estvenite i prirodnite 
stvari ne mo`e da postigne nikakvo znaewe, pa ottuka vo 
odnos na niv i ne mo`e da izrazi bilo kakva sloboda. Me|utoa, 
podra~jeto na dejstvuvawe e takvo, {to za nego mo`e da se 
stekne provereno znaewe, koe mo`e da bide orientir za dej-
stvuvawe, osobeno zatoa {to dejstvuvaweto se nao|a vo 
'vlasta" na ~ovekot, {to mu ovozmo`uva da go pravi naj-
dobroto. Vakvo e Sokratovoto opredeluvawe na moralnata 
sloboda, kako mo`nost ~ovekot da dejstvuva spored sopstve-
nite znaewa i uveruvawa. 

Aristotelovoto poimawe na slobodata e delumno zas-
novano na iskustvoto na Sokratovata i Platonovata filoso-
fija, a del na mnogu kompleksno istra`uvawe na realnoto 
anti~ko iskustvo na slobodata. Aristotel ne postavuva samo 
eden poim na slobodata, tuku pove}e poimi koi se izvedeni od 
pra{awata za karakterot na ~ove~koto dejstvuvawe vo razli~-
ni podra~ja na prakti~kata stvarnost. Prvoto odreduvawe na 
slobodata, toj go ozna~uva kako avtarkija, koja se odnesuva na 
nezavisnosta, slobodata i samodovolnosta na polisot vo odnos 
na drugite polisi. Vtoroto odreduvawe na slobodata, go 
ozna~uva kako eleuterija, koja proizleguva od vnatre{noto 
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ureduvawe na polisot49. Tretoto odreduvawe na slobodata, kaj 
Aristotel, se odnesuva na individualnoto dejstvuvawe na 
~ovekot, vo koe centralno mesto ima poimot na slobodata na 
izbor (prohairesis). 

Bibliskata literatura donesuva osnovna pretstava deka 
samo Bog e sloboden vo svojot akt na sozdavawe i ureduvawe na 
svetot. Sepak, celata vnatre{na dramatika na ovaa litera-
tura po~iva na pretpostavkata deka i ~ovekot e na odreden 
na~in sloboden i toa, po~nuvaj}i od ~inot na 'prvorodniot 
grev" i otvoraweto na mo`nosta da go spoznae dobroto i 
zloto. Taa pretpostavka ja ovozmo`uva smislata na idejata za 
kaznata, preobrnuvaweto, kaeweto, pokornosta i sli~no. 

Vo novovekovnata filosofija, celinata na problemot 
na slobodata se sveduva na odnosot na prirodata i ~ovekovata 
sloboda, obiduvaj}i se da go re{i so pomo{ na dvete sprotiv-
staveni mislovni pozicii - determinizam i indeterminizam. 

Sepak, temelite na moderniot poim na moralnata slo-
boda gi postavuva Imanuel Kant, koj nastojuval da ja vtemeli 
celinata na ~ove~kite aktivnosti na idejata za ~ove~kata 
slobodna samosvest, pri {to, ~ovekot go sfa}al kako 'amfi-
bisko su{testvo", t.e. kako su{testvo koe `ivee vo dva sveta - 
vo svetot na prirodata (vo koj e podreden na kauzalnata 
determinacija) i svetot na slobodata (vo koj ~ovekot sam 
proizveduva so svojata slobodna dejnost).  

Ottuka, celinata na Kantovoto sfa}awe na slobodata e 
mo`no da se ras~leni na dve odredbi na slobodata: slobodata 
kako transcendentalna ideja i slobodata kako avtonomnost 
na voljata50. Prvoto odreduvawe po~iva na sfa}aweto na 
~ove~kata mo}, sam od sebe da sozdade kauzalen sled na nasta-
nite, koj e razli~en i nezavisen od onoj prirodniot, empiris-
kiot. Vtoroto odreduvawe na slobodata kako avtonomija na 
voljata ili moralnata sloboda, zna~i mo} na ~ove~kiot 
prakti~ki um, na voljata da í dade odreduva~ka pri~ina, koja e 
osnova na ~ove~koto moralno dejstvuvawe. Ottuka, moralnata 
sloboda ne e determinirana so ~ove~kite nagoni, tuku samode-
terminirana, t.e. se odreduva samata sebe si so svesta za 
                                                 
49 osnovnoto svojstvo na aristokratskite sistemi e doblesta, na oligar-
hiskite, toa e bogatstvoto, dodeka na demokratskite, toa e slobodata. 
50 Imanuel Kant, Kritika na prakti~niot um, Metaforum, Skopje, 1993, 
str. 7-20. 
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moralniot zakon i dol`nosta. Pa taka, moralnata sloboda, 
vodena od pretstavata za moralniot zakon vospostavuva edno 
potpolno novo pole na realnosta, nasproti prirodata i bi-
tieto, koe ne mo`e da se doka`e, tuku samo poka`e i toa preku 
rasvetluvawe na odnosot me|u nea i moralniot zakon. Slobo-
data e pri~ina za postoeweto na moralniot zakon, a moral-
niot zakon e na~in na spoznavawe na slobodata. So drugi 
zborovi, slobodata ja spoznavame na osnova na toa {to postoi 
moralnosta, a postoeweto na moralnosta, nu`no mora da go 
pretpostavi postoeweto na slobodata.  

Kaj Georg Vilhelm Fridrih Hegel pak, problemot na 
slobodata dobiva celosna filosofska elaboracija i toa na 
tri razli~ni, no i zaemno povrzani nivoa, od koi tretoto, t.e. 
prakti~ko-filosofskiot poim na slobodata, e vsu{nost pro-
blemot na slobodata na voljata51. Imeno, kaj Hegel ~ove~kata 
slobodna volja vo svojata su{tina, e rezultat na filogenet-
skiot i ontogenetskiot proces, od koi prviot e istoriski pro-
ces na kultivizirawe i civilizirawe na ~ovekoviot rod, a so 
toa i na slobodnata volja, dodeka vtoriot se pretstavuva kako 
individualen razvoj na poedine~niot ~ovek, koj se bazira na 
preminuvawe na individualnite razvojni stadiumi na volja-
ta, a koi se srodni na filogenetskite stadiumi. Dolgoto isto-
risko vreme koe e potrebno za da ~ove~kiot rod intelek-
tualno i spoznajno, voljevo i karakterno se izobrazi, se skra-
tuva vo vospitno-obrazovnata ontogeneza, na na~in na inte-
lektualno, moralno i tehni~ko vospituvawe na poedine~niot 
~ovek. Vospitnoto sozdavawe na ~ovekot vo moralna li~nost, 
ne e ni{to drugo, osven proces na vospituvawe na negovata 
slobodna volja, {to bi zna~elo deka vo procesot na vospi-
tuvawe na slobodnata volja ne se raboti za ni{to drugo, osven 
za doveduvawe na prirodnite nagoni ili samovoljata do sos-
tojba na volja, koja e naviknata da bide razumski vodena, od-
nosno vodena od umni pri~ini. Toj proces se narekuva moralno 
vospituvawe na slobodnata volja, a negoviot rezultat e 
sozdavawe na individualen moralen karakter, t.e. moralna 
li~nost. Za oblikuvan (vospitan) mo`e da se smeta onoj mora-
len karakter, koj po pat na dolga vospitna navika, vo sebe 

                                                 
51 Georg Vilhelm Fridrih Hegel, Osnovne crte filozofije prava, Veselin Masleša, 
Sarajevo, 1989, str. 17. 
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sozdal trajna sklonost (gr~. hexis, lat. habitus) da mo`e da gi 
kultivira svoite sopstveni prirodni nagoni i emocii, pa vo 
takov kultiviran oblik i gi izrazuva (gr~. ethos). Kultivi-
raniot nagon e slobodna volja, t.e. vnatre{noto barawe na 
~ovekot, koe spontano se podveduva na razumsko i umsko 
vodstvo. 

Podocna diskusiite za poimot i problemot na slobo-
data (kaj Karl Marks, Fridrih Ni~e, Martin Hajdeger, @an 
Pol Sartr i drugi), vo mnogu ne{ta se odvivaa na nivo na 
razbirawe na slobodata kako na~in na ~ove~koto egzistirawe, 
bilo preku povtoruvawe na idejata za slobodata na voljata, 
bilo preku obidite istata ideja da se osvetli na filosofski 
podlabok na~in, {to uka`uva na faktot deka koga govorime za 
voljata, nie govorime za voljata kako sposobnost na ~ovekot 
i kako moralen streme`.  

Vo prviot slu~aj velime deka voljata e sposobnost na 
~ovekot da se koncentrira i da ja vlo`i svojata energija vo 
realizirawe na nekoja namera. Ovaa svesna ~ovekova aktiv-
nost i naso~enost kon ostvaruvawe na nekoja cel, ja opfa}a vo 
sebe celinata na moralno-eti~kiot fenomen52 i toa na na~in 
na strukturalni elementi na samata volja: 

1. Cel na dejstvuvawe. Pretstavata za celta na dejstvu-
vaweto e ona {to go pridvi`uva sekoe ~ove~ko dejstvu-
vawe, pa i moralnoto dejstvuvawe. Na dejstvuvawe ne 
mo`e da zadvi`i razumot, nitu umot, zatoa {to toa ne 
se pridvi`uva~kite sili na ~ove~koto barawe. Na 
dejstvuvawe ne pridvi`uvaat nitu emociite (kako {to 
obi~no se misli), zatoa {to tie sami po sebe ne mo`at 
da pridvi`at barawe, tuku baraweto gi pridvi`uva niv. 
Zna~i, na dejstvuvawe ne né zadvi`uva nekoja `elba, 
tuku ona {to vo samata `elba se saka, t.e. nekoja pret-
stava za celta ili interesot. Za razlika od `ivotnite, 
koi nemaat mo} na pretstavuvawe, tuku na dejstvuvawe i 
se pridvi`eni so neposredniot kauzalen mehanizam na 
sopstvenite instinkti/nagoni, ~ovekot e pridvi`en na 
dejstvuvawe zatoa {to mo`e da ima pretstava za celta 
na dejstvuvaweto. Samata cel na dejstvuvaweto ne e ona 

                                                 
52 a za koj podetalno }e se govori vo sledniot del 'Na~ini na vtemeluvawe 
na moralot i razbirawe na strukturata na moralnoto dejstvuvawe". 
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{to e neposredno postoe~ko i prisutno, tuku toa e ona 
{to e mo`no i idno, ona {to doprva mo`e da nastane. 
Toa e taka zatoa {to ~ovekot ima mo} odnapred da 
zamisli odredeni dejstveni celi i nameri, pa celinata 
na svojata li~nost volno ja naso~i kon izvr{uvawe i 
ispolnuvawe na tie celi i nameri.  

2. Odluka za dejstvuvawe. Zamisluvaweto na odredeni 
celi i nameri na dejstvuvawe, ne e dovolno za dejstvu-
vaweto da mo`e da se slu~i, zatoa {to ~ovekot mo`e da 
bide rastrgnat na site strani i vo neopredelenost, a 
ottuka mo`e i da se koleba me|u razli~nite celi na 
dejstvuvawe. Zna~i, za da dejstvuva, ~ovekot mora da 
donese konkretna odluka za konkretnoto dejstvuvawe vo 
konkretnata situacija. Odlukata za dejstvuvawe pret-
stavuva realizacija na odredena `elba vo odredena si-
tuacija. Samiot poim, 'voleva odluka", vo sebe go 
sodr`i toa, da taa mora da bide svesna i namerna. 

3. Dejstvuvawe. So postavuvaweto na celta na dejstvu-
vawe, kako i odlukata za dejstvuvawe, se doa|a do samiot 
dejstven ~in ili akcija. Ovoj ~in mo`e da se odredi 
kako sproveduvawe na delo na odredeni celi, interesi i 
`elbi na ~ovekot. Vo toa sproveduvawe, ~ove~kiot ka-
rakter ja manifestira svojata ~ove~nost, kako vo odnos 
na drugite lu|e, taka i vo odnos na sebe si. Vo samoto 
moralno dejstvuvawe mo`no e da se razlikuvaat dve os-
novni strani na dejstvuvaweto: moralnoto postapu-
vawe i moralnoto odnesuvawe. Prvata e konkreten 
moralen ~in vo konkretna poedine~na dejstvena situa-
cija. Vo nego se soedinuvaat site komponenti na mora-
lot i moralniot karakter na ~ovekot: motivite i posle-
dicite na dejstvuvaweto, namerite, odlukata i izborot 
vo dejstvuvaweto, ocenkata i samoocenkata na postap-
kite... [to se odnesuva do vtorata strana, t.e. moral-
noto odnesuvawe, istoto e celina na postapki na eden 
~ovek, koi imaat moralno zna~ewe, gledano niz dolg 
vremenski interval vo postojani ili izmeneti uslovi 
na dejstvuvawe.  

4. Posledici na dejstvuvaweto. Svesniot i volev odnos 
sprema posledicite od dejstvuvaweto kaj onoj {to 
dejstvuva, se vospostavuvaat neposredno ili posredno. 
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Dejstvenikot kako izgraden moralen karakter ima 
sposobnost neposredno so svojata sovest, kako povratna 
svest, da gi ocenuva posledicite od sopstvenoto dej-
stvuvawe, no ima i mo`nost posredno, preku odnosite so 
drugite lu|e vo odnos na negovite postapki, da se zdobie 
so potpolna svest za svoite postapki, pri {to odgovor-
nosta mo`e da ja snosi samo su{testvoto, koe se smeta za 
'presmetlivo" (imputabilno), t.e. su{testvo na koe mu 
se pripi{uva razumnost vo dejstvuvaweto. Odgovornos-
ta ima dve strani vo zavisnost od ocenkata ili samoo-
cenkata na vrednosniot kvalitet na moralnite postap-
ki. Mo`e da se manifestira kako moralna zasluga (koja 
e prosledena so ~uvstvoto na 'mirna sovest", moralna 
gordost, samopo~ituvawe i sli~no), ako postapkata e 
oceneta za pozitivna. Me|utoa mo`e da se manifestira 
i kako moralna vina, ako postapkata e negativno vred-
nuvana. Moralnata sankcija, koja 'moralniot vinovnik" 
sam sebe si si ja odreduva, mo`e da bide 'gri`a na so-
vest", sram i kaewe, a moralnata sankcija, koja drugite 
mu ja odreduvaat, se narekuva 'moralna osuda" (koja 
mo`e da se dvi`i od blag prekor do ekskomunikacija od 
odredenata grupa, vo koja poedinecot `ivee). 
No, voljata mo`e da se razgleduva i kako moralen stre-

me`, t.e. osvetluvaweto na strukturata na individualnata 
slobodna volja na ~ovekot, bara filosofski podlabok na~in 
na eksplikacija. Vo taa smisla, najdobro e voljata da se tre-
tira kako moralen streme`, pred sé kon slobodata. Imeno, ako 
gi vladee nagonite, ~ovekot stanuva sloboden od vnatre{-
nite, iracionalni impulsi i naviki. Toj ima samokontrola, se 
izdignal do pozicija vo koja toj samiot su{testveno vlijae vrz 
svoeto odnesuvawe.  

Vo ovoj slu~aj, voljata e izraz na samosvesnata edinka, 
koja demonstrira racionalno odnesuvawe, kako edna od mno-
gute sili, koi vlijaat vrz nejzinite re{enija. Ako li~nosta e 
zrela i svesna, voljata e poddr{ka na nejziniot op{t napor da 
pravi dobro i na nejzinoto samonaso~uvawe da go obezbedi toa. 
Voljata e izraz na moralniot streme` za dobro dejstvuvawe. 
Ottuka, eden kvalitet e osnoven za etikata, t.e. dobra volja. 
Toj ozna~uva li~nost so dobra namera i so postojano svojstvo 
na qubov za lu|eto i za etikata.  
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2.2. NA^INI NA VOSPOSTAVUVAWE 
NA MORALOT I RAZBIRAWE  

NA STRUKTURATA  
NA MORALNOTO DEJSTVUVAWE 

 
Pra{aweto za na~inite na vospostavuvawe na moral-

niot fenomen uka`uva na problemot na razbirawe na na~i-
nite na koi vnatre{nite du{evno-svesno-duhovni strukturi 
kaj ~ovekot, preku vospituvawe, naviknuvawe i socijalizacija, 
ovozmo`uvaat ~ovekot, kako individua, da go oblikuva svojot 
moralen karakter. Poradi slo`enosta na ova pra{awe, 
istoto, naj~esto, e povrzano i posreduvano so pra{aweto za 
izvorot ili principot na moralnosta, kako eden od klu~nite 
faktori na sozdavawe, oblikuvawe i odr`uvawe na moralniot 
karakter na ~ovekot, a od koj{to proizleguva sekoe indivi-
dualno moralno dejstvuvawe.  

Prvite znaci na eti~ka refleksija vo istorijata na 
~ove~koto mislewe, gi nao|ame kaj sofisti~kata tematska 
potraga po odgovorot na pra{aweto za du{evnata struktura na 
poedine~niot ~ovek kako odlu~uva~ka za iznao|awe na ispra-
ven na~in na dejstvuvawe. Toa e taka, bidej}i sé dotoga{, vo 
t.n. 'predeti~ka epoha" na anti~kiot istoriski duh, kaj lu|eto 
sé u{te ne postoela samosvesna refleksija za ona {to go 
pridvi`uva ~ovekot na dejstvuvawe i go odreduva na~inot na 
toa dejstvuvawe, iako vo procesot na zacvrsnuvawe i razvi-
vawe na taa mitologija, se poka`uva bogata skala na vnatre{-
ni du{evni sostojbi na ~ovekot vo negovite predmoralni 
kvaliteti. 

Posreduvaweto na epistemi~kata mo} na ~ove~kata 
svest i pateti~kite (afektivni) mo}i na ~ove~kata du{a, za 
sofistite e odreduva~ka za na~inot na ~ove~koto dejstvuvawe. 
Kaj Sokrat, na primer, samoposreduvaweto na epistemi~kata 
mo} na ~ove~kata svest, koja se nao|a vo mo`nosta na ~ove~-
kata sloboda, e sfateno kako dijalekti~ko dopirawe do su{-
tinata na ~ove~kata svest kako poimnost. Toa e edinstveniot 
na~in ~ovekot da go izobrazi sopstveniot karakter i postigne 
ispravno moralno dejstvuvawe. Izgradeniot moralen karakter 
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e ona {to ja onesposobuva nagonskata (pateti~ka) struktura na 
~ove~kata du{a (samosovladuvawe).  

Sli~no e i kaj Platon, kako i kaj Aristotel, kaj kogo 
preku podveduvawe na ~ove~kata pateti~ka (nagonska) du{a na 
vospitno naviknuvawe na epistemi~kata (umna) du{a53, se ra|a 
ispravniot ~ove~ki karakter, ~ie {to sredi{te, e dejstvuva~-
koto mislewe (phronesis), kako skladno edinstvo me|u umot i 
nagonite54. Me|utoa, kako {to e potencirano kaj Aristotel, za 
vakov karakter ispravno da se realizira, bitna e i socijal-
nata sredina vo koja vladeat dobrite zakoni i obi~aite55.  

Ottuka, moralniot karakter ne se steknuva so u~ewe, 
tuku so naviknuvawe, koe od edna strana zna~i dejstvuvawe na 
nadvore{nite vospitni i socijalizira~ki faktori na po~o-
ve~uvawe, a od druga strana, zna~i vnatre{no oblikuvawe na 
nagonskata struktura na li~nosta, za istata da se vospostavi 
kako slobodna i samostojna volja56. So nivno soedinuvawe, t.e. 
preku procesot na interiorizacija na nadvore{nite vred-
nosni sodr`ini so eksteriorizacija na vnatre{nite du{evni 
sodr`ini, se vospostavuva trajna sklonost ili nastroenost 
(gr~. hexis, lat. habitus) na samostojnata ~ove~ka volja da dej-
stvuva ispravno. Izrazuvaweto na ovaa trajna sklonost ili 
nastroenost vo moralnite postapki i moralnoto odnesuvawe e 
vsu{nost moralen karakter, integralen moralen kvalitet na 
poedine~niot ~ovek, koj zboruva za pravilnosta vo odnesuva-
weto na nekoj ~ovek. 

Prethodnoto dava za pravo da se tvrdi deka moralniot 
karakter e moralen kvalitet na poedine~niot ~ovek, koj indi-
vidualno se vospostavuva vo sekoj ~ovek kako relativno trajna 
osnova na li~nosta, ozna~uvaj}i go ona {to kaj edna li~nost e 
potrajno i specifi~no, {to e svojstveno za nea kako nejzini 
osobenosti i na~in na odnesuvawe. Poleto na dejstvuvawe na 
moralniot karakter e sevkupnosta od podra~ja na ~ove~koto 
dejstvuvawe, sevkupnosta od ~ove~kata praktika. Moralniot 
karakter ja opfa}a sevkupnata du{evno-svesno-duhovna struk-
tura na ~ovekot, koja se oblikuva so naviknuvawe na indi-

                                                 
53 Aristotel, Nikomahova etika, Hrvatska Sveu~ili{na naklada, Zagreb, 1992, 1102 b 29-
31. 
54 Aristotel, op. cit., 1095 b 4-5. 
55 Aristotel, op. cit., 1099 b 25. 
56 Aristotel, op. cit., 1103 a 17. 
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vidualnata svet (vo sinteti~ko edinstvo na nejziniot inte-
lekt, volja i temperament) za vo sebe da stekne trajna sklo-
nost za slobodno i samostojno ispravno individualno dejstvu-
vawe. 

Osnoven element na karakterot e voljata, odnosno nej-
zinite svojstva se baza za karakternite kvaliteti na li~-
nosta. Karakterot na nekoja li~nost gi pretstavuva nejzinite 
voljevi osobini, t.e. silinata na voljata, nejzinata stabil-
nost, postojanost, upornost, izdr`livost, pa bi mo`elo da se 
tvrdi deka formata na karakterot e cvrstinata na voljata da 
ja sledi nekoja cel, energi~nost vo sledeweto na moralnite 
celi, dodeka pak sodr`inata na karakterot e ona {to ~ovekot 
go zema kako cel na dejstvuvaweto, spored koe se rakovodi vo 
odredeno postapuvawe i odnesuvawe. Rezimirano, moralniot 
karakter vo celina e edinstvo na formata i sodr`inata na 
voljata. 

Bidej}i moralniot karakter e moralna samosvest na 
~ovekot koja se o~ituva vo prakti~no-moralnoto dejstvuvawe 
i pretstavuva oznaka za moralnata li~nost na ~ovekot, kako 
takov, moralniot karakter e mo`no da se ras~leni na onie de-
lovi koi soodvetstvuvaat na prethodno poso~enata struktura 
na ~ove~kata slobodna volja57, koja mo`e da se konkretizira 
niz slednive momenti na voljevo-mislovnite operacii vo 
samiot moralen karakter: 

- moralni motivi i uveruvawa (vnatre{ni na~ini na 
voleviot odnos sprema moralnite celi i celite na dej-
stvuvaweto, a koi se odreduvaat kako pridvi`uva~i na 
dejstvuvaweto); 

- moralni nameri, odluki i izbori (na~in na prezemawe 
na moralnite celi vo poedine~nata svest kako nepo-
sredni pridvi`uva~i na moralnoto dejstvuvawe); 

- moralna imputacija, vina i sankcija (povratna svest na 
ocenuvawe na moralnite postapki); 

- moralna zasluga, moralniot sram i kaeweto (psiho-
lo{ki sostojbi predizvikani so moralnite ocenuvawa i 
samoocenuvawa na postapkite i odnesuvaweto); 

- sovest (kriti~ka ili anticipativna funkcija na 
povratnata moralna svest). 

                                                 
57 soglasno podelbata predo~ena vo prethodniot del 'Poteklo na moralot". 
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Moralnoto dejstvuvawe na poedine~niot ~ovek zapo~-
nuva so pojavata na moralnite celi vo svesta. Tie ja pridvi-
`uvaat svesta na odredena aktivnost vo konkretna situacija, 
{to zna~i deka krajnata cel na dejstvuvaweto e prviot pridvi-
`uva~ ili motiv za dejstvuvawe. Kaj Aristotel, na primer, 
ona prvo pridvi`uva~ko {to né vodi kon moralnata odluka, 
moralniot izbor i samoto moralno dejstvuvawe, e ona {to e vo 
`elbata posakuvano. Zna~i, nas ne né pridvi`uvaat samite 
`elbi, tuku ona {to go posakuvame58. Ona {to go posakuvame 
se vsu{nost na{ite pretstavi za celite (potrebite, intere-
site). Zna~i, celta na dejstvuvaweto e pridvi`uva~ ili motiv 
na moralnoto dejstvuvawe. Vo Aristotelovska smisla, vistin-
skiot pridvi`uva~ na moralnoto dejstvuvawe e edinstvoto na 
umot i voljata (kopne`ot, `edta, `elbata). 

Za samata anti~ka civilizacija, a potoa i za srednove-
kovieto, pra{aweto za konkretnite celi kako pridvi`uva~i 
ili motivi na ~ove~koto dejstvuvawe, e ne{to {to e 
podrazbrano i se odnesuva na soznanieto deka celite na sekoe 
~ove~ko dejstvuvawe, pa i moralnoto dejstvuvawe, se dobroto 
dejstvuvawe. Sodr`inata na konkretnite celi, ~ie ostvaru-
vawe vodi kon dobro dejstvuvawe, e ona {to va`elo kako 
'obi~aj i zakon". Konkretniot oblik na toj pridvi`uva~ki 
ideal kaj anti~kite Grci, mo`e da se rezimira vo stavot: 'Da 
se bide sloboden i ispraven gra|anin vo sloboden i ispraven 
polis!". [to se odnesuva do srednovekovniot hristijanski 
svet,  pridvi`uva~kiot ideal e sodr`an vo su{tinskata naso-
~enost na ~ovekot kon Boga i onostranoto Bo`je carstvo. 
Dodeka pak vo novovekovnata filosofija i etika, pak, doa-
|ame do delumno osporuvawe na Aristotelovata ideja za mo-
ralniot pridvi`uva~, kako edinstvo na umot i voljata. 

Pra{aweto za moralnite uveruvawa kako osnoven pri-
dvi`uva~ na ~ovekovoto dejstvuvawe, vo istorijata na eti~-
kite diskusii, se pojavuvaat najnapred kaj Imanuel Kant, kaj 
kogo poimot na moralnoto uveruvawe dobiva visoko zna~ewe 
na princip (na~elo, pridvi`uva~) na moralniot karakter. Za 
nego moralnoto uveruvawe e na~in na dobra nastroenost na 
voljata, t.e. samopostavuvawe na vode~ki moralni celi od 
strana na prakti~kiot um, koj ima odlu~nost istite celi da gi 

                                                 
58 Aristotel, op. cit., 1112 a 17 kako i 1112 a 18 i 1113 a 14. 
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sledi vo konkretnoto moralno dejstvuvawe. Vistinskata mo-
ralnost ne se meri spored posledicite na dejstvuvaweto59, 
tuku spored dobrata volja, t.e. spored namerata60, {to bi zna-
~elo deka vrednosta na postignatata doblest ne e vo korisnite 
posledici od dejstvuvaweto. Moralniot kvalitet na dejstvu-
vaweto e odreden so ispravnosta na pobudata za dejstvuvawe, a 
koja se bazira na avtonomijata na voljata61. 

Isto taka, procenuvaweto na ispravnosta na pobudata, 
kaj Kant, ne e ve}e bazirano na ona {to objektivno va`i vo 
zaednicata kako 'obi~aj i zakon", {to zna~i deka tokmu na 
noviot gra|anski duh na slobodata, Kant go potvrduva i 
doka`uva pomestuvaweto na te`i{teto za procenuvawe i toa 
od socijalnata zaednica vrz samiot sloboden poedinec. Ako na 
~ovekot, kako na individua i li~nost i se priznae slobodnoto 
pravo po svoja slobodna volja sam na sebe si da si postavuva 
dejstveni celi, toga{ so toa mu se priznava i pravoto na 
slobodno uveruvawe. Takvoto pravo podrazbira deka ~ovekot 
spored sopstvenite interesi, sam na sebe si slobodno si 
postavuva celi spored koi }e se rakovodi vo dejstvuvaweto, a 
ne istite celi i uveruvawa da mu bidat nametnati odnadvor.  

Me|utoa, slobodata na moralnoto uveruvawe, kako 
osnoven pridvi`uva~ na ~ove~koto moralno dejstvuvawe, otvo-
ra mnogu te`ok problem, povrzan so moralnata komunikacija 
me|u lu|eto i toa vo odnos na mo`nosta za ostvaruvawe na 
moralna zaednica me|u lu|eto. Pred te{kotijata na ovoj 
problem, koj ja otvora modernata drama za nesvodlivite 
razliki vo moralnite uveruvawa, Kant izbira re{enie za koe 
misli deka mo`e da ja vodi idejata za moralnata soglasnost 
me|u lu|eto. Imeno, spored nego, individualnata osnova za 
vaka baranata soglasnost e sekako slobodata na moralnoto 
uveruvawe. Takvata sloboda ne e samovoljata. Dodeka samovol-
jata podrazbira deka ~ovekot vo svoeto dejstvuvawe mo`e da si 
postavi bilo koja subjektivna maksima na dejstvuvaweto, 
slobodata na voljata podrazbira deka ~ovekot vo svoeto 
dejstvuvawe, za celi }e si gi postavuva samo onie subjektivni 

                                                 
59 {to vo sovremenata etika e prika`ano vo etikata na odgovornosta ili 
konsekvencijalisti~kata etika. 
60 {to vo sovremenata etika e prika`ano vo etikata na uveruvaweto ili 
etika na sovesta. 
61 Imanuel Kant, op. cit., str. 48. 
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maksimi na dejstvuvawe, za koi e uveren deka se univerzalni i 
op{ti, t.e. samo onie koi mo`at da va`at kako op{t moralen 
zakon za site lu|e vo site dejstveni `ivotni situacii (katego-
ri~kiot imperativ)62. Zna~i, ~ovekot mo`e da izbira pridvi-
`uva~i da mu bidat samo onie celi koi bi mo`el da gi izbere 
sekoj drug ~ovek, no koi nema da ja povreduvaat ~ove~kata slo-
boda i dostoinstvo, t.e. samata ~ove~nost na lu|eto. 

So drugi zborovi, samiot fakt deka sme odgovorni za 
ona {to go pravime, uka`uva na ograni~enosta na na{ata 
sloboda. Slobodata ne e apsolutna ili nepovrzana so ne{to. 
Apsolutiziranata sloboda ne priznava nikakvi vistini i 
vrednosti nad sebe i smeta deka sé í e dozvoleno, a ottuka 
nu`no vodi vo li~na i op{testvena propast, stanuvaj}i i 
samata `rtva na determinizmot i anarhijata na samovolieto. 
Toa pak zna~i deka vistinata i vrednosta ne samo {to ja 
ograni~uvaat slobodata, tuku i ja ovozmo`uvaat slobodata. 
Istoto vredi i za mnogu drugi uslovenosti koi na sli~en 
na~in go ograni~uvaat i voedno go ovozomo`uvaat na{eto 
slobodno dejstvuvawe. Neslobodno instinktivnata i voljevo-
slobodnata strana na na{eto su{testvo me|usebno se dopolnu-
vaat. Toa e ramkata vo koja e zadadena na{ata sloboda, so koi e 
ograni~ena, no i ovozmo`ena. 

Vakvoto Kantovo razbirawe na moralnite uveruvawa 
dovede vo  sovremenata filosofija da postoi podelenost me|u 
eti~kite koncepcii i toa soglasno dilemata, dali moralnata 
postapka }e se ocenuva spored namerite ili spored posledi-
cite, isto kako {to dovede i sekoja eti~ka koncepcija da 
postavuva za sebe si svojstveno objasnuvawe za zna~eweto i 
zaemnite odnosi me|u namerata, odlukata i izborot, koi zeme-
ni kako osnovni zna~ewa treba da gi objasnat i opi{at vna-
tre{nite procesi vo dejstvenata volja, no i koi ovozmo`uvaat 
moralnite motivi i uveruvawa da se prevedat vo poedine~noto 
dejstvuvawe vo konkretna situacija. 

Imeno, za da dejstvuva, ~ovekot mora svoite `elbi da gi 
posreduva so razumot, odnosno umot, so {to istite stanuvaat 
promisleni `elbi, t.e. specifi~no ~ove~ko osmisleno dej-
stvuvawe, koe u{te se narekuva i razumnost. Taa razumnost 
odlu~uva koja od mno{tvoto `elbi, koi ~ovek gi ima, treba da 

                                                 
62 Imanuel Kant, op. cit., str. 46. 



Dejan Donev 
_______________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________ 

68 
 

bide izbrana za realizacija. Izborot na vakvata `elba e 
izbor na konkretnata namera na dejstvuvaweto. Toa govori 
deka sekoe dejstvo zapo~nuva so namerata, pri {to postapkata 
treba da se osmisli - taa e izraz na idejata i na slobodata na 
voljata na li~nosta.  

So razmislata i so opredelbata, se razdvi`uva dejstvo-
to na ~ovekot. Na latinski jazik ovaa vnatre{na dimenzija na 
moralot i na postapkata se narekuva intencija ili naso~e-
nost i opredelba na li~nosta za nekoe delo. Vo intencijata 
se sogleduva kvalitetot na op{tite moralni celi na li~nosta 
da pravi dobro, a da go odbegnuva zloto, kako i kva-litetot na 
eti~kata opredelba (zamisla i cel) na ~ovekot vo konkret-
niot slu~aj. Taa poka`uva deka ~ovekot se soglasuva so ne{to. 

Bidej}i delata se pravat so `elba da se napravi dobro, 
a nivniot rezultat naj~esto e ne{to dobro ili zlo, mo`e slo-
bodno da se tvrdi deka namerata e eden od najzna~ajnite ele-
menti na moralot. Taa e osnova za moralnata ocenka, bidej}i e 
va`no {to odbral ~ovekot. Namerata ja pretstavuva moral-
nata cel na ~ovekot, poka`uva dali postapkata e izraz na 
dobri `elbi, dali pred dejstvuvaweto li~nosta pravilno se 
opredelila za dobroto, nasproti zloto.  

No, samiot izbor na konkretnata namera, ne e dovolen 
za da se dejstvuva, zatoa {to ~ovekot mora da gi pridvi`i i 
vnatre{nite pobaruvawa i `elbi za taa namera da se reali-
zira. Takvoto vnatre{no pobaruvawe i `elba se narekuva 
odluka za dejstvuvawe. No, nitu odlukata ne e dovolna, zatoa 
{to ~ovekot mora da razmisluva i izbere na~in (da napravi 
moralen izbor) na koj }e ja realizira svojata odluka, t.e. }e 
donese odluka i napravi izbor za toa kako }e postapuva.  

Vo modernoto moralno-eti~ko iskustvo, pod odluka, se 
podrazbira voljevo-intelektualniot ~in so koj namerata se 
doveduva do izbor, pri {to odlukata po~iva na razgleduvawe 
na dadenata situacija vo koja treba da se dejstvuva, kako i na 
odlu~uvaweto da se dejstvuva, odnosno odlukata najprvo se pri-
menuva kako oznaka na onoj sloboden izbor za poslednata cel 
ili prakti~en princip, ili pak, za ona {to od izbranite 
principi odreduva {to e primaren izbor ili alternativa na 
dejstvuvaweto. 

Bidej}i ~ovekot dejstvuva na temel na odlukata, t.e. 
odlukata se sostoi od preferirawe na edna alternativa na 
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dejstvuvawe nad druga,  istata mora da poa|a od prakti~niot 
princip i da pra{uva kako mo`e vo dadenata situacija, istiot 
da se ostvari. Toa govori dovolno deka principot ja odreduva 
to~kata na gledi{te, spored koja dejstvenikot vo situacija 
bira pome|u razli~ni alternativi i pravi razlika me|u name-
rata i odlukata: namerata ja istaknuva odlu~nosta, dodeka 
poimot odluka go istaknuva momentot na izbor pome|u 
razli~ni alternativi na dejstvuvaweto. 

Niz istoriskiot presek mo`e da se zabele`i deka pos-
toi temelna razlika me|u anti~koto i modernoto sfa}awe na 
poimot moralen izbor, a koja se sostoi vo toa {to spored 
anti~koto sfa}awe celite na dejstvuvaweto ne mo`at da 
bidat predmet na moralen izbor, tuku istiot izbor se odnesu-
va samo na izborot na sredstvata, so cel da se postignat pozna-
ti, priznati i utvrdeni celi. Spored modernoto sfa}awe, ne 
postoi cel na moralnoto dejstvuvawe koja me|u lu|eto bi bila 
odnapred utvrdena, op{toprifatena i op{tova`e~ka. Imeno, 
moralno pravo e moderniot ~ovek sam na sebe si spored svojata 
volja da si izbere bilo koja cel, a rabota na moralnata 
zaednica e dali tie celi }e gi oceni kako prifatlivi ili ne. 

Vo prilog na ova, govori i faktot {to moralnoto dej-
stvuvawe se izrazuva vo poedine~en, samostoen akt vo konkret-
na situacija, koj gi zateknuva ili se sre}ava so dejstvuvaweto 
i voljata na drugite lu|e, proizveduvaj}i odredeni posledici 
za ~ove~kata zaednica. Ovie posledici podle`at na procenka 
na nivnata sopstvena vrednost, t.e., od edna strana, samiot 
poedinec, koj dejstvuva gi procenuva posledicite od svoeto 
dejstvuvawe so aktot na moralna samoocenka, dodeka, pak, od 
druga strana, negovoto dejstvuvawe podle`i na procenka od 
drugite lu|e, koja se narekuva moralno ocenuvawe.63  

Ocenuvaweto na vrednosta na ~ove~koto konkretno 
dejstvuvawe, doa|a od tamu {to toa dejstvuvawe e izvedeno od 
strana na vozrasno, zrelo, samosvesno i odgovorno su{testvo, 
t.e. su{testvo na koe mo`e da mu se pripi{e odgovornost. 
Pripi{uvaweto na odgovornosta vo eti~ka i pravna smisla se 
narekuva imputabilnost (presmetlivost) ili ednostavno 
                                                 
63 Se razbira, site elementi na moralniot karakter na ~ovekot podle`at 
na samoocenuvawe i ocenuvawe, zatoa {to celta na dejstvuvaweto, motivot, 
veruvaweto, namerata, odlukata i izborot nosat svoja posebna vrednost, 
kako i op{ta vrednost koja se opredmetuva vo samiot ~in. 
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imputacija koja se odreduva kako presmetlivost koe vo mo-
ralno zna~ewe e sud spored koj nekoj se smeta za pri~initel na 
nekoe dejstvo koe se narekuva akt, i stoi pod zakonot.  

Imputatorot, t.e. onoj komu se pripi{uva odgovornosta 
vo moralnoto dejstvuvawe e samiot dejstvenik, t.e. negovata 
sovest. Me|utoa vo po{iroka smisla, moralnata odgovornost 
na dejstvenikot mo`e da ja pripi{e i negovata moralna zaed-
nica. Ako negovoto dejstvuvawe predizvikuva odredeni pravni 
posledici, toga{ ulogata na imputator ja prezemaat soodvet-
nite pravni institucii.  

Ova pripi{uvawe na odgovornosta, vo eti~ka i pravna 
smisla, doa|a ottamu {to slobodata ja vklu~uva odgovor-
nosta.64 Za aktite, koi sme gi napravile bez svoja volja ili 
protiv nea, nikoj ne mo`e da né obvini, nitu pak pofali, od-
nosno samite nie ne se ~uvstvuvame, nitu vinovni, nitu zas-
lu`ni poradi takvite akti.65 No, isto taka treba da se istakne 
deka i moralot, sepak, poznava nekoi odgovornosti za aktite 
koi sme gi napravile bez svoja volja, no koi se posledica od 
nekoi na{i prethodni slobodni odluki. Taka, na primer, sekoj 
~ovek gi snosi posledicite za sé ona {to napravil vo pijana 
sostojba. Odgovornosta proizleguva od toa {to toj bil slobo-
den da predizvika takva sostojba.66  

Od ovaa, implicitno ili eksplicitno pretpostavenata 
pripi{livost na odgovornosta, t.e. imputacijata, se izveduva 

                                                 
64 No, kako {to smetaat dobrite poznava~i na ~ove~kata psiha, postojat 
golem broj  slu~ai koga ~ovekot saka odgovornosta da ja prefrli na drug, 
da se oslobodi od slobodata. Ova se smeta za najlo{ oblik na ottu|uvawe 
na ~ovekot, zatoa {to toj se odrekuva od slobodata i odgovornosta, se 
odrekuva od svoeto jas, svojata sovest i osobenosti. 
65 Ova va`i za etikata, no ne i za pravoto koe smeta deka sme odgovorni 
duri i za nekoi akti koi sme gi napravile nenamerno. 
66 Nau~nata i tehni~kata mo}, so koja denes ~ovekot raspolaga, go zaostruva 
problemot na odgovornosta do nevideni granici. Za razlika od prethod-
nite generacii koi poradi ograni~enosta na svoeto znaewe i mo}, pomalku 
ili pove}e mo`ele da gi predvidat posledicite od svoite postapki, denes 
isto taka poradi nau~nite i tehni~kite dostignuvawa koi ovozmo`uvaat 
neograni~ena mo} nad prirodata, ne e mo`no da se predvidat postapkite od 
nekoi na{i akti. Zatoa, spored Hans Jonas, etikata denes treba se zani-
mava, najmnogu od koga i da e, so hevristi~ko predviduvawe na posledicite 
od na{ite dejstva. Zaradi toa odgovornosta denes e sredi{na eti~ka 
kategorija. 
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i poimot na vinata, t.e. za zloto koe e proizvod na na{ata 
sloboda, li~no sme vinovni nie!  

Istoriski gledano, najnapred se smetalo deka ~ove~-
kite prestapi i vini doa|aat od nesovr{enosta na ~ove~kata 
priroda, no i od namernite, volevi dejstva na lu|eto, pa ot-
tuka tie so sebe povlekuvale i kazna (sankcija). Vo ovoj kon-
tekst, Aristotel e prviot koj vo problemot na vinata go vne-
suva zna~ajnoto razlikuvawe me|u nesre}nite slu~ai, gre{-
kite i prestapite.  

Vo Stariot Zavet, poimot na vina i poimot na grev ne 
se razlikuvaat mnogu, tuku i dvata poima se sfa}aat kako ~o-
ve~ka zadol`enost sprema Boga, dodeka pak vo Noviot Zavet, 
postoi razlika me|u dolgot na ~ovekot i negoviot grev. Hris-
tijanstvoto isto taka ja ra|a i idejata za nasledenata vina na 
lu|eto poradi pra-roditelskiot grev. Vo ovoj kontekst, Toma 
Akvinski gi razlikuva poimite na zlo, gre{ka i vina, odredu-
vaj}i ja vinata kako gre{ka koja e vo mo}ta na onoj koj 
dejstvuva.  

Kaj Hegel, celata rasprava za vinata, filosofski se 
prodlabo~uva preku stavot deka ~ovekot, zatoa {to e ~ovek, 
izvorno vo sebe ja nosi sopstvenata vina kako imputabilnost - 
da se mo`e da se bide vinoven, toa pripa|a na ~esta i dostoin-
stvoto na ~ove~koto su{testvo zatoa {to otsustvoto na ~uv-
stvoto na vina im pripa|a na su{testvata koi se bez samosvest 
(`ivotnite, decata i ludacite). 

So poimot na moralna vina zaedno odi i poimot na 
moralna sankcija, koja go ima svoeto mesto vo site podra~ja na 
~ovekovoto dejstvuvawe. Fenomenot na moralnata sankcija 
nastanuva vo vrednuvawe na ~ove~kite dela preku odobruvawe 
ili osuduvawe na negovite postapki, pri {to samata indivi-
dua ili moralnata zaednica gi ocenuva tie postapki kako 
dobri ili kako lo{i.  

Moralnata sankcija mo`e da ima reaktiven ili anti-
cipativen karakter, t.e. mo`e da nastapi po napravenoto 
delo ili da predupredi odredeno delo da ne se pravi. Toj ka-
rakter e odreden so procenkata na moralniot kvalitet na 
konkretno napravenoto delo ili so propi{uvawe na neophod-
ni moralni kvaliteti na idnite dela.  

Poradi toa, moralnite sankcii ~esto se zemaat kako 
regulativno sredstvo na ~ove~kata komunikacija, so ~ija 
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pomo{ nekoi moralni zaednici go odr`uvaat va`eweto na 
odredeni moralni vrednosti i barawa koi se stavaat pred 
poedinecot. Istoto mo`e da se uvidi i preku faktot {to mo-
ralnite sankcii ne se za{titeni so nekoj mehanizam na for-
malna prisila i realna vlast, tuku istite gi postavuva i 
primenuva vo konkretnata situacija neformalnoto javno mne-
nie na nekoja zaednica.  

Bidej}i moralnoto dejstvuvawe se izrazuva vo poedi-
ne~en, samostoen akt vo konkretna situacija, koj podle`i na 
moralna procenka na negovata vrednost, kako od strana na 
samiot poedinec, taka i od drugite lu|e, taa moralna ocenka za 
vrednosta na postapkata, dokolku e negativna, mo`e kaj dej-
stvenikot da predizvika razli~ni psiholo{ki posledici. 
Istite se povrzani so problemot na samopotvrduvawe na li~-
nosta vo nejzinoto dostoinstvo i vrednost, a naj~esto se mani-
festiraat kako moralen sram67 i moralno kaewe68.  

No, ednovremeno, osven pra{aweto za moralnata vina, 
sankcija, moralniot sram i kaeweto od toa, se postavuva i 
pra{aweto dali na onoj koj dejstvuva, mu se "isplati" da bide 
moralen? Ova pra{awe pretstavuva neposreden izraz na 
pra{aweto: Dali e korisno, povolno i ugodno da se bide 
moralen?69 Vo osnova na ova pra{awe se nao|a u{te edno 
potemelno pra{awe: Zo{to voop{to da se bide moralen? 

Pra{awata sekako ne se novi, tuku samo go ekspli-
ciraat ona pole na problemot koe otsekoga{ go okupiralo 
~ove~kiot duh i samata eti~ka tradicija. Imeno, pra{aweto 
zo{to ~ovekot treba da bide ispraven, zo{to treba dobro da 

                                                 
67 Interesen e faktot deka poimot na sram e po{irok od moralniot sram i 
se odnesuva na mnogu razli~ni podra~ja na psiholo{ki odnos sprema 
drugite su{testva i lu|e, dodeka moralniot sram prete`no ima pozitivno 
moralno svojstvo i ima zna~ajna funkcija vo vospituvaweto. 
68 Poimot na kaewe go ozna~uva vnatre{noto priznavawe na sopstvenata 
vina zaradi odredena postapka ili odnesuvawe. Istoto se manifestira 
preku javno priznanie ili vo vnatre{no ~uvstvo na `alewe zaradi ne{to 
{to e napraveno. Kako element na moralnata svest, kaeweto po~iva na 
samoopservacija i negativna samoocenka na sopstvenite postapki. Toa e 
vnatre{no pokajanie ili pokor i vo ovaa smisla mo`e da se sfati kako 
sostaven del na sramot ili sovesta. 
69 Vo sovremenata anglo-saksonska eti~ka literatura, blagodarenie na 
nejzinata dolga individualisti~ka i utilitaristi~ka tradicija, mo`no e 
op{toto pra{awe za moralot da se postavi i na ovoj na~in. 
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postapuva i da te`nee kon dobroto, e pra{awe postavuvano 
u{te vo starite civilizacii kako pra{awe za zaslugata od 
dobroto i ispravno dejstvuvawe.  

Vo eti~kata literatura od anti~kiot period pra{a-
weto za moralnata zasluga go dobiva karakterot na pra{awe 
za toa dali moralot e vreden sam po sebe, t.e. dali moralnosta 
e cel sama po sebe ili slu`i kako sredstvo za postignuvawe na 
drugi vrednosti. Imeno, generalniot stav na antikata e deka 
du{ata treba da pravi pravi~ni dela, bez ogled na nagradata, 
odnosno, spored Aristotel, na primer, nagradata za dobroto 
dejstvuvawe e bla`enstvoto, kon koe treba da te`neeme zaradi 
nego samoto.  

Eden od najcelosnite odgovori na ova pra{awe e 
sodr`an vo Hegelovoto u~ewe deka moralnata zasluga e samiot 
odnos me|u lu|eto kako odnos na zaemno priznavawe, t.e. nego-
viot poim za modernata li~nost kade celta na moralniot 
`ivot se sostoi vo priznavaweto na pravata na ~ovekot slo-
bodno da dejstvuva i priznavawe na pravata na ~ovekot da bide 
moralna li~nost70. 

 
* * *  

 
Site prethodni odreduvawa i vnatre{ni momenti na 

moralniot karakter na ~ovekot se soedinuvaat vo eti~kiot 
poim na 'sovesta", {to uka`uva deka za moralot, osven ~ove-
kovata namisla, negovata volja da stori ne{to, negovata 
nastoj~ivost i izdr`livost da ostane na praviot pat, va`no e 
i ~ovekovoto sopstveno prosuduvawe na svoeto dejstvuvawe, 
{to samo dopotvrduva deka glavnata sila na moralot ne e vo 
nadvore{noto dejstvuvawe, tuku deka vistinskata osnova na 
moralot e vo vnatre{noto do`ivuvawe na obvrskata da se 
pravi dobro, kako i vo radosta od pravilnoto postapuvawe, 
t.e. vo ~uvstvoto na moralnata dol`nost i obvrzanost.  

Sovesta e sredi{te na moralnata svest i moralniot 
fenomen kako takov, onaa posledna su{testvena forma na 
moralot na li~nosta - kraen zbor na etikata vo nas, svest za 
moralna sovest, koja go sledi celoto nejzino dejstvuvawe, edna 
moralna samoocenka kako moralen sud na li~nosta za sebe si, 

                                                 
70 Georg Vilhelm Fridrih Hegel, op. cit. 
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koja istovremeno e podvoena na objekt i subjekt, t.e. na onoj za 
kogo se sudi i na onoj koj sudi. 

Za tatko na poimot 'sovest" se smeta Sokrat i negoviot 
'dajmon" kako negov vodi~ vo etikata. Toa e prviot zapis za 
sovesta. Ne deka dotoga{ ja nemalo sovesta, tuku samo deka 
dotoga{ istata ne se razgleduvala zasebno, bidej}i pove}e 
bila do`ivuvana kako isprepletena celina od razmisli, 
ideali, vrednosti, normi i ocenki.  

Kako {to se razvivala eti~kata nauka, taka u~eweto za 
sovesta bilo sé podetalno. Denes sovesta se smeta za eti~ka 
sila vo ~ovekot koja re{ava za najva`nite pra{awa na 
etikata i mu go poka`uva vistinskiot pat vo `ivotot i mora-
lot, osobeno poradi faktot {to ~ovek treba da ja konsultira 
sovesta koga treba da donese najte{ki re{enija.  

Vo Kantovata etika, na primer, sli~no na Senekinata 
ideja za sovesta71, istata se zema kako svoevidno vnatre{no 
sudili{te na ~ovekot, vo koe ~ovekot sam si gi prosuduva 
sopstvenite dela. Vo ~inot na sovesta, kako i vo bilo koj 
sudski proces, moralnata svest na ~ovekot se razlo`uva i gi 
igra site onie ulogi koi postojat vo klasi~niot sudski 
proces. Taa e i tu`itel, i advokat, i obvinet, i sudija, koj ja 
izrekuva presudata soglasno ocenkata za ispravnosta ili 
neispravnosta na napravenoto delo. Sovesta e prakti~ki um 
koj vo sekoj slu~aj na ostvaruvawe na nekoj moralen zakon 
izrekuva zaklu~ok na sovesta kako presuda ili osloboduvawe. 

Ova specifi~no moralno ~uvstvo na dol`nost i obvr-
zanost postoi koga kaj li~nosta se usvojuvaat moralnite nor-
mi, ne zatoa {to se mora, tuku zatoa {to toa treba da se pravi, 
iako nikoj na toa ne né prisiluva. Treba, zatoa {to se sogle-
duva deka mo`e da se napravi dobro ili lo{o, pri {to na{ata 
~ove~nost le`i vo toa deka mo`e da se pravi dobro - Ne 
pravam li dobro, jas ne go izneveruvam samo drugiot ~ovek na 
kogo moeto dobro postapuvawe bi mu donelo korist i sigur-
nost, tuku se la`am i sebe si, svoite ~ove~ki mo`nosti, svoja-
ta li~nost koja mo`e ne{to ~ove~ki i da postigne. 

Sovesta, kako ~in so koj moralniot subjekt, vo svetloto 
na ~ove~koto bezuslovno te`nenie za dobroto i negovoto 

                                                 
71 Lucije Anej Seneka, Rasprava o bla`enom `ivotu i odabrana pisma Luciju, Grafos, 
Beograd, 1978, str. 36, 53 i str. 88. 
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konkretno sfa}awe na toa dobro, ocenuva kako treba da posta-
puva i dejstvuva vo konkretni okolnosti za istiot da ostane 
veren na sebe i svojata zamisla za toa kakov ~ovek saka da 
bide. Stanuva zbor za posledniot subjektiven kriterium na 
moralnoto dejstvuvawe, ~ija osnovna struktura e sostavena od 
tri elementi: 

- Prviot element go pravi na{eto bezuslovno te`nenie 
za dobroto, t.e. za celta i sovr{enosta koja e zapi{ana vo pri-
rodata na na{eto su{testvo. Od ova te`nenie proizleguvaat 
osnovnite moralni na~ela od koi prvo i osnovno e: 'Dobroto 
treba da se pravi i bara, a zloto da se izbegnuva". Ovaa 
dlabo~ina na svesta koja tradicijata ja narekuva sinteresis 
(~uvam) i sineidesis (soznavawe) i spored koja ~ovekot e moral-
no su{testvo, se narekuva u{te i prasovest ili iskra i sve-
tlo na sovesta. 

- Vtoriot element e istoveten so sfa}awata i tolku-
vawata na moralnoto dobro na osnova na koi se sozdava na{i-
ot `ivoten proekt i temelniot vrednosen sostav. Moralnoto 
dobro i osnovnite moralni na~ela deluvaat na nas samo preku 
toj element, koj mo`eme da go nare~eme sovest vo po{iroka 
smisla ili sostojba na steknata, zdobiena odgovornost, oset-
livost i raspolo`livost za moralno dobro i moralni vred-
nosti.  

- Tretiot element e sovesta vo potesna smisla, koja 
pretstavuva ~in preku koj spoznavame {to vo konkretniot 
slu~aj e dobro da se pravi. Poslednata subjektivna norma na 
moralnoto dejstvuvawe e tokmu sovesta vo ova potesno zna-
~ewe. Stanuva zbor za normirana norma, ~in koj samo go spoz-
navame i usvojuvame vo na{ata individualna posebnost i 
nepovtorlivost. 

Za da uspee moralnoto dejstvuvawe, sovesta mora dobro 
da gi ocenuva konkretnite akti, pri {to se bara dobro pozna-
vawe i ispravno tolkuvawe na osnovnite moralni na~ela. Toa 
e uslov za dobar `ivoten proekt i vrednosen sostav, toa se 
neposrednite kriteriumi spored koi sovesta sudi.  

Sovesta, koja na konkretni slu~ai ispravno gi prime-
nuva kriteriumite i normite spored koi sudi se narekuva 
ispravna sovest. Dol`nost na sekoj ~ovek e da ima takva 
sovest, zatoa {to toa e uslov za postignuvawe na ~ove~kata 
cel i sovr{enstvo. Ako sovesta pogre{no gi primenuva 
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kriteriumite i normite spored koi sudi, toga{ taa e neis-
pravna ili pogre{na sovest. Stanuva zbor za objektivna neis-
pravnost ili gre{ka, a ne za subjektivna, zatoa {to subjektot 
ne e svesen deka e vo zabluda. 

Postojat lu|e koi ne se gri`at vo golema mera za toa 
dali sovesta im e vo sklad so moralnite normi i kriteriumi. 
Nivnata sovest e povr{na koja mo`e da se o~ita kako ne~uv-
stvitelnost za normite i vrednostite. Stepenot i opse`nosta 
na ovaa ne~uvstvitelnost zavisi od op{tata moralna sostojba 
na li~nosta i od nejziniot temelen vrednosen sostav.  

Sprotivno na ova, postojat lu|e so preterano ~uvstvi-
telna sovest. Tie nikoga{ ne se sigurni vo ispravnosta na 
svoite ocenki. Toa se slu~ai na t.n. skrupolozna sovest koja e 
eden vid na prisilna neuroza.  

 
 

2.3. DEJSTVENI OBLICI NA MORALOT 

 
Pra{aweto za dejstvenite oblici na moralnosta, kako 

pra{awe za na~inot na koj ~ove~kiot moralen karakter dej-
stveno (eficientno) se izrazuva, t.e. kako pra{awe za toa 
kako konkretno se zamisluvaat i postavuvaat op{tite moral-
ni celi, za da istite bidat neposredni pridvi`uva~i na ~o-
ve~koto dejstvuvawe, vo istorijata na etikata do`ivealo 
najdlaboki vnatre{ni promeni. Pridvi`uva~kata sila na tie 
promeni se nao|a vo epohalnite razliki vo sfa}aweto na 
pra{aweto za toa {to e ~ovekot, koe i kakvo e negovoto mo-
ralno dejstvuvawe, a ottuka i koi op{ti i konkretni moralni 
celi go pridvi`uvaat kon moralno dejstvuvawe. 

Sevkupnata tradicija na pred-Kantovskata etika, 
op{tata cel na ~ove~koto dejstvuvawe ja odreduva so poi-
mot na dobroto, a konkretnata cel na moralnoto dejstvu-
vawe ja odreduva so poimot na doblesta, na toj na~in otvo-
raj}i go tradicionalnoto eti~ko pra{awe za moralnite dob-
lesti i poroci.  

Imeno, starogr~ka mitologija ja oblikuvala pretsta-
vata za merata i sredinata kako oblici vo koi se sretnuvaat 
op{tite pretstavi za celite i te`nenijata na ~ove~koto 
dejstvuvawe i ~ove~kite nastojuvawe i `elbi vo konkretni 
`ivotni situacii da dejstvuvaat, da postapuvaat i da se 
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odnesuvaat spored tie celi i nastojuvawa, {to zna~i deka 
vistinskata i najdobra eficientna (delotvorna) sila na sekoe 
~ove~ko dejstvuvawe mo`e da se ostvari koga ~ovekot bi se 
dr`el do soodvetnite merki.  

Ottuka, sé do pojavata na Protagoriniot stav za ~ove-
kot kako mera, (homo mensura) kako odlu~uva~ki ~ekor na 
podigawe na ovaa op{ta pretstava do ramni{te na filo-
sofski poim, doblesta e definirana kako sposobnost  vo odre-
dena situacija da se pogodi merata, a porok e, nesposobnosta da 
se pogodi istata, i preteruvawe vo nekoja postapka. Toa samo 
potvrduva deka poimot na moralnata doblest ozna~uva konkre-
tizacija na op{tiot poim na dobroto kako cel, poim koj vo 
anti~kata tradicija imal mnogu {iroko zna~ewe. 

So pojavata na sofistite i Sokrat, istiot se speci-
ficira na doblesta na karakterot. Imeno, kaj Sokrat, na pri-
mer, dejstvuva~ka doblest e dofa}aweto na umnata mo} na 
svesta, t.e. nejzinata sposobnost da mo`e vo sebe si da go 
pronajde vistinskoto znaewe za ona {to ~ovekot treba da go 
pravi, a {to da izbegnuva. Vo ovoj kontekst, za sfa}aweto na 
doblesta, kaj nego se klu~ni dva stava:  

1) doblesta e znaewe;  
(^ovekot ne mo`e da ja postigne doblesta dokolku ne 
znae, ne nau~i {to e doblest. Zatoa, site doblesti se 
sveduvaat na poimno znaewe na celta na ~ove~koto 
dejstvuvawe72. Znaeweto za dobroto dejstvuvawe e ve}e 
postignata doblest, zatoa {to lu|eto postapuvaat lo{o 
samo zatoa {to nemaat znaewe za dobroto postapuvawe) 
2) doblesta e edna i edinstvena;  
(Ako znaeweto na doblesta e edno i edinstveno, toga{ i 
doblesta mora da bide edna i edinstvena. Nejzinite 
vnatre{ni razliki, koi gi imenuvame so posebni poimi 
za razli~ni doblesti, ne se razli~ni doblesti, tuku 
razliki koi doa|aat od primena na edna i edinstvena 
doblest na razli~ni situacii vo koi ~ovekot dejstvuva) 
Platon go sledi svojot u~itel vo odreduvaweto na dob-

lesta kako znaewe, no istoto go dorazviva73, nastojuvaj}i nego-
voto u~ewe za doblestite da go vtemeli, smesti vo ontolo{-

                                                 
72 Platon, Menon, BIGZ, Beograd, 1970.  
73 Platon, Dijalozi, (Protagora), Kultura, Skopje, 1994. 
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koto podra~je na svetot na ideite, koi se sfateni kako pri~i-
ni na ~ove~koto dejstvuvawe74; potoa vo politi~kata realnost 
na ~ove~kiot svet75; kako i vo edno slo`eno psiholo{ko u~ewe 
za poedine~nata ~ove~ka du{a76. Spored istata, sekoj del od 
~ove~kata du{a nosi, svojstvena na sebe, dejstvuva~ka doblest 
(glava, gradi, stomak - mudrost, hrabrost, umerenost), pri {to 
so nivno obedinuvawe se postignuva du{even sklad i se dobiva 
edna op{ta doblest - pravednosta. Sprotivnoto na vakviot 
sklad, t.e. na ~etirite doblesti, se zasnova u~eweto za ~eti-
rite poroci - nerazumnost, neumerenost, pla{livost i nepra-
vednost, koi doveduvaat do vnatre{na neusoglasenost na delo-
vite na du{ata, koja Platon ja narekuva moralen porok. 

Kaj Aristotel, odreduvaweto na doblesta po~iva na 
idejata za mo`nosta da se izmeri mo}ta na froneti~koto 
(razumno) posreduvawe me|u umot i `elbite, a koja e prime-
neta na kompleksno empirisko pole na dejstvuvawe, t.e. so 
izbor na sredinata (kako doblest) me|u dvete krajnosti. Delej-
}i gi site doblesti na dijanoeti~ki (spoznava~ki, logi~ki - 
mudrost, rasuduvawe, razumnost) i na eti~ki (ili moralni, t.e. 
doblestite na karakterot), Aristotel veli deka doblestite na 
karakterot nastanuvaat so uskladuvawe na umot i `elbite. 
Nivniot sklad vo ~ovekot, go vospostavuva razumnosta, koja e 
odlu~uva~ka za dobroto ~ove~ko dejstvuvawe i postignuvawe 
na site doblesti. Na osnova na ova, toj ja postavuva svojata 
poznata definicija: 'Doblesta e sostojba na izbor, vsu{nost 
sredina vo odnos na nas, a odredena so razumot. Taa e sredina 
me|u dva poroka, vo odnos na ona {to e premnogu, i ona {to e 
premalku"77. Zna~i, doblesta e sredina me|u preteranosta i 
nedostatokot, a ona {to ja naru{uva taa mera i sredina, se 
smeta za moralen porok.  

Vo hristijanskata tradicija, Platonovoto u~ewe za 
~etirite sto`erni (kardinalni) doblesti stanuva proniknato 
so specifi~no hristijansko u~ewe za trite fundamentalni 
hristijanski doblesti (vera, qubov, nade`). Stariot Zavet go 
donesuva poznatiot Dekalog, koj mo`e da se sfati i vo svojot 
negativen oblik, t.e. kako katalog na osnovnite ~ove~ki 

                                                 
74 Platon, Gozba, BIGZ, Beograd, 1994. 
75 Platon, Dr`ava, Fakultet političkih nauka, Zagreb, 1977. 
76 Platon, op. cit. 
77 Aristotel, op. cit., 1106 b 35 i 1107 a 5. 
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poroci, zacvrsnuvaj}i go u~eweto za sedumte smrtni grevovi 
(t.n. SALIGIA, po prvite bukvi od latinskite imiwa na poro-
cite: gordelivost, razvrat, mrzelivost, gnev, al~nost, zavist i 
skr`avost). 

Me|utoa, iskoristuvaj}i go od edna strana hristijan-
skiot na~in na oblikuvawe na du{evnite mo}i so koi se 
gradat osnovnite hristijanski doblesti, t.e. teolo{koto 
racionalizirawe na hristijanskata doktrinarna osnova koja 
vo sebe se poka`ala za sposobna vo sopstvenata osnova da ja 
prezeme racionalnata sodr`ina na platonisti~koto u~ewe za 
kardinalnite doblesti, kako i mislovnite idei od antikata, 
se formira novovekovnata etika vo koja postojat razli~ni 
sfa}awa za doblesta, t.e. kade, pred sé dominira edna doblest 
na koja se vtemeluvaat ostanatite - ~ove~kiot napor za samo-
odr`uvawe. Ednovremeno, vo Noviot vek ve}e opa|a i inten-
zitetot na teolo{kite i eti~ki osudi na ~ove~kite poroci, pa 
duri vo Prosvetitelstvoto se javuva i idejata deka porocite 
mo`at da bidat korisni za socijalniot `ivot i toa kako 
protivte`a na doblestite, t.e. ne{to {to i kaj Imanuel Kant 
se pojavuva kako obid da se razdvojat ~ove~kite poroci na 'po-
roci od surovosta na prirodata" i 'poroci na kulturata".  

Ne{to podocna, vo filosofijata na germanskiot idea-
lizam, samata ideja za doblesta kako dejstvuva~ka mo} na mo-
ralnosta, sé pove}e ja gubi svojata tradicionalna sila i pole-
ka zapo~nuva da se zamenuva so idejata za dol`nosta. Radikal-
niot presvrt go donesuva Kantovata etika, posvetuvaj}i se na 
mo`ebi najte{kiot problem na etikata, t.e. na dol`nosta i na 
nejzinoto po~ituvawe i izvr{uvawe kako osnova na moralot. 

Ovoj presvrt e povrzan so dve pra{awa - kako da se 
pronajde ona {to po sebe e pottik za moralno dejstvuvawe i 
{to e toa {to na li~nosta, ako go sledi toa na~elo i go izvr-
{uva, sigurno }e í obezbedi pozitivna ocenka i prifa}awe na 
nejzinata opredelba i nastapuvawe.  

Lu|eto se pra{uvaat {to treba da gi vodi vo moralot, 
vo naso~uvaweto i izvr{uvaweto na nivnata volja, vo ispol-
nuvaweto na nivniot `ivot, so zna~ewe koe }e gi zadovoluva, a 
istovremeno }e im dade opravduvawe na nivnata eti~ka 
opredelba. Za taa cel, i lu|eto i nivnite filosofi, koi gi 
osmisluvaat pra{awata za su{tinata na ~ovekoviot `ivot, 
prona{le mnogu, i razli~ni odgovori. Nekoi od niv se potpi-
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raat vrz strastite i interesite, drugi na svrtuvaweto kon 
nekoj nadvore{en predmet, kon sevkupnosta na postoeweto, 
kon ostvaruvaweto na nekoja konkretna cel i pridobivka, kon 
sre}ata, spokojstvoto, nepomatenosta na du{ata ili kon 
nekoja sli~na idealna sostojba. Me|utoa, niedno od ovie re{e-
nija ne e usvoeno ednoglasno i univerzalno. Samo edno re{e-
nie e apsolutno i univerzalno - toa e dol`nosta! I koga ne ni 
se dopa|a, za nea se vodi smetka, bidej}i toa e ne{to {to ~ovek 
go pravi od po~it kon samiot moral. A, ako ne go sledi i ne go 
pravi, jasno iska`uva deka ne go po~ituva nitu moralot, nitu 
~ove~koto su{testvo vo sebe si.  

Zna~i toj presvrt vo odnos na celata tradicija na eti-
kata, po~iva na gledi{teto deka ~ove~koto dejstvuvawe voop-
{to, a i moralnoto dejstvuvawe posebno, ne po~ivaat na pri-
rodnata nu`nost, tuku na ~ove~kata sloboda, koja Kant ja 
sfa}a kako noumenalna mo} na ~ovekot, no i kako slobodna 
volja. Slobodata na ~ovekot vo dejstvuvaweto, se sodr`i, vo 
prv red vo mo`nosta toj samiot na sebe si da si postavi nekoja 
cel na dejstvuvaweto, pa so cvrstinata na sopstveniot karak-
ter da nastojuva da ja realizira vo realnosta. Taa slobodna 
osnova na ~ove~koto dejstvuvawe, Kant ja ozna~uva so termi-
not 'trebawe", pri {to, konkretizacijata na ovaa pretstava, 
koja mo`e da proizvede odredeno dejstvuvawe kaj ~ovekot, toj 
ja narekuva 'moralna dol`nost" - kategorija koja dobiva sre-
di{no mesto kako centralna eti~ka kategorija.  

Negovata kniga 'Kritika na prakti~niot um", ja opeva 
dol`nosta kako edinstven moralen princip, koj e neumiten i 
apsoluten zatoa {to ne bara ni{to, osven negovo ispolnu-
vawe, a dava i obezbeduva sé, najnapred moralna satisfakcija 
na li~nosta: 'O, dol`nost! - ti vozvi{eno, veliko ime, ti 
{to vo sebe ne sodr`i{ i ne podrazbira{ ni{to svoevolno, 
ni{to {to so sebe nosi dodvoruvawe, tuku bara{ pot~i-
nuvawe, no, isto taka, i ne se zakanuva{ so ni{to {to bi ja 
vozbuduvalo i zastra{uvalo prirodnata naklonetost vo 
du{ata, za so toa da se razdvi`i voljata, tuku samo posta-
vuva{ eden zakon koj samiot od sebe nao|a vlez vo du{ata i 
koja samiot za sebe, sprotivno na voljata, si pribavuva 
po~ituvawe..., pred koe zamol~uvaat site sklonosti, duri i 
ako skri{um rabotat protiv nego, koj e tvojot dostoen 
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izvor i kade se nao|a korenot na tvoeto blagorodno po-
teklo?"78. 

Tragaj}i po odgovorot na ova pra{awe, Kant ja odreduva 
dol`nosta kako ne{to {to svojata osnova ja ima vo zakono-
davstvoto na prakti~kiot um i e apriorna. Ottuka, site ~o-
ve~ki aktivnosti mo`at da se podelat vrz osnova na toa kakov 
odnos imaat sprema vakvata pretstava za dol`nosta: 

- dejstvuvawe primereno na dol`nosta; 
- i dejstvuvawe od dol`nosta.  
Na ovaa razlika po~iva razlikata me|u legalitetot 

(t.e. pravnata sfera na op{testvoto) i modalitetot. Dejstvu-
vaweto, primereno na dol`nosta, svojata osnova mo`e da ja 
ima vo sklonosta ili stravot od sankcii, dodeka dejstvuva-
weto od dol`nosta ima vistinski moralen kvalitet, zatoa 
{to ne po~iva na sklonostite, tuku na ~istata svest za dol`-
nosta79.  

Dol`nosta e nu`nost na aktivitetot, koja proizleguva 
od po~ituvaweto sprema moralniot zakon. Motivot na moral-
noto barawe mo`e da bide samo 'op{tata zakonitost na dej-
stvuvaweto voop{to"80, dodeka racionalnoto merilo na vte-
melenosta na dol`nosta, e mo`nosta maksimata (moralnoto 
pravo ili propis) na dejstvuvaweto da bide op{tiot zakon, koj 
e primenliv na site lu|e. Ova merilo e princip na prakti~ki-
ot um. Toj, istovremeno mo`e da slu`i i kako merka na prosu-
duvawe na dobroto ili lo{oto dejstvuvawe. 

Na kraj, bi mo`elo da se rezimira deka onaa etika koja 
ja istaknuva dol`nosta, e klasi~nata gra|anska etika. Kako i 
kaj Stoi~arite, no i kaj Kikeron, taka i kaj Kant, vo idejata 
na dol`nosta i nejzinoto obvrzno ispolnuvawe se obedinu-
vaat: 

- verbata vo nu`nosta i vrednosta na etikata;  
- avtonomijata na li~nosta i na moralnata svest;  
- slobodata na voljata koja go odbira najdobroto;  
- moralniot kvalitet na li~nosta na koja ne í e 
potrebno ni{to pomalku otkolku sovr{enstvo;  
- duhot na mo}noto gra|anstvo.  

                                                 
78 Imanuel Kant, op. cit., str. 113. 
79 Imanuel Kant, op. cit., str. 105. 
80 Imanuel Kant, op. cit., str. 106. 
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Samo oblagorodeniot ~ovek na Kant, koj e svesen za 
svojata individualnost, no i za svojata odgovornost i pritoa 
saka da gi koristi mo}ta i pridobivkite na svojot um, mo`e da 
postapuva spored negovata najpro~uena filosofska formu-
lacija na nekoj moralen zakon, t.e. kategori~kiot imperativ 
koj Kant go oblikuva kako trajno upotrebliv eti~ki klu~: 
'Postapuvaj taka {to maksimata na tvojata volja sekoga{ bi 
mo`ela naedno da ima vrednost kako princip na seop{to 
zakonodavstvo!"81.  

Ovaa konstantnost i seop{tost na moralot na edinkata 
e ona {to gra|anskata etika na sovremenoto doba ja razlikuva 
od sekoj dotoga{en i poinakov moral. Kant, namesto doto-
ga{niot poim na dobroto, go postavuva poimot na dol`nosta, 
kako op{ta cel na dejstvuvaweto, dodeka  konkretnata cel na 
dejstvuvaweto ja postavuva vo moralniot zakon (~ij {to oblik 
e izrazen vo kategori~kiot imperativ), a koj se konkretizira 
vo u~eweto za dol`nostite. 

 Podocne`nata filosofija i etika nemale nekoe poseb-
no razbirawe za Kantovoto u~ewe za moralnata dol`nost, 
smetaj}i deka istoto e premnogu apstraktno, formalisti~ko i 
rigorozno, pa poradi toa i ne mo`e da go najde svoeto mesto vo 
kompleksnata stvarnost na modernoto ~ove~ko dejstvuvawe. 
Sepak, vo javnata svest na sovremenata epoha se odr`ale odre-
deni sfa}awa za va`nosta na idejata za moralnata dol`nost 
ili moralnite obvrski na ~ovekot. Se razbira, posebno e 
pra{aweto koj i na kakov na~in vo socijalnata zaednica gi 
odreduva moralnite dol`nosti i obvrski? Vo op{ta smisla, 
gi odreduva celokupnoto iskustvo na socijalniot `ivot na 
lu|eto, dodeka vo posebna smisla, vo odredeni sovremeni spe-
cifi~ni profesii (medicina, novinarstvo, deloven svet...), se 
javuvaat specifi~ni moralni barawa koi imaat forma na 
moralni dol`nosti vo tie profesii. Bez somnenie, vo sovre-
menoto doba, odlu~uva~ki faktor na postavuvawe i izvr{u-
vawe na moralnite barawe, dol`nosti i obvrski, e poedinecot 
kako slobodna li~nost. 

So postavuvaweto i razrabotkata na dol`nosta, kako 
dejstven oblik na moralot, na~in na koj ~ove~kiot moralen 

                                                 
81 Imanuel Kant, op. cit., str. 44. 
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karakter dejstveno se izrazuva, e povrzano i pra{aweto za 
moralniot zakon.  

Iako, obi~no se smeta deka klasi~niot oblik na moral-
niot zakon e predo~en vo starozavetnite tekstovi, t.e. Deka-
logot, sepak vo strogo poimna smisla, Dekalogot ne e moralen 
zakon, nitu zbir na moralni propisi, zatoa {to pripa|a na 
pred-moralnata svest i pred-eti~kata kultura na eden narod 
koj na te`ok na~in se osloboduva od surovosta na prirodniot 
`ivot i se oblikuva po pat na svoevidna obi~ajna kultivi-
zacija. Toa e taka, u{te pove}e, zatoa {to spored celiot Star 
Zavet nasekade se rasprostraneti srodni nomoteti~ki (zako-
nodavni) zapovedi koi imaat za cel eden narod da go zacvrsnat 
vo ispravnosta na obi~aite. Vo ovaa smisla, no vremenski 
mnogu porano, e i primerot so mislite na Sedumte mudreci od 
starogr~kiot period, iska`ani vo forma na izreki, zatoa {to 
istite se izraz na ranata sostojba na helenskiot duh, vo koj se 
oblikuva obi~ajnata svest, kako i t.n. Zlatno pravilo, izra-
zeno vo pozitivna i negativna formulacija.82  

Istoriski analizirano, se smeta deka poimot na mora-
len zakon ima teolo{ko zna~ewe bidej}i poteknuva od idejata 
deka Bo`jiot zakon za lu|eto, pretstavuva obvrzuva~ki mora-
len zakon. Vo novovekovnata etika pak, sé do pojavata na Kant, 
prirodniot zakon e sfa}an kako moralen zakon. Radikalniot 
presvrt vo sfa}aweto na moralniot zakon nastapuva so 
Kantovoto vtemeluvawe na istiot, vo ~ove~kata sloboda.  

Imeno, va`eweto na moralniot zakon ne poteknuva od 
idejata za Boga ili od prirodata, tuku od slobodnata mo} na 
umot, sam sebe si da si postavi prakti~ni pravila, koi }e gi 
sledi vo dejstvuvaweto83. Ako tie pravila se samo subjek-
tivni, ako ~ovekot gi smeta za va`e~ki samo za svojata volja i 
dejstvuvawe, Kant gi narekuva maksimi. Ako ovie pravila se 
objektivni, t.e. ako po~ivaat na svesta deka moraat da bidat 
po~ituvani i primenlivi od site lu|e, toga{ tie se nareku-
vaat moralni zakoni.84  

                                                 
82 za koe neosnovano se smeta deka e temel na hristijanskiot moral, bidej}i 
negovoto nastanuvawe e mnogu porano od pojavata na Stariot i Noviot 
Zavet. 
83 Imanuel Kant, op. cit., str. 45-46. 
84 Imanuel Kant, op. cit., str. 25-28. 
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Ottuka, za moralno e samo ona dejstvuvawe koe svojata 
posebna, li~na pri~ina ja ima vo moralniot zakon. Poradi 
toa, primenata na ovoj zakon na dejstvuvaweto sozdava speci-
fi~ko ~ove~ko pole na stvarnost, koe e bitno porazli~no od 
prirodnata stvarnost i nejzinite zakoni. Dodeka principite 
na razumot (zakonite na prirodata) se odnesuvaat na dade-
nosta, moralniot zakon se odnesuva na zadadenosta. 

Kaj Kant, osnovniot oblik na moralniot zakon e kate-
gori~kiot imerativ, koj se izveduva od poimot na dol`nosta, 
koja go sodr`i vnatre{noto barawe za dobro postapuvawe, t.e. 
vnatre{nata samoprisila na ~ovekot da saka, da dejstvuva 
dobro. Kategori~kiot imperativ, bez pretpostavki, zapove-
duva da se dejstvuva moralno. Vo osnova mu e prakti~kiot um 
koj zapoveduva maksimite na sopstvenoto dejstvuvawe da se 
postavat taka, da mo`at da bidat prifatlivi za site lu|e.  

Ovoj kategori~ki imerativ, kaj Kant, e izrazen niz dve 
osnovni  formulacii85: 

- 'Postapuvaj taka {to maksimata na tvojata volja 
sekoga{ bi mo`ela naedno da ima vrednost kako prin-
cip na seop{to zakonodavstvo!"; 

- 'Postapuvaj taka {to ~ove{tvoto, i vo tvojata 
li~nost, i vo li~nosta na sekoj drug ~ovek, go upotre-
buva{ vo isto vreme kako cel, a nikoga{ samo kako 
sredstvo!".86 
Ottuka, mo`e da se zaklu~i deka smislata na moralniot 

zakon e sodr`ana vo Kantoviot stav za beskone~na vrednost na 
~ovekot kako slobodno moralno su{testvo. Na~elno, sekoj 
~ovek e sposoben i dostoen vo svoeto odnesuvawe i posta-
puvawe da mo`e da bide reprezent na ~ove~kiot rod vo celina. 
Sekoj ~ovek, zatoa {to mo`e da bide ~ovek, vo svojata slo-
bodna umna priroda ima mo} da go oblikuva i vodi sopstvenoto 
dejstvuvawe. Ja ima mo}ta na svojot prakti~ki um, na toa 
dejstvuvawe da mu gi odredi ovie maksimi, ~ie {to sledewe 

                                                 
85 Imanuel Kant, op. cit., str. 44. 
86 Postoi i treta formulacija na kategori~kiot imperativ, dadena vo 

impliciten oblik, koja govori za 'edno carstvo na celite", od koe mu se 
nalaga na ~ovekot, vo odnos na sebe si i drugite lu|e, nikoga{ da ne 
postapuva kako sprema sredstvo, tuku sekoga{ i vo isto vreme kako sprema 
cel, sama na sebe.  
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nema da ja povreduva ~ove~nosta na drugite lu|e, tuku ovie 
maksimi }e mo`at da bidat objektivni i univerzalni. Taa 
nivna objektivnost i univerzalnost podrazbira deka istite 
mo`at da se postavat kako op{t zakon, t.e. kako zakon, koj 
mo`at da go prifatat i drugite lu|e.  

Od druga strana, kategori~kiot imperativ, nasproti 
celata eti~ka tradicija, ja izrekuva mo`nosta na ~isto odre-
duvawe na poimot na moralot, vo kogo celta na moralot ne bi 
bila ne{to {to e nadvor od moralot. Moralot ne e ~ove~ko 
dejstvuvawe koj za svoja cel bi imal ostvaruvawe na ne{to 
drugo, tuku celta na moralot se gleda vo samiot moral, t.e. vo 
~ove~kata mo}, sopstvenata ~ove~nost i ~ove~nosta na drugite 
lu|e da ja postavi kako osnovna cel na ~ove~koto dejstvuvawe 
voop{to.  

Me|utoa, nitu vo ovoj oblik, ova pra{awe za dejstve-
nite oblici na moralot, ne se odr`alo dolgo, tuku vo sovreme-
nata filosofija preminalo vo edna op{ta aksiolo{ka kon-
cepcija, t.e. teorija na vrednostite, vo koja istoto dobiva 
op{t izraz na pra{awe za moralnite vrednosti, kako i kon-
kreten izraz vo pra{aweto na moralnite normi.  

Imeno, sovremenite post-idealisti~ki etiki vo pot-
polnost ja napu{taat tradicijata na u~ewa za doblestite, no i 
radikalno ja tolkuvaat idealisti~kata tradicija na u~ewa za 
dol`nosta i toa vo onaa mera vo koja idealisti~kata ideja za 
slobodata se zamenuva so idejata za vrednostite, a idejata na 
dol`nosta se zamenuva so idejata za moralnite vrednosti i 
moralnite normi, kako onie oblici na sovremenoto razbi-
rawe na celite na ~ove~koto dejstvuvawe i na~inite na koi se 
ostvaruva delotvorniot karakter na moralnosta.  

Zna~i, preovladuva~kata tendencija vo sovremenata 
etika, namesto tradicionalniot poim na dobroto i Kantoviot 
poim na dol`nosta, go postavuva poimot na vrednostite, kako 
op{to odreduvawe na celta na dejstvuvaweto, a poimot na mo-
ralnite normi, go razbira kako konkretizacija na moralnite 
vrednosti.87  

Ova, osobeno zatoa {to koga etikata go u~i ~ovekot 
{to e dobro i mu go poka`uva patot vo `ivotot, vsu{nost mu 

                                                 
87 Podetalno pogledni kaj Alesder Mekintair, Po doblesta, Tabernakul, 
Skopje, 1998. 



Dejan Donev 
_______________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________ 

86 
 

govori za vrednostite. Vrednostite se izraz na na{ata svest 
za `ivotot, za odnosite me|u lu|eto i za na{eto postapu-
vawe. Tie se najgolemi bukvi i najzna~ajni poimi vo golemata 
kniga na na{ata Etika zatoa {to gi izrazuvaat na{ite 
soznanija za ona {to e va`no i ispravno, poka`uvaat {to 
odbirame vo `ivotot i {to gi vodi na{ite nameri i `elbi.  

1. Vrednostite se opredelenost za ne{to {to ima pozi-
tiven kvalitet, {to se smeta za dobro i na {to mu se 
dava dobra ocenka; 
2. Vrednostite zboruvaat za {to se zastapuvame, kon 

{to sme svrteni, {to ni se dopa|a i {to sakame da ni se slu~i, 
no i {to nam ni e sprotivno i za {to nemame razbirawe i go 
otfrlame, {to zna~i deka vrednosta go izrazuva duhot na 
eti~kata opredelba na li~nosta.88 Vo ovaa smisla tie se rako-
vodno na~elo vo `iveeweto i vo moralot na ~ovekot. Toj 
`ivee spored vrednostite, dejstvuva spored niv, gi planira 
svoite postapki spored niv, gi meri svoite realizacii i gi 
sproveduva delata na drugite lu|e, potvrduvaj}i deka izborot 
na vrednostite e ne samo eti~ki, tuku i `ivoten izbor na 
sekogo; 

3. Vrednostite se bliski do du{ata na ~ovekot zatoa 
{to gi izrazuvaat negovite to~ni ~uvstva i vnatre{ni sog-
ledbi. Tie se duhoven element so koj {to ~ovekot gi pottik-
nuva svoite sili i gi opravduva svoite nastojuvawa, a nivnoto 
realizirawe go vodi ~ovekot do eti~ka doblest. Tie se 
negovata va`na vnatre{na dimenzija, no i {iroka op{test-
vena mera so koja toj najdobro gi meri svoite dostigawa, svo-
ite duhovni i materijalni dostreli, a vo zaednicata se ocenu-
vaat orientaciite, ~ekorite i postapkite vo nejzinite ramki; 

4. Glavna karakteristika na vrednosta, e nejzinoto zna-
~ewe za ~ovekot, zatoa {to toj e onoj koj niv gi izbira i gi 
sledi89. Od vrednostite zavisi odnesuvaweto na lu|eto i zatoa 
tie baraat da bidat po~ituvani kako pravilo za odnesuvawe vo 
moralot, insistiraat ~ovekot da vnimava na niv i da gi sledi.  

Od vremeto na nastanokot, pa do denes, filosofijata e 
okupirana so problemot na vrednostite i nivniot odnos 
kon stvarnosta. Toa zna~i deka filosofijata, u{te od po~e-

                                                 
88 Kiril Temkov, Etika za III godina, Prosvetno delo, Skopje, 2004, str. 25. 
89 Ibid. 
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tok, se pra{uva za toa kakov e ontolo{kiot status koj go 
imaat tie vrednosni poimi, t.e. kakvo e nivnoto mesto vo 
op{tata struktura na stvarnosta. Isto taka, se pra{uva i za 
toa dali ovie poimi pripa|aat na samite stvari, nezavisno od 
na{eto vrednuvawe ili tie se samo na{e imenuvawe na stva-
rite, so ogled na odredeni celi za ~ie ostvaruvawe ni se pot-
rebni i nadvore{nite stvari. Ednovremeno, filosofijata se 
pra{uva i za toa, kako e mo`na soglasnost pome|u lu|eto vo 
pogled na vrednuvaweto na stvarite.  

Od osobena va`nost e pozicioniraweto na ovoj problem 
na centralnoto mesto vo poedine~ni pravci na sovremenata 
filosofija, osobeno vo neokantovskata i delumno vo fenome-
nolo{kata filosofija, kade, duri e i napraven obid, sevkup-
nosta na filosofijata da se svede na teorija na vrednostite.90 
Ovde celinata na moralno-eti~kiot problem e izvedena vrz 
postavkata za klu~nata polo`ba na poimot na vrednostite vo 
razbiraweto na ovoj problem, t.e. deka klu~niot poim, koj se 
nao|a vo samata osnova na promisluvaweto na mo`nostite i 
na~inite na vospostavuvawe i odr`uvawe na ~ove~kiot prak-
ti~ko-moralen svet, ne e poimot na moralnoto dobro, nitu 
moralnata sloboda i dol`nost, tuku poimot na moralnite 
vrednosti.  

Istite se sfateni kako eden poseben oblik na vred-
nosti koi se odnesuvaat na poedine~niot ~ovek vo negovoto 
op{to i posebno `ivotno dejstvuvawe. Voop{to, ~ovekot 
mo`e da dejstvuva, pa i moralno da dejstvuva, zatoa {to na toa 
go zadvi`uvaat odredeni `elbi, interesi, barawa i mislewa. 
Ona, pridvi`uva~koto e odredena pretstava ili sistem od 
pretstavi koi ja so~inuvaat vrednosta. Za ovaa vrednost da 
bide ostvarena vo neposrednoto konkretno dejstvuvawe, istata 
mora da dobie konkretiziran oblik na moralen ideal, t.e. 

                                                 
90 Spored Herman Loce (Herman Loce) - tatkoto na aksiologijata kako teo-
rija na vrednostite - filosofijata dobiva odreduvawe na aksiologija, t.e. 
op{ta teorija na vrednostite. Vo vakvo odreduvawe taa e sfatena kako 
'istra`uvawe koe za svoj predmet gi ima poimite koi vo posebni nauki i 
vo `ivotot va`at kako principi za prosuduvawe na stvarite i dejstvuva-
weto". 
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posakuvani moralni vrednosti, koi e potrebno da se sledat vo 
moralnoto dejstvuvawe91.  

No, op{tite op{testveni moralni vrednosti nastanu-
vaat so zaemno posreduvawe i usoglasuvawe na vrednosnite 
stavovi na razli~ni lu|e, no toa usoglasuvawe nikoga{ ne 
mo`e da bide potpolno, vo celost, zatoa {to site sme raz-
li~ni na nekoj svoj sopstven na~in. Ovie sistemi od moralni 
vrednosti ne mo`at da se nametnuvaat vo sovremenite op{tes-
tva, zatoa {to pretstavuvaat rabota na sloboden izbor i 
odluka na poedinecot ili op{testvenata grupa i tokmu zatoa, 
ne postoi univerzalen sistem na moralni vrednosti, koj bi 
va`el za site vremiwa, site op{testva i site op{testveni 
grupi i poedinci. Korenot na nivnata razlika vsu{nost se 
nao|a vo faktot deka dene{niot ~ovek ima pravo na sloboda 
na moralno uveruvawe i sloboda na sovesta. Sepak, op{ta ten-
dencija na vremeto e deka postoi ili mo`e da postoi standar-
dizacija i op{ta prifatlivost na moralnite vrednosti, za 
{to svedo~i i obidot na UNESKO za sozdavawe na edna 

                                                 
91 Vo ovoj kontekst, moralot se realizira niz ~etiri povrzani formi koi 
govorat za patot na eti~kata ideja i dejstvo: 

ideal - vrednost - norma - postapuvawe 

Idealot e smislata koja li~nosta ja prona{la ili ja prifatila, krajnata 
cel na postoeweto i na dejstvuvaweto, ona {to ~ovekot go vodi vo `ivotot 
i vo postapuvaweto, {to kako svetlina mu go ozna~uva patot. Idealot e 
vrvno dobro, ona {to e najva`no, {to e izvor na site drugi vrednosti, gi 
doka`uva niv i im dava sila.  
Vrednosta e ona {to ~ini, {to go izrazuva duhot na eti~kata opredelba na 
li~nosta. Vrednosta se zamislite i celite za koi ~ovekot misli deka se 
pravilni, deka mu se dopa|aat, deka mu se potrebni i saka da gi sledi vo 
`ivotot i vo dejnosta. Vrednosta e ~ovekoviot izbor na ona {to smeta 
deka e dobro i pretstavuva ograduvawe od ona {to misli deka e zlo. 
Normata e eti~ka zapoved, eti~ka vrednost vo forma so koja se ka`uva {to 
da se pravi, a {to da ne se pravi. Normite se barawa za dejstvuvawe, direk-
ten opis na ona {to e vredno, {to se nalo`uva da se pravi.  
Postapuvaweto e ~ovekovo dejstvuvawe, ona {to ~ovekot go pravi, a se 
odnesuva na nekoe `ivotno i eti~ko pra{awe, odnosno pretstavuva olice-
tvorenie na nekoja vrednost i izvr{uvawe na nekoja norma. Postapkata se 
inspirira od eti~kite stavovi na li~nosta, na grupata ili na epohata. Toa 
e deloto kako kraen izraz na eti~kite zamisli, celi i nalo`uvawa. 
Moralot postoi za lu|eto da postapuvaat pravilno. Etikata ne e prazna 
diskusija za ispravnosta na dejstvuvaweto i `iveeweto, tuku vistinska `i-
votna potreba i realnost, sekojdnevno konkretno prakti~no dejstvuvawe. 
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Univerzalna etika, po principi, mnogu sli~na na Globalnata 
etika, na germanskiot teolog Hans King92. 

Bidej}i patot na moralniot ideal do krajnata etapa - 
moralnoto postapuvawe - vo mnogu ne{ta zavisi od posrednoto 
realizirawe na moralnite ideali preku moralnite vrednosti, 
istite moraat da dobijat specificiran oblik na konkretno 
barawe ili obvrska, koe, onoj koj dejstvuva, si go postavuva 
pred sebe samiot ili koe, drugite lu|e go postavuvaat pred 
nego. Ovie barawa ili obvrski se narekuvaat moralni normi.  

Poimot na moralnata norma kako pravilo na ispravno 
moralno dejstvuvawe, iako retko, no se pojavuva u{te kaj He-
lenite, a svoeto vistinsko zna~ewe go dobiva vo vtorata polo-
vina na 19 vek i za vreme 20 vek koga postignuva samostojno 
poimno i terminolo{ko zna~ewe i toa, pred sé, vo german-
skiot jazik, a ne{to pomalku se razgleduva i vo angliskiot 
jazik, kade naj~esto, kako termin za moralna norma, se zemaat 
terminite 'princip" i 'pravilo".  

Eden od prvite avtori koi poimot na moralnata norma 
go stava vo sredi{teto na eti~kata refleksija, e Vilhelm 
Vunt, koj etikata ja sfa}al kako nauka za normite, a samite 
normi gi odredil kako '~isti pravila na voljata, koja na 
bitieto mu go sprotivstavuva trebaweto"93 i vo ovaa smisla na 
niv gledal kako na prakti~ni aksiomi koi vo svojot ~ist 
oblik se pojavuvaat samo vo moralnosta. 

Vo sovremenata eti~ka literatura, vo celina moral-
nite normi se moralni barawa za po`elno postapuvawe na 
lu|eto vo dadeni situacii koi postojano moraat da se obnovu-
vaat kako barawa za tipizirano i povtorlivo ureduvawe na 
dejstvuvaweto na lu|eto i koi vo sebe go imaat zna~eweto na: 

- moralni zapovedi, zabrani ili dozvoli; 

- na~ini na dejstvuvawe; 

- standardi na vrednosta; 

- prakti~ni regulativni idei; 

- univerzalni barawa koi se stavaat pred ~ovekot.  

                                                 
92 Podetalno vidi Hans Kung, Projekt svjetski etos, MIOB naklada, Velika Gorica, 
2003. 
93 Wilhelm Wundt, Ethik: Eine Untersuchung Der Tatsachen Und Gesetze Des 
Sittlichen Lebens, Nabu Press, 2010. 
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Istite se odnesuvaat na pra{awata za toa koj gi nor-
mira, {to mo`e da se normira i kako se normira. Imeno, 
adresant i adresat na moralnite normi, spored sovremenite 
sfa}awa, e samiot individualen ~ovek, so negovoto priznato 
pravo na sloboda na sovesta.  

Od razli~ni moralni adresanti mo`at da proizlezat 
normativni moralni barawa vo odnos na op{testveniot 
`ivot, koi doveduvaat do toa da se sozdade svoevidena moralna 
zaednica na lu|e ili t.n. moralno javno mnenie. Poradi toa, se 
smeta deka moralnite normi gi propi{uva t.n. anonimen 
op{testven avtoritet, koj mo`e da ja prezeme ulogata na adre-
sant koj povratno se obra}a kon lu|eto kako na adresati, so 
moralni barawa vo oblik na neformalno va`e~ki moralni 
normi. Vtoro, so moralnite normi mo`e da se prepi{e pogo-
lem broj na mo`ni dejstveni odnosi me|u lu|eto, i treto, 
moralnata norma e za{titena so vnatre{niot glas na sopstve-
nata sovest ili so spomenatiot neformalen moralen avtori-
tet - t.n. javno mnenie.  

 
 

2.4. SMISLATA NA MORALOT 

 
Pra{aweto za su{tinata i celta, odnosno smislata na 

moralnosta, e pra{awe za teleolo{kiot karakter na moral-
noto dejstvuvawe, koe vo sebe gi obedinuva trite prethodno 
spomenati pra{awa, t.e. vo odnos na izvorot, na~inite i 
dejstvenite oblici na moralnosta, so {to se poka`uva kako 
osnovno i vode~ko pra{awe na etikata, od koe zavisat site 
pretstavi za celinata na moralno-eti~kiot fenomen. 

Vo ovaa smisla, su{tinata na moralniot fenomen mo`e 
da se odredi kako odnos me|u, na edna strana, ~ove~kata 
sloboda, trebaweto, vrednostite, mo`nostite i normiraweto 
na ~ove~koto dejstvuvawe, dodeka od druga strana, na fakti~-
nosta na postoe~koto. So drugi zborovi, su{tinata na moral-
niot fenomen go pretstavuva odnosot me|u zadadenosta i dade-
nosta, a najvisokata forma niz koja vo etikata i moralot se 
izrazuva celta na zadadenoto (slobodnoto, mo`noto, potreb-
noto, vrednoto), t.e. celta na samoto moralno dejstvuvawe, se 
narekuva moralen princip.  
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Ovoj izraz gi pretstavuva odredenite moralni celi, 
barawa, postulati, idei i vrednosti, so koi, vo krajna linija, 
e zadvi`eno i odredeno moralnoto dejstvuvawe. Zatoa moral-
nite principi se slobodno ~ove~ko samoodreduvawe na celi-
te na moralnoto dejstvuvawe. Tie nastanuvaat, se razvivaat i 
menuvaat istoriski, preku spontanoto dejstvuvawe na ~ove~-
kata samosvest koja samata na sebe si si postavuva vode~ki 
na~ela na dejstvuvawe vo beskrajnata raznolikost na `ivot-
nite i dejstvenite situacii. Koga ovie principi }e stanat 
reflektirani vo eti~koto mislewe, toga{ istite stanu-
vaat eti~ki principi. Zatoa, eti~kite principi se moral-
nite principi koi se zajaknati vo svoeto postavuvawe i va`e-
we so filosofsko-eti~kata argumentacija. 

Vo istorisko-eti~kiot sistematski oblik, eti~kata 
tradicija ispora~a dva osnovni i najvisoki moralno-eti~ki 
principa - dobroto i slobodata.  

Slobodata kako moralno-eti~ki princip se postavuva 
vo eti~kite koncepcii na germanskiot idealizam (Imanuel 
Kant, Johan Gotlib Fihte, Fridrih Vilhelm [eling i Georg 
Vilhelm Fridrih Hegel), vo filosofijata na marksizmot i 
filosofijata na egzistencijalizmot.  

Imeno, filosofijata na germanskiot idealizam radi-
kalno ja prekinuva vo celost tradicijata na eti~koto pra-
{awe za dobroto kako dejstvena cel, pa ottuka vo nejziniot 
interpretaciski klu~, site 'etiki na dobroto", vo osnova se 
razgleduvaat kako heteronomni etiki. Za ovaa filosofska 
orientacija, slobodata kako izvor na moralnosta, voedno se 
razbira i kako cel na moralnosta, 'taka {to so toa se postig-
nuva kru`en karakter na samovtemeluvawe na moralniot 
fenomen: principot na moralnost e voedno i vode~ka cel na 
moralnosta"94. So drugi zborovi, slobodata e onaa koja se saka 
sebe si kako sloboda i toa e osnovnoto poimawe na celta na 
celinata na ~ove~kiot `ivot i dejstveniot `ivot.  

Vo postidealisti~kata filosofija, na delo e povtorno 
pluralizmot na odredeni celi na moralnosta. Vo mnogu eti~-
ki koncepcii povtorno se vra}aat starite idei za celta na 
dejstvuvaweto (moderniot utilitarizam, hedonizam, perfek-

                                                 
94 Milenko Perovi}, op. cit., str. 47. 
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cionizam, pragmatizam...), t.e. ovie principi povtorno se ze-
maat kako osnovni celi na moralnoto dejstvuvawe na ~ovekot. 

Vo neokantovskata i fenomenolo{kata etika, tradi-
cionalnata ideja za celta na moralot se zamenuva so idejata na 
vrednosta. Odr`uvaweto na idejata za slobodata kako na~in 
na ~ove~koto su{testvo ostanuva i natamu vode~ki misloven 
motiv za razbirawe na dejstvuva~kite celi vo marksisti~kata 
filosofija, kako i vo filosofijata na egzistencijata. 

Dobroto, kako moralno-eti~ki princip, gi karakte-
rizira site eti~ki koncepcii pred Kant, iako vo nekoi eti~-
ki u~ewa se pojavuva i posle nego, sé do najnovite etiki. Kon-
kretizacijata na poimot na moralnoto dobro vo eti~kata 
tradicija gi dava koncepciite vo koi kako moralno-eti~ki 
principi se postavuvaat: bla`enstvoto, zadovolstvoto i 
korista. Ottuka, eti~kite koncepcii koi se gradat na ovie 
principi se narekuvaat: eudajmonizam, hedonizam i utilita-
rizam.  

Imeno, pra{aweto za celta na moralnosta, eti~kata 
tradicija go postavuva, naj~esto, kako pra{awe za dobroto i 
zloto, so {to principot na dobroto ima dolga pred-filo-
sofska istorija i toa bez ogled dali poimot na dobroto e 
sfaten kako poim na cel i bez ogled dali pod nego se misli na 
celnoto ustrojstvo na svetot voop{to, ~ove~kiot svet ili 
svetot na ~ove~koto dejstvuvawe i moralno dejstvuvawe.  

Istoriski gledano, kako najvisok moralno-eti~ki prin-
cip na ~ove~koto dejstvuvawe, principot na dobroto, ekspli-
citno se zema od sofisti~kata filosofija. Kaj Sokrat, osnov-
nata cel na ~ove~koto dejstvuvawe se odreduva so poimot na 
moralnoto dobro. Imeno, idejata na dobroto e cel koja mo`e 
da rakovodi so celokupnoto ~ove~ko dejstvuvawe, ako lu|eto 
so svojot um ja najdat vo sopstvenata svest, {to zna~i deka 
mo`e da se zdobie, a so toa i slu`i kako osnoven orientir vo 
sopstvenoto dejstvuvawe. Toa e taka zatoa {to ~ove~kata svest 
vo sebe samata mo`e da postigne ispravno znaewe za pri~i-
nite koi treba da go vodat dejstvuvaweto. Poimno sfateno, 
moralnoto dobro ne e ne{to prosto subjektivno, ne{to {to 
~ovekot go nao|a vo sebe, tuku znaewe za doblestite postig-
nato so mislewe i kon koe treba da se te`nee.  

Prevedeno poinaku, dobroto e dejstvenomoralna cel, 
dobroto e samiot poim kako edna paradigma i merilo na ~o-
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ve~koto dejstvuvawe. Kako eden poim, dobroto go dopu{ta 
samo ona vnatre{no razlikuvawe koe doa|a od soodvetnite 
svojstveni celi vo razli~nite predmetni poliwa na dejstvu-
vawe - poimot na pravednosta, pobo`nosta, umerenosta, hrab-
rosta i razumnosta. 

Kaj Platon, ova Sokratovo u~ewe se pro{iruva, so {to 
celta na moralnosta e dobroto, a dobroto e poim, pri {to 
konkretnosta na ~ove~kite celi, ~ove~koto dobro, kako dej-
stven telos, ne se zdobiva samo od epistemi~kata su{tina na 
~ove~kata svest, tuku i od idealnata su{tina na seto, koe 
voedno e i cel na seto (idejata na Dobroto), a so toa i para-
digma na ~ove~koto dobro95. Prethodnoto zna~i deka kaj Pla-
ton u~eweto za moralnoto dobro se pro{iruva vo edna meta-
fizi~ka i politi~ka koncepcija, vo koja centralno mesto 
imaat metafizi~kiot i politi~kiot poim na dobroto. Meta-
fizi~kiot poim na dobroto e razvien vo Platonovoto u~ewe 
za ideite, vo koe idejata na dobroto ima zna~ewe na najvisoka 
cel na sé i od koja sé {to postoi, dobiva svoja egzistencija i 
smisla. Politi~kiot poim na dobroto e izveden od negovoto 
istra`uvawe na su{tinata na politejata, t.e. ispravnoto 
ureduvawe na polisot.96 [to se odnesuva do eti~kiot poim na 
dobroto, istiot Platon go odreduva kako edinstvo na skladot, 
ubavinata i vistinata na du{evnite mo}i na ~ovekot, a koe se 
postignuva taka {to ~ove~kata du{a se soedinuva so univer-
zalnoto dobro (so svetot na ideite). 

Aristotel go prifa}a Platonovoto u~ewe za dobroto 
samo vo stavot deka se te`nee kon nekoe dobro97, nekoja cel, no 
ne go prifa}a negoviot stav deka postoi nekoe dobro po sebe, 
tuku smeta deka sekoja ~ove~ka dejnost ima svoja svojstvena 
cel98, t.e. svoe specifi~no dobro99. Prirodata e celesoobrazno 
(teleolo{ki) uredena, kako {to i ~ovekot e su{testvo koe vo 
sebe nosi mo`nost site svoi postapki da gi vodi i ureduva 
spored sopstvenite ~ove~ki celi. Takvata mo`nost mu e iz-
vorno dadena poradi toa {to toj izvorno e su{testvo na zaed-
nicata, su{testvo na logosot (umot i govorot), kako i su{-

                                                 
95 Platon, Gozba, BIGZ, Beograd, 1994. 
96 Platon, Dr`ava, Fakultet politi~kih nauka, Zagreb, 1977. 
97 Aristotel, 1095 a 15. 
98 Aristotel, 1095 a 16-17. 
99 Aristotel, 1094 a 22. 
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testvo koe e sposobno da go razlikuva dobroto od zloto, pra-
vednoto od nepravednoto, korisnoto od {tetnoto100.  

Bidej}i Aristotel, samata stvarnost ja sfa}a kako ras-
~leneta struktura na stvarite, koi se spored nu`nosta i stva-
rite, koi se spored mo`nostite, na ovaa osnova, toj razlikuva 
oblici na ~ove~ka aktivnost, kako i celi koi se svojstveni na 
razli~ni tipovi na ~ove~ka aktivnost i oblasti na ~ove~kata 
realnost101. Ottuka, podra~jeto na ~ove~koto dejstvuvawe 
(praksis), svojata cel ottuka ja ima vo prakti~noto dobro. 
Zna~i, celta na ~ove~koto dejstvuvawe, na~elno e najvisokoto 
dobro, koe se odreduva kako 'dobro dejstvuvawe". Dobroto na 
poedine~niot ~ovek, t.e. moralnoto dobro, e doblesta, a nejzi-
noto ostvaruvawe na ~ovekot mu nosi bla`enstvo102. 

Hristijanskoto izveduvawe na idejata za dobroto kako 
cel na ~ove~kata aktivnost, vo potpolnost po~iva na stavot za 
bo`estvenoto umno sozdavawe i ureduvawe na svetot, kako i 
~ove~kiot svet, t.e. za Bog, kako dobro i osnova na sekoe do-
bro. No, op{tata hristijanska doktrina, istovremeno go otvo-
ra i dosta slo`enoto pra{awe na t.n. teodiceja - problemot na 
barawe objasnenie za postoeweto i potekloto na zloto vo 
svetot i opravdanosta na Boga kako onoj, koj ne e odgovoren za 
zloto vo svetot.  

Novovekovnata etika na obrazcite na prirodata nasto-
juva da ja formulira idejata za dobroto, koe kako vrednost se 
bara i nastojuva da se ostvari vo ovozemskiot `ivot. Na~elno, 
dobri se onie stvari kon koi lu|eto te`neat, pa taka dobroto 
se odreduva kako ona {to e relativno, t.e. spored ona kon {to 
se te`nee, taka {to ne postoi metafizi~ko dobro po sebe 
(Tomas Hobs). Ottuka, konkretnite oblici na moralnoto 
dobro kako moralno-eti~ki principi se odreduvaat na tradi-
cionalen na~in, {to zna~i deka povtorno vo sredi{no mesto 
se vra}aat anti~kite sodr`inski odredbi na dobroto (zado-
volstvo, u`ivawe, korist, bla`enstvo, sre}a...).  

Od druga strana pak, {to se odnesuva do poimot na zlo-
to, istiot ne mo`e da se odredi kako moralno-eti~ki princip, 

                                                 
100 Aristotel, Nikomahova etika, Globus-Liber, Zagreb, 1988, 1097 b 11, kako i 1103 a 
15 i a 16. 
101 Aristotel, Nikomahova etika, Hrvatska Sveu~ili{na naklada, Zagreb, 1992, 1094 a 5-
10. 
102 Aristotel, op. cit., 1095 a 15. 
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tuku pred sé kako poim koj e sprotiven na eti~kiot poim na 
dobroto.  

Vo anti~kata pred-filosofska i pred-eti~ka tradi-
cija, poimot na zloto se javuva vo sodr`inskite odreduvawa na 
bolesta i smrtta, ropstvoto i siroma{tvoto... Najgolemo zlo 
od site zla e smrtta, no duri i taa se smeta za ne{to nu`no i 
prirodno.  

Presvrt vo taa tradicija se nao|a vo Sokratovoto eti~-
ko poimawe na zloto. Imeno, ako dobroto (op{tata cel na 
dejstvuvaweto na lu|eto) e sodr`ano vo znaeweto za dobroto, 
toga{ zloto se nao|a vo voobrazenoto neznaewe na site onie 
koi mislat deka se mudri, a vsu{nost ne se. Zatoa Sokrat 
smeta deka edinstvena mo`na ~ove~ka odbrana od zloto e vo 
poznatata Delfiska zapoved: 'Spoznaj se samiot sebe si! ". 

Vo odnos na svoeto u~ewe za dobroto, Platon go gradi i 
poimot na zloto. Moralnoto zlo i politi~koto zlo struktu-
ralno, za nego, imaat ist koren, koj e odreden vo poimot na 
nesoglasuvaweto/neslogata. Vistinskoto dobro na poedinecot 
po~iva na skladot na negovite delovi na du{ata, a zloto 
poteknuva od vnatre{niot nesklad vo du{ata.103 Koga razumot 
}e dopu{ti strastite na du{ata da zemat zamav, toga{ nas-
tanuva zloto.  

Za Aristotel, isto kako {to ne postoi dobroto po sebe, 
ne postoi nitu zloto po sebe. Zloto e mo`no samo kaj stvarite 
i su{testvata koi se 'po mo`nost", t.e. kaj lu|eto koi imat 
izbor i dejstvuvaat, vodeni od nekoi celi. Tuka e ve}e mo`no 
da se zasnova eti~koto poimawe na zloto, kako ona {to e spro-
tivno na doblesta. Ako doblesta se odreduva kako sredina i 
mera, toga{ zloto, porokot ima zna~ewe na ona {to otstapuva 
od sredinata i merata104.  

Stariot Zavet ja sodr`i idejata za prvoto radikalno 
zlo na ~ovekot koe se sostoi vo kr{eweto na Bo`jata zabrana 
za vkusuvawe na plodovite od drvoto na soznanieto za 
'dobroto i zloto". Toa kr{ewe na zabranata donesuva progon 
od Rajot, t.e. raskinuvawe na ~ovekot so prostata prirodna 
egzistencija i 'otvorawe na negovite o~i", {to zna~i 
~ovekovo prezemawe na bo`estvenite mo}i, za razlikuvawe na 

                                                 
103 Platon, op. cit. 
104 Aristotel, op. cit., 1107 a 5. 
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dobroto od zloto. Na ovaa osnova, vo Stariot Zavet, na 
specifi~en na~in e rezimirano celokupnoto anti~ko 
iskustvo so poimot na zloto kako metafizi~ki, priroden, 
politi~ki i eti~ki fenomen. Na metafizi~ko pole Bog e 
sfaten kako izvor na dobroto i zloto. Me|utoa, zloto, koe toj 
mu go nanesuva na ~ovekot, spa|a vo svoevidna pedagogija na 
spasot. Prirodnoto zlo e sfateno kako posledica na prviot 
grev na ~ovekot i bo`jata kazna za toj grev. Politi~koto i 
moralnoto zlo imaat ist koren vo samoto zlo na ~ove~koto 
postignuvawe na samosvesta, t.e. vo 'zloto srce", koe zna~i 
slobodno ~ove~ko uveruvawe i barawe. 

Odlu~uva~ki presvrt vo novozavetnoto sfa}awe na 
zloto e sodr`an vo idejata deka Bog nanesuva zlo samiot na 
sebe si preku `rtvuvaweto na svojot sin, za vo samiot ~ovek da 
gi pridvi`i silite na dobroto, koi }e go vodat kon izbavu-
vawe od sekoe zlo. Na~elno, ~ovekot so sopstvenata sila na 
baraweto i te`nenieto, ne mo`e da se odbrani od radikalnoto 
zlo vo sebe (izvornata rasipanost i korumpiranost na svojata 
du{a), tuku za toa mu e potrebna pomo{ od Bo`jata milost. Od 
druga strana, bibliskata literatura go otvora i problemot na 
opravduvaweto na Boga, poradi faktot na postoewe na zloto 
vo ~ovekot (t.n. problem na teodicejata). 

Novovekovnata filosofija i etika povtorno go o`ivu-
va mislovniot interes za problemite na metafizi~koto, fi-
zi~koto, politi~koto i eti~koto zlo. Moralnoto zlo e sfate-
no kako ona, {to svojata pri~ina ja nema vo Boga, tuku vo 
samiot ~ovek kako storitel. Poradi ova, novovekovnite etiki 
se polariziraat po pra{aweto, dali ~ovekot po svojata pri-
roda e dobar ili lo{, t.e. dali po svojata priroda e altruist 
ili egoist. Postepeno zavladuva uveruvaweto deka zloto e 
pred sé politi~ko-eti~ki problem koj treba da se re{ava vo 
postoe~kiot svet. Toa re{avawe ne mo`e da bide uspe{no 
samo ako se apelira do lu|eto da ne pravat zlo, tuku potrebna 
e op{ta organizacija na op{testveniot `ivot i site oblici 
na ~ove~koto dejstvuvawe. Bidej}i nema avtoritet koj odna-
pred bi odreduval koi ~ove~ki nameri i barawa se dobri ili 
lo{i, svest za nivnoto razlikuvawe mo`e da se zdobie samo vo 
slobodnata op{testvena praksa. Vo nea ~ove~koto dejstvu-
vawe, preku op{ta soglasnost, se vrednuva kako dobro ili 
lo{o, prifatlivo ili neprifatlivo. Od druga strana, zloto 
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kako fizi~ki fenomen na ~ove~kata egzistencija, treba da se 
re{ava vo procesot na op{tata civilizaciska emancipacija 
na lu|eto, vo ostvaruvaweto na zada~ata za postignuvawe povi-
sok kvalitet na `ivotot za {to pogolem broj na lu|e, vo ras-
tot na zdravstvenata kultura i za{tita na naselenieto. So 
golemata civilizaciska zada~a, napraveno e barawe za op{ta 
borba protiv bolestite i onie socio-medicinski faktori koi 
gi predizvikuvaat istite. 

Me|utoa, kolku {to sekoja eti~ka koncepcija nastojuva 
da go postavi i obrazlo`i sopstvenoto specifi~no razbirawe 
na dobroto nasproti zloto, davaj}i mu karakter na sopstven 
vode~ki eti~ko-moralen princip, tolku sekoja od niv ja spro-
veduva i negovata konkretna tematizacija, vo koja op{to 
formalnoto odreduvawe na dobroto, kako cel, t.e. princip, se 
ispolnuva so  konkretni sodr`inski odreduvawa.  

Ovie odreduvawa, vo istorijata na etikata, se brojni i 
zatoa te{ko se podveduvaat na nekakva sistematizacija. Toa e 
taka, zatoa {to tie po~ivaat na razli~ni nivoa na pojmovna 
op{tost ili zaemno sinteti~ki se prelevaat eden vo drug ili 
vo sebe poka`uvaat isprepletuvawe na celta i na~inite na 
moralnoto dejstvuvawe. Tokmu poradi ovie pri~ini se ote`-
nuva i nivnata dedukcija (kako konkretna cel) od poimot na 
dobroto (kako najop{ta cel na moralnoto dejstvuvawe).  

Sepak, po~ituvaj}i go kriteriumot na odreden zakono-
meren redosled vo nivnoto istorisko-mislovno pojavuvawe, 
kako i kriteriumot na nivnata sistemska vrednost vo zna~aj-
nite eti~ki koncepcii, istite bi mo`ele da gi postavime vo 
edna relativno zakonomerna niza na konkretno moralno-
eti~ki principi:  

 

- bla`enstvoto ili sre}ata,  

- zadovolstvoto i radosta,  

- korisnosta.  
 
o принципот на блаженство или среќа  
    (евдајмонизам)  

 

Helenite ja otvorija filosofskata rasprava za celta 
na ~ovekovoto dejstvuvawe, a so toa i na ~ove~kiot `ivot i 
istata stana merodavna vo obi~nite sfa}awa na lu|eto и 
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eti~kite raspravi, sé do den dene{en. Pritoa, tie go otvorija 
i pra{aweto za toa, dali osnovnata cel na ~ove~kiot `ivot e 
steknuvawe na bogatstvo, u`ivawe, zdravje, mo} i vlast, dolgo-
ve~nost, ~est ili drugo. 

Soglasno ka`uvawata na Aristotel, postoi princip na 
soglasnost me|u obrazovanite i neobrazovanite (consensus 
omnium), vo odnos na toa {to e glavno `ivotno dobro za lu|eto 
- sre}ata (dostignuvawe na bla`enstvoto, na zadovolstvoto od 
sebe i od dostignatoto, kako najvisoko dobro i cel). Tokmu 
poradi toa, Helenite smetale deka e sre}en onoj ~ovek, koj vo 
sebe go ima dobriot demon (evdajmon) za voditel. Od ovoj 
termin e izveden i poimot na evdajmonija, koj go ozna~uva 
eti~kiot pravec vo koj sre}ata i bla`enstvoto se postaveni 
kako cel na ~ove~koto dejstvuvawe. Kako {to veli Aristotel: 
'Kako krajna cel vo najvi{a smisla ja narekuvame onaa cel, 
koja (...) sekoga{ se odbira samo poradi nea samata, a nikoga{ 
poradi nekoja druga cel. Takvata cel e bla`enstvoto, ~ista-
ta zadovolnost, koja ja izbirame samo poradi nea samata, a ne 
poradi ne{to drugo. Stanuva zbor za ona {to po sebe go 
pravi `ivotot dostoen za da bide posakuvan (...). Bla`en-
stvoto (sre}ata) e najvi{o dobro i dovolno samoto po sebe, 
za{to e krajna cel na seto ~ove~ko dejstvuvawe"105. 

Vo odnos na formalnoto soglasuvawe, dobien e odgovor 
za toa {to e najvisoko dobro i cel - sre}ata. No, vo odnos na 
ona {to ja pravi sodr`inata i kvalitetot na najvisokoto 
dobro, postoi razlika: [to e objektiven kriterium za sodr-
`inata i kvalitetot na najvisokoto dobro, odnosno kako da se 
odredi koja aktivnost e moralna, a koja ne? Pa taka, spored 
Aristotel, objektiven kriterium na ~ovekovata sre}a ne 
treba da bide ne{to transcendentno, nitu pak ne{to zaed-
ni~ko za ~ovekot i ostanatite `ivi su{testva, tuku ne{to 
{to e specifi~no za ~ovekot, {to go izdignuva nad ostanatite 
su{testva i {to e vo nego. Za Aristotel, toa e ~ovekoviot 
generi~ki specifikum - ~ovekovata sre}a le`i vo umstvenata 
dejstvenost i toa vo razumnata dejstvenost sprema doblesta: 
'Ostanuva prakti~niot `ivot na edno su{testvo, 
obdareno so razum (...), eden `ivot vo dejstvuvawe, kako 
`iveja~ka koja o~igledno ima pogolemo zna~ewe. Ako postoi 

                                                 
105 Aristotel, op. cit., 1097 a 5 - 30 i 1097 b 5 - 20. 
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nekoja speci-fi~no ~ove~ka dejnost, toa e dejstvuvaweto na 
du{ata spo-red umot, a ne bez um (...). Sledstveno, speci-
fi~na ~ove~ka dejnost e `iveewe spored dejnosta na du{ata, 
svrzana so umot, a dejnosta na eden doblesen ~ovek, e dobroto 
i ubavo odnesuvawe spored dobrodetelta (...). Ako e taka, 
toga{ ~ove~koto dobro se sostoi vo dejnosta na du{ata 
spored dobrodetelta"106.  

Ottuka, etikata ne e zamislena kako realizirawe na 
zadadeni celi i normi, tuku taa e postojano osu{testvuvawe 
na dobrodetelta. Procesot na dobroto dejstvuvawe e isto-
vremeno i izgradba na ~uvstvoto za moral i osoznavawe na zna-
~eweto na eti~kata stvarnost. Vo ovaa smisla, za Aristotel 
'celta na etikata ne e teoretsko znaewe, tuku prakti~no delu-
vawe"107. Etikata e povrzana so `iveeweto. Li~nosta e moral-
no su{testvo, ako postapuva moralno. Moralot, ne e pra{awe 
na eti~koto soznanie, tuku na dobroto delo, koe konstantno 
odnovo treba da se izvr{uva. Nikoj ne e dobar po svojata pri-
roda. Dobar se stanuva so prakti~no odnesuvawe, koe odgovara 
na normata. Nie ne ja poseduvame moralnosta, nitu po priroda, 
nitu protiv prirodata. Nie sme nastroeni za nejzino posti-
gawe: eden pomalku, drug pove}e, no sepak nie morame po pat na 
navika potpolno da ja postigneme.108  

Samata dobrodetel, Aristotel ja odreduva spored kla-
si~niot helenisti~ki princip na merata i sredinata: 'Dobro-
detelta e odbira~ka naklonost na voljata, koja se dr`i za 
sredinata, pogodna za taa li~nost, a e opredelena so razmis-
luvawe, i toa onaka kako {to toa bi go napravil razumniot 
~ovek. Sredinata e dr`ewe me|u dve maani, ednata koja 
pretstavuva preteranost i drugata koja e nedostatok"109. 
Zatoa, vistinsko, ispravno, celishodno dr`ewe na ~ove~koto 
su{testvo e ona koe se dr`i do sredinata. Taa ovozmo`uva da 
se dostigne apsolutnata cel na ~ovekovoto `iveewe - sre}ata, 
bla`enstvoto. Bla`enstvoto e zadovolno ~uvstvo na `ivotot, 
pridru`eno od ispravnoto ~ovekovo dejstvuvawe spored 

                                                 
106 Aristotel, op. cit., 1098 a 5 - 25. 
107 Aristotel, op. cit., 1095 b 4-5. 
108 Podocna od sosema poinakvi pretpostavki, do istiot zaklu~ok }e dojde 
Baruh Spinoza do stavot: 'Bla`enstvoto ne e nagrada za moralnosta, tuku 
toa e samata moralnost". 
109 Aristotel, op. cit., 1107 a 5. 
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dobrodetelta. Za Aristotel, toa e na~in na odnesuvawe so koe 
~ovekot stanuva dobar.  

 
o принципот на задоволство или радост 
    (хедонизам) 

 
Uveruvaweto za zadovolstvoto ili radosta, kako cel na 

~ovekoviot `ivot, u{te od porano se javuva kaj Helenite. 
Sodr`inski toa ozna~uva pozitivna telesna i du{evna vozbu-
denost, ~uvstvo na zadovolstvo, povrzano so sitosta, vozbudu-
vawe, koe se slu~uva pri dobivawe na dobri vesti ili estetsko 
do`ivuvawe. Ova uveruvawe e prezemeno i vo eti~koto mis-
lewe. 

Prva razviena eti~ka koncepcija, koja zadovolstvoto go 
sfa}a kako najvisoko dobro i cel na ~ovekovoto dejstvuvawe 
(koja podocna }e bide imenuvana so poimot hedonizam), nao|a-
me vo Sokratovata {kola na Kirenicite. Aristip, osnova~ot 
na ovaa {kola, koj ne go delel misleweto so Sokrat deka 
kriteriumite i orientirite na ispravnoto dejstvuvawe mo`at 
da se najdat vo umnata priroda na ~ovekot, velel deka istite se 
nao|aat vo ~uvstvata na bolka i zadovolstvo. Ottuka, ~uvstva-
ta se merilo za poznanie i dejstvuvawe. ^uvstvoto na zadovol-
stvo e edinstvenata cel na dejstvuvaweto, dodeka ~uvstvoto na 
bolka e ona, {to treba da se izbegnuva. Razlikata me|u vido-
vite na zadovolstva mo`e da se pravi samo vo odnos na nivnata 
silina, dodeka vo izborot na zadovolstvata, odlu~uva~ka e 
razumnosta na ~ovekot.  

Odlu~na reakcija na hedonisti~kiot stav na Kireni-
cite se pojavuva od vtorata Sokratova {kola, t.e. od Kinicite 
Antistip i Diogen, koi smetaat deka smislata na ~ove~kiot 
dejstven `ivot e vo silata na voljevoto pobaruvawe da ja pos-
tigne doblesta. Vo ovaa smisla, nastojuvawata za zadovolstva, 
u`ivawe i sledewe na nagonot, go oddale~uvaat ~ovekot od 
postignuvaweto na doblesta, a prifatlivi se samo onie u`i-
vawa, posle koi ne sledi kaewe, t.e. onie koi nema da prediz-
vikaat poremetuvawe na vnatre{nata slobodna samodovolnost 
na ~ovekot so pomo{ na kaeweto.  

Hedonisti~koto gledi{te vo klasi~en oblik bilo raz-
vieno ne{to podocna kaj Epikur, koj smetal deka zadovol-
stvoto e po~etok i kraj na bla`eniot `ivot, a so toa i osnov-
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no merilo na celokupniot ~ove~ki izbor i izbegnuvawe da se 
dejstvuva. Bidej}i, sekoe zadovolstvo ne mo`e da bide korisno, 
isto kako {to i sekoj bolka ne mo`e da bide {tetna, zatoa 
meriloto na zadovolstvoto ne e vo nego samoto, tuku vo razum-
nosta, pravednosta i moralnata ispravnost. Prijaten `ivot 
nudi samo razumot, koj kriti~ki procenuva i gi odmeruva 
pri~inite za izbor ili izbegnuvawe na nekoja naslada. 

Ottuka, celta na ispravniot `ivot e ataraksija (du{e-
ven mir), {to zna~i otsustvo na du{evno nespokojstvo i te-
lesni bolki, t.e. zadovolstvo vo 'miruvawe".  

 
o принципот на корисност 

 
Poimot na korisnost(a) ima mnogu razli~ni ulogi vo 

eti~kite diskusii za celta i va`nosta na ~ove~kiot `ivot. 
Duri so zacvrsnuvaweto na moderniot liberalizam, ovoj poim 
se razgleduva kako vode~ki princip na ~ovekovoto moralno 
dejstvuvawe. 

Imeno, novovekovnata etika poka`uva pogolema sklo-
nost od seta prethodna tradicija korisnosta da ja sfatat kako 
najvisok princip na ~ove~koto dejstvuvawe. Vo taa sklonost 
se fundira novovekovnata i modernata hedonisti~ko-utilita-
risti~ka tradicija, i toa pred sé preku avtorite Dejvid Hjum, 
Adam Smit, Adam Ferguson i drugi, koi raspravaat za indivi-
dualnata i socijalnata korisnost.  

Klasi~niot oblik na utilitaristi~koto gledi{te go 
dava Xeremi Bentam, koj se obidel da go izvede celoto pod-
ra~je na moralot, politikata, zakonodavstvoto i vlasta od 
principot na korisnosta. Spored nego, korisnosta e najvisok 
princip na procenka na moralot i pravoto i mo`no e nejzino 
izedna~uvawe so sre}ata na osnova na idejata za maksimali-
zacija na sre}ata na najgolem broj lu|e. Kako {to e navedeno 
kaj Bentam, korista i sre}ata stojat vo kvantitativen odnos 
na kalkulacija na korista. Socijalnata korist e samo kako 
zbir na individualni veli~ini na korisnost. 

Po Bentam, epohalna veli~ina, no i najtemelno vnat-
re{no ograni~uvawe na principot na korisnost kako vode~ki 
moralno-eti~ki princip, poka`al Hegel.  

Podocna, filosofskite i eti~kite diskusii za utili-
tarizmot, po~nuvaj}i od Mil, pa preku Kontoviot kriti~ki 
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odnos, nasproti Hegelovoto relativizirawe na principot na 
korisnost, Murovoto zasnovawe na nehedonisti~kiot utilita-
rizam, sé do obidot na fon Gizicki utilitaristi~kite idei da 
gi vnese vo germanskiot duhoven prostor - vo su{tina mo`at 
ili se sveduvaat pod Hegelovite kriti~ki sogledbi za su{ti-
nata na utilitarizmot. 
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III. PODELBA NA ETIKATA 

I SOVREMENI ETI^KI TEORII 
 

3.1. PODELBA NA ETIKATA PO GRANKI 

 
 

Pojdovna to~ka na sekoja etika e ~ove~koto postapu-
vawe i negoviot `ivot vo svojata mnoguobraznost. Toa govori 
deka na odreden stepen na razvoj, lu|eto morale da po~nat da 
razmisluvaat za svoite postapki, za me|usebnite odnosi, za 
na~inot na odnesuvawe, kako i da gi voo~uvaat odredenite 
posledici koi proizleguvaat od toa. ^ovekot spoznal deka 
odredeni postapki predizvikuvaat odredeni posledici, t.e. go 
registriral toj odreden kauzalen odnos na ova podra~je, {to 
go navelo da se obide da gi regulira svoite postapki i odne-
suvawe, so {to }e mo`e da vlijae vrz posledicite, a na toj 
na~in }e vospostavi i podobri uslovi za kvaliteten `ivot.  

Za regulirawe na negovite postapki bile potrebni 
odredeni normi i pravila, pa zatoa ~ovekot zapo~nal da gi 
postavuva. Na po~etokot istite bile vo nekoj rudimentiran 
oblik i vo vid na skrateni poraki, pogovorki..., no inspiriran 
od prvite spoznanija, ~ove~kiot intelekt zapo~nal da razmis-
luva za smislata na negovata egzistencija, za idealite kon koi 
te`nee, kako i za na~inite i sredstvata so koi istite gi doseg-
nuva i realizira.  

Koga za ovie pra{awa se zainteresirala i po{irokata 
zaednica vo koja toj `ivee, se pojavile i prvite istra`uva~i 
koi sistematski se zanimavale so ~ove~koto odnesuvawe vo 
zaednicata. Se formulirale i pravilata i normite na odnesu-
vawe, a tie za~etoci bile vsu{nost za~etoci na etikata kako 
teorija na moralot, ~ij osnova~ e Sokrat. Ne{to podocna, 
prviot eti~ki sistem e sozdaden od Aristotel, so ~ie ime se 
povrzuva i osamostojuvaweto na etikata kako posebna nau~na 
disciplina. 

Shodno na prethodnoto, mo`e da se konstatira deka eti-
kata 'vo smisla na edna nau~na, pred sé filosofska discip-
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lina, mo`e da ispituva toga{, koga moralniot `ivot na eden 
narod dospeva do odredena razvojna visina, t.e. koga e sozda-
dena odredena suma na prakti~no iskustvo i koga, zaradi 
najrazli~ni pobudi, se pojavuvaat somne`i vo smisla na najis-
pravno i najcelishodno oblikuvawe na ~ove~kiot `ivot"110.  

Soglasno istoriskiot sled na slu~uvawata, bidej}i is-
tata se tretira kako nau~na, filosofska disciplina, t.e. kako 
nauka za moralot ili kako ispituvawe na moralot, pri ispitu-
vaweto mo`eme da se rakovodime, najmalku od dve celi, spored 
koi mo`e da se izvr{i i osnovna podelba vo ramkite na eti-
kata kako nauka111. Prvo, te`neej}i da go opi{ime, objasnime, 
razbereme onakov kakov {to se javuva vo celokupnosta na 
~ove~kiot li~en i op{testven `ivot, pri {to celokupnosta 
na duhovnite akti ili operacii (posmatrawe, razbirawe, 
objasnuvawe...), zaedni~ki mo`eme da go ozna~ime so gr~kiot 
zbor 'teorija". Vtoro, vo zanimavaweto so moralot, nie mo-
`eme da bideme vodeni i od prakti~nata cel, a toa e slu~aj 
koga ne te`neeme kon opis i objasnuvawe na teoriskoto sfa-
}awe na postoe~kite moralni sfa}awa i ocenki, tuku sakame 
jasno da gi utvrdime, formulirame principite i pravilata od 
koi treba da se rakovodime.  

Vo zavisnost od ovie dve osnovni celi vo zanimavaweto 
so moralot, odnosno vo zavisnost od ovie dva razli~ni na~ina 
na pra{aweto za moralot, etikata se deli na dve osnovni gran-
ki: teoriska etika i prakti~na ili normativna etika.  

 
o teoriska etika (sociologija, psihologija, 

gnoseologija i logika na moralot - metaetika)  
 
Na teoriska etika se misli koga se zboruva za prou~u-

vawe i objasnuvawe na moralnite poimi i odnosi, moralnite 
sfa}awa i oblici, onakvi kakvi {to se pojavile vo odredeni 
etapi na op{testveniot razvoj; potoa opi{uvaweto, istra-
`uvaweto i interpretiraweto na pojavite i potekloto na 
moralot, negoviot izvor i svojstva, celi i zada~i, razvoj i uso-
vr{uvawe, odnosno uslovite, pri~inite i posledicite za nas-

                                                 
110 Fridrih Jodl, Istorija etike kao filozofske nauke do kraja prosvetiteljstva, Prva 
knjiga, Veselin Masle{a, Sarajevo, 1963, str. 3-4. 
111 Vidi podetalno kaj Vuko Pavi~evi}, Osnovi etike, BIGZ, Beograd, 1974. 
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tanuvawe, razvivawe i is~eznuvawe na poedine~ni moralni 
sfa}awa i oblici na moralnite odnosi.  

Teoriskata etika e onaa koja go prou~uva moralot da-
vaj}i odgovori na pra{awata za potekloto i razvojot na 
moralot. Taa ima svoja empirisko-eksplikativna (deskrip-
tivna) zada~a, koja se sostoi vo toa da dade odgovor na pra{a-
wata: {to e moralot, od koga istiot postoi, kako e sozdaden, 
od {to zavisi i sli~no, pri {to se odreduva ili narekuva 
u{te kako empiriska, odnosno empirisko-eksplikativna na-
uka - deskriptivna etika.  

Bidej}i zada~a na teoriskata etika e analiza, objasnu-
vawe i razbirawe na moralot, konkretnite na~ini na koi toa 
se pravi, e preku voo~uvawe i jasno istaknuvawe na negovite 
osobenosti, preku sporeduvawe na istiot so nekoi nemu sli~-
ni pojavi i oblici na regulacija na ~ove~kite postapki, kako 
{to se religijata, obi~aite i pravoto. Toa zna~i deka razbi-
rawe na dadeniot konkreten oblik na moralnosta dobivame, 
duri toga{, koga istiot go razgleduvame vo povrzanost so ka-
rakterot na op{testvenata struktura vo koja toj se javuva kako 
eden od mo`nite oblici na regulacija na odnosite, {to govo-
ri deka moralot ima i svoja op{testvena strana. Toj e op-
{testvena pojava, kako i sekoja op{testvena kulturna tvore-
vina, koj se sozdava i postoi vo op{testvoto, po pat na odre-
deni op{testveni procesi. Na nego vlijae op{testvoto, kako 
{to i toj vlijae na op{testvoto, t.e. op{testvenite pojavi.  

Ottuka, teoriskata etika go prou~uva moralot, funk-
cionalno i kauzalno, t.e. vo zavisnost od psiholo{kite ~ove~-
ki sili i oblici na op{testveni odnosi. Vo vtoriot slu~aj, 
nego go prou~uva sociologijata na moralot, koja pridone-
suva za razbirawe na moralot, 'tretiraj}i go kako objektivno 
daden moment vo protivre~nata i bogata so konflikti celina 
na op{testveniot `ivot i op{testveniot karakter"112. 

Vo prilog na prethodnoto punktirawe na funkcio-
nalnoto i kauzalno ispituvawe na moralot, e spomenato i deka 
istiot se vr{i i vo zavisnost od psiholo{kite ~ove~ki sili. 
Moralot, kako sistem na normi, e tesno povrzan so ~ove~kata 
i op{testvenata psiha, zatoa {to se sozdava preku odgova-
ra~ki psihi~ki proces, kako {to i postoi vo samata psiha. 

                                                 
112 Vuko Pavi~evi}, op. cit., str. 17. 
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Moralnite normi, isto taka, predizvikuvaat izvesni psihi~ki 
procesi so samoto svoe postoewe vo psihata, {to govori deka 
istiot ima i svoja subjektivna, psiholo{ka strana, za koja e 
potrebno psiholo{ko prou~uvawe. Toa e taka, zatoa {to ~ove-
kot ne se ra|a kako moralno su{testvo, {to bi zna~elo deka ne 
ja donesuva so sebe na svet formiranata svest, tuku istata so 
tekot na vremeto ja izgraduva. Zatoa e potrebno 'da se utvrdi 
osnovata na prirodno dadenite dispozicii na koja podocna, 
preku vospituvaweto za primenetite merki i vlijanie, do-
datno, ~ove~koto su{testvo go razviva moralnoto ~uvstvo i 
moralnata svest, se osloboduva od egozimot i po~nuva da gi 
uva`uva tu|ite `elbi i potrebi, da se gleda sebe si vo drugite 
i da gi gleda drugite vo sebe, da gi uva`uva normite ili 
pravilata na zaedni~kiot `ivot"113.  

So ova, subjektivna strana na moralot, se zanimava 
psihologijata na moralot, koja ima za zada~a da ja prika`e i 
genezata, razvojot na moralnata svest ili sovest, etapite niz 
koi taa proa|a, od potpolno heteronomno odnesuvawe (motivi-
rano so imitirawe na starite postapki zaradi strav od 
gre{ka), do avtonomno odnesuvawe (uva`uvawe na op{test-
veno-moralnite normi, koi se sozdadeni od znaeweto i razbi-
raweto za nivnata vrednosti i od formalnoto ~uvstvo deka 
toa ni e ~ove~ka dol`nost).  

Postavuvaweto na pra{aweto za mo`nosta od izgradba 
na ne{to op{to, zaedni~ko, t.e. zaedni~ki, op{ti i trajni 
moralni vrednosti, bez ogled na dosega{nata nepovrzanost na 
istoriskiot tek na razvoj na op{testvoto, vsu{nost ja ini-
cira istragata na problemot na odnosot me|u relativnoto i 
apsolutnoto i toa ne samo so pomo{ na empirisko-induk-
tivniot i istorisko-etnolo{kiot metod, tuku i na logi~ko-
gnoseolo{kiot metod, t.e. ispituvawe na logi~ko-gnoseolo{-
kata priroda na moralnata ocenka voop{to.  

Vo najnovo vreme, sistematski se razviva edna posebna 
granka na teoriskata etika, koja se narekuva gnoseologija ili 
logika na moralot i, koja, pred sé, se zanimava so prou~uvawe 
na osobenostite na gnoseolo{kiot status na moralnite opre-
delbi na dobroto i zloto, za smetka na t.n. realni odredbi. 
Stanuva zbor za edna nau~na disciplina i metodologija na 

                                                 
113 Ibid. 
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prou~uvawe na moralot, koja e zapo~nata kako sistematska 
teoriska dejnost so deloto na Xorx Mur - 'Principia Ethica", od 
1903 godina i osobeno potrebna za razbirawe na prirodata i 
osobenostite na moralnite atributi i sudovi, {to uka`uva 
deka vo generalna smisla vtorata zada~a na ovaa disciplina e 
'ispituvawe na osobenostite na moralniot sud, kako i na~i-
not na doka`uvawe i obrazlo`uvawe vo oblasta na moralnite 
sudovi, nasproti na~inot na doka`uvawe vo oblasta na sudo-
vite za stvarnosta"114.  

Ovoj oblik na prou~uvawe na moralot ponekoga{ se 
narekuva i meta-etika, koe zna~ewe se odreduva vo razlikata 
i sprotivnosta kon prakti~nata ili normativnata etika, so 
cel 'da se izdvojat iskazite za normativnite eti~ki sudovi od 
iskazite, koi samite se ekspresija na moralnite ili eti~kite 
sudovi"115.  

Rezimirano, mo`e da se izvede zaklu~ok deka meta-
etikata ja so~inuvaat logi~ko-gnoseolo{kite istra`uvawa na 
moralnite sudovi i atributi, odnosno iskazite za onie sudovi 
i atributi koi se dobieni na osnova na logi~ka, gnoseolo{ka 
i semanti~ka analiza, dodeka normativnata etika ja so~i-
nuvaat samite tie sudovi koi istovremeno se zemaat i kako 
direktivi za moralna akcija. 

 
o normativna ili prakti~na etika, t.e. primeneta 

etika (bioetika, medicinska etika, ekolo{ka etika, 
socijalna etika, ekonomska etika, delovna etika) 

 
Bidej}i etikata se odreduva kako filosofska discip-

lina, koja se zanimava so pra{aweto - [to treba da se pravi? - 
taa voedno stanuva i prakti~ka filosofija, no ne vo smisla 
na gotova receptologija ili 'vospostavuvawe na edna tablica 
na vrednosti vo koja treba da gleda onoj koj dejstvuva"116, t.e. 
neposredno da né podu~uva {to treba ovde i sega, konkretno vo 
sekoja situacija da pravime, tuku, kako i samata filosofija: 
'ne né u~i na gotovi ocenki, sudovi, tuku samo na ocenu-
vawe"117. So toa etikata, kako prakti~ka filosofija, po pat 
                                                 
114 Vuko Pavi~evi}, op. cit., str. 18. 
115 Vuko Pavi~evi}, op. cit., str. 22. 
116 Hans Georg-Gadamer, ^itanka, Matica Hrvatska, Zagreb, 2002, str. 106. 
117 Nicolai Hartmann, Etika, Ljevak, Zagreb, 2003, str. 9. 
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na refleksija budi, pottiknuva, vozdignuva, doveduva do 
sopstven sloboden izraz na ~ove~kiot prakti~ki um.  

Ako teoriskata etika te`nee kon analiza, objasnuvawe 
i razbirawe na moralniot fenomen, soglasno nejzinata zada~a 
da go opi{e, objasni i razbere moralniot fenomen, onakov, 
kakov {to se javuva vo celokupnosta na ~ove~kiot li~en i 
op{testven `ivot, toga{ normativnata118 ili prakti~nata 
etika nastojuva da gi formulira i obrazlo`i normite na 
pravilno, ispravno, dobro postapuvawe i taka da odigra 
prakti~na uloga i pomogne vo samoto dejstvuvawe. Ako des-
kriptivnata etika, osnovniot problem go gleda vo pra{aweto 
- [to e moralot? - normativnata se zanimava so pra{aweto: 
Kakov bi trebalo da bide moralot za da ~ovekot kako poe-
dinec i op{testvoto vo celina bi gi ispolnile svoite ulogi, 
t.e. ~ove{tvoto da gi ostvari svoite zada~i, a ~ovekot svoite 
~ove~ki dol`nosti kako ~ovek. So drugi zborovi, dokolku 
sakame da gi utvrdime i obrazlo`ime kriteriumite, pravila-
ta i normite na ispravnoto postapuvawe, toga{ sme na tere-
not na normativnata, t.e. prakti~nata etika.  

Stanuva zbor, vsu{nost za odreduvawe na moralnite 
svojstva, kategorii i normi, moralnite pravila i na~ela, 
moralniot ideal i sistem, spored koj treba lu|eto da `iv-
eat, odnosno za normirawe na ~ove~kiot `ivot kako glavna 
zada~a na normativnata, prakti~nata etika. Poa|aj}i od ovaa 
nejzina zada~a, mnogumina ja sfa}aat kako kriti~ko-norma-
tivna nauka za moralnata volja i vrednostite koi istata gi 
ostvaruva, za vrednostite od koi taa gi izveduva na~elata na 
eti~kata procenka i postavuva odredeni normi kako sredstva 
so pomo{ na koi se ostvaruvaat eti~kite ideali.  

Ednovremeno, kako i teoriskata, taka i normativnata 
ili prakti~nata etika mo`e da se podeli na nekolku granki, 
pri {to taa podelba se vr{i vrz osnova na najmalku dva prin-
cipa: prvo, sprema obemot na onoj krug na normi koi treba da 
se formuliraat i obrazlo`at i vtoro, sprema stavot na 

                                                 
118 Normativna etika - granka na etikata koja gi ispituva konkretnite 
eti~ki vrednosti i normi (vo celina i vo nekoja oblast) i predlaga moral-
ni ideali, vrednosti i normi za izvr{uvawe - se narekuva i prakti~na 

etika, vo smisla deka tuka stanuva zbor za to~no barano dejstvuvawe, i pri-

meneta etika, aplikacija na op{tite eti~ki soznanija vo nekoe konkretno 
moralno dejstvuvawe. 
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eti~arot vo odnos na tie normi. Koga eti~arot }e prezeme 
zada~a da gi formulira, obrazlo`i i sugerira site osnovni 
moralni normi, toga{ ovoj tip na etika mo`e da se nare~e 
op{to prakti~no-normativna etika ili op{ta moralika. 
Vo sprotivno, koga toj }e se obide da gi formulira i obraz-
lo`i normite koi treba da gi reguliraat odnosite vo posebni 
ili specijalizirani op{testveni grupi ili redovi i speci-
fi~ni moralni dol`nosti na ~lenovite na tie organizacii 
sprema op{testvoto voop{to, spored nivnata profesija i 
sli~no, toga{ imame posebna normativna etika ili posebna 
prakti~na etika. Takvi na primer se lekarskata etika, voj-
ni~kata etika, novinarskata etika..., podvedeni pod poimot na 
profesionalnata etika. 

Ova dava za pravo da se vospostavi edno potesno razgra-
ni~uvawe na normativnata od prakti~nata etika, bidej}i 
prakti~nata etika, ili u{te kako {to ja narekuvaat - prime-
neta etika119, gi postavuva i formulira merilata, normite, 
kriteriumite na moralnoto sudewe i dejstvuvawe, odnosno 
pretstavuva primena na etikata ili moralot na prakti~ni 
pra{awa i, za razlika od normativnata etika, koja op{to gi 
postavuva kriteriumite, merilata i normite, prakti~nata 
etika, ili podobro re~eno etiki, imaat specifi~en karakter 
i se odnesuvaat na odnesuvaweto vo konkretni `ivotni si-
tuacii reguliraj}i gi me|u~ove~kite odnosi vo tie poedi-
ne~ni tesni zaednici vo koi ~ovekot dobrovolno stapuva.  

Istoriski, istata se javuva nekade vo 60-tite i 70-tite 
godini na minatiot vek, a nejzinoto izbivawe na preden plan, 
so celata svoja kompleksnost i ostrina, e povrzano so situa-
cijata na nadoa|a~kite krizi vo preodnata epoha, odnosno so 
radikalno izmenetata situacija vo sovremeniot svet na nau-
kata i tehnologijata. Tokmu zatoa i se pojavi primenetata eti-
ka, vo koja se postavuvaat pra{awa za moralnite problemi vo 

                                                 
119 Bidej}i se odnesuva na primenata na eti~koto rasuduvawe na speci-
fi~ni pra{awa ili oblasti od prakti~nite zanimawa, t.e. pretstavuva 
prakti~na kopija na apstraktnite moralni teorii, koja se razvi vo pos-
lednite tri decenii soglasno prakti~nata va`nost na odredeni temi i ste-
penot do koj pra{awata povrzani so istite se dovedeni do eti~ko rasu-
duvawe. Podetalno vidi kaj Piter Singer (ur.), Uvod u etiku, V deo 'Primene", 
Izda-va~ka knji`arnica Zorana Stojanovi}a, Sremski Karlovci & Novi Sad, 2004, str. 
393-569. 
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konkretni podra~ja na dejstvuvawe, osobeno vo onie koi se 
povrzani so razvojot na naukata i tehnikata, kako i so proble-
matikata na sovremenoto postindustrisko op{testvo.  

Imeno, podra~jeto na ~ove~koto dejstvuvawe, svetot na 
~ove~kite dela, sé pove}e se zgolemuva i komplicira so tekot 
na istorijata. Denes 'prirodniot" svet, vo koj `iveeme, e sé 

pove}e obele`an so ~ove~koto dejstvuvawe i negovite dela, pa 
taka stanuva po{irok i poslo`en, otkolku vo ranite epohi od 
istorijata120. Blagodarenie, pred sé na modernata nauka, teh-
nika i tehnologija, denes vo mnogu podra~ja od `ivotot se 
nao|ame pred potpolno novi i kontraverzni moralni i eti~ki 
pra{awa. Sé pogolemata kompleksnost na ~ove~koto dejstvu-
vawe ja jakne potrebata od eti~ka refleksija, so koja potreba 
rastat i op{testvenite o~ekuvawa od etikata kako profesija, 
koja treba da ponudi odgovori na otvorenite moralni pra{a-
wa na vremeto.  

No, ednovremeno raste i potrebata etikata, svrtena kon 
aktuelnite pra{awa na op{testvoto, sé pove}e interdiscip-
linarno da se protegne vo mnogu podra~ja na ~ove~kata dej-
nost. Toa razgrani~uvawe na brojni podra~ja na dejstvuvawe na 
primeneti etiki, e rezultat na brojni faktori, od koi }e 
izdvoime samo ~etiri: 

- op{tiot duh na modernata gra|anska epoha, uslovi 
duhovna baza na najzna~ajnite eti~ki koncepcii vo 19 i 
20 vek da bide, moralniot individualizam. Toj e 
sovremen op{t pogled na svetot, `ivotna i dejstvenata 
pozicija na lu|eto. Vo nego, ~ove~kata poedine~nost e 
sfatena kako sredi{te na ~ove~kiot svet, so {to se 
naglasuva zna~eweto, ulogata i vrednosta na poedine~-
nite ~ove~ki li~nosti vo odnos na site oblici na 
kolektivniot `ivot na lu|eto. Toj, vo princip, indivi-
dualnite interesi na lu|eto gi stava nad kolektivnite 
interesi, dodeka merkata na kolektivniot interes ja 
nao|a vo zadovoluvawe na individualnite interesi na 
lu|eto.  

Prevlasta na moralniot individualizam vo sovre-
meniot `ivot proizvede dva osnovni moralno-eti~ki 

                                                 
120 Poop{irno vidi vo Prvo i Vtoro poglavje kaj Hans Jonas, Princip odgo-
vornosti, Veselin Masle{a, Sarajevo, 1990. 
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problemi: (1) problemot na vospostavuvaweto na moral-
nata zaednica me|u lu|eto i (2) problemot na usoglasu-
vaweto na moralnata regulacija na dejstvuvaweto so 
drugite oblici na regulacija na dejstvuvaweto. Poja-
vata na primenetite ili prakti~nite etiki proizle-
guva, od edna strana, od svesta za ovie pote{kotii, a od 
druga strana, od potrebata vo kolektivnite `ivotni 
podra~ja da se nadminat negovite negativni posledici. 
Primenetite etiki nastojuvaat, teoriski i prakti~no, 
da gi osvetlat i zasnovaat moralnite zaednici vo poseb-
ni podra~ja na dejstvuvaweto, kako i vo podra~jata vo 
koi se preklopuvaat i sprotivstavuvaat merilata na 
razli~ni dejnosti.  

- so prodorot na moralniot individualizam se doa|a do 
razoruvawe na tradicionalnite vrednosni uveruvawa 
kaj lu|eto. Religijata e potisnata kako obvrzen mora-
len avtoritet, promeneti se i tradicionalnite socijal-
ni formi na `ivot. So jakneweto, na primer,  na masov-
nite mediumi, osobeno se vlijae vrz promenata na struk-
turata na javnosta i na~inot na vospostavuvawe na sov-
remenite pogledi na svetot, strukturata na ~ove~kite 
potrebi, kako i promenata vo samosvesta na ~ovekot. 
Zna~itelno zajaknuva svesta za opasnostite od zagrozu-
vawe na prirodnata okolina, kako i za negativnite 
posledici od novite, internacionalni, ekonomski i 
politi~ki odnosi.  

Isto taka, so nau~nite i tehnolo{kite promeni se 
sozdadeni mno{tvo novi poliwa i mo`nosti na ~ove~-
koto dejstvuvawe. Site tie promeni doveduvaat do izos-
truvawe na svesta za moralnite pra{awa vo me|u~ove~-
kite odnosi, vo rabotno-tehni~kite odnosi, vo socijal-
nite, politi~kite i ekonomskite odnosi, kako i vo 
odnosite sprema prirodata. Razvojot na sovremenata 
etika e voden od potrebata pra{awata na tradicio-
nalnata etika da se sogleduvaat vo novo svetlo ili da se 
postavuvaat sodr`inski novi eti~ki pra{awa. 

- izvorniot stav na etikata deka moralot po~iva na 
~ove~kata sloboda na dejstvuvawe, vo poslednite 
decenii e osporen od razli~ni nau~ni podra~ja, kako i 
od uvidot vo slo`enoto interaktivno funkcionirawe 
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na sovremeniot svet, pri {to se doa|a do mislewe deka 
~ove~koto dejstvuvawe bitno e determinirano, odnosno 
deka ne se ostava prostor za slobodno dejstvuvawe. Vak-
vite sfa}awa za biolo{kata, psiholo{kata, socijal-
nata, ekonomskata i politi~kata determinacija, ja zag-
rozuvaat samata ideja na moralnata sloboda vo dejstvu-
vaweto.  

Isto taka, vo mnogu nau~ni debati se brani tezata za 
kulturna zavisnost na lu|eto od va`e~kite vrednosni 
uveruvawa. So toa ovaa teza go zagrozuva uveruvaweto 
deka mora da postojat op{ti obvrzuva~ki principi na 
~ove~koto dejstvuvawe. Od ovaa ideja e proizlezeno i 
sfa}aweto na moralot kako, pred sé, socijalen feno-
men, koj mo`e da bide sfaten samo od istorisko-kul-
turniot kontekst kako edna socijalna funkcija, koja 
ima samo relativna vrednost. 

- somne`ite vo mo`nosta za zasnovawe i va`ewe na 
op{ti moralni principi, vrednosti i normi, za~nati 
vo empiriskite nauki, vo tekot na 20 vek, se preneseni 
i vo samata filosofija, vo koja dobivaat oblik na 
somne` vo mo`nosta za zasnovawe na filosofskata eti-
ka. Shodno na toa, mestoto na etikata vo vode~kite 
strui vo 20 vek stanuva sé pomarginalno. Imeno, sé  do-
deka egzistencijalisti~kata filosofija se smetala za 
mislovno otvorena vo odnos na moralno-eti~kiot prob-
lem, vo fenomenolo{kata i hermenevti~kata filoso-
fija, etikata, kako sistematska disciplina, stanuva 
sporedna. Razli~nite strui vo pozitivizmot i neopozi-
tivizmot, kako i analiti~kata filosofija, moralno-
eti~kiot problem go sveduvaat na logi~ki problem. 

Diskusiite koi se pojavuvaat od po~etokot na 80-
tite godini na minatiot vek, a koi gi inicira{e kni-
gata na Xon Rauls 'Teorija na pravdata", povtorno go 
otvorija pra{aweto za moralnite obvrski i zadol`e-
nija na sovremenoto op{testvo. Vo uslovi na va`ewe na 
vrednosniot pluralizam, povtorno se zaostrija pra{a-
wata za pravednosta, socijalnata dr`ava, merkite za 
borba protiv neednakvosta me|u lu|eto, kako i pra{a-
weto za potrebata od izgradba na moralen normativitet 
na sovremenoto op{testvo. 
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Ottuka, vo celina gledano, primenetata ili prakti~-
nata etika bitno ja promeni i javnata percepcija na etikata, 
no i moralnata samorefleksija vo mnogu ~ove~ki dejnosti. 
Bez ogled kako se imenuva ovaa nova op{ta orientiranost na 
sovremenata etika kon prakti~nata primena, t.e. dali se 
imenuva kako primeneta ili prakti~na etika ili porazli~no, 
istata svojata celosna filosofska smisla mo`e da ja ima samo 
kako refleksija na moralnite problemi vo razli~ni podra~ja 
na dejstvuvaweto. Toa govori deka pozicijata na primenetata 
ili prakti~nata etika, vo koja eti~kite teorii i principi se 
primenuvaat na odredeni podra~ja na `ivotno dejstvuvawe ili 
na odredeni specifi~ni problemi, se nao|a me|u op{tiot 
filosofski, metaeti~ki plan i `ivotno-konkretnite moral-
ni situacii, {to potvrduva deka ovoj tip na etika e isto taka 
refleksivna, teoriska disciplina, koja postapuvaweto vo 
odredeni `ivotni oblasti go podveduva pod eti~ko ispitu-
vawe. Pa taka, 'taa se odnesuva na odredena op{testvena prak-
sa i pretstavuva ne{to 'pomalku" od fundamentalnata etika, 
no istovremeno i ne{to 'pove}e" od profesionalnata etika 
ili deontologijata na profesijata"121. 

Tokmu zatoa, prakti~nata ili primenetata etika pod-
razbira multilateralen i dijalo{ki pristap, kako i plura-
listi~ki horizont vo spravuvaweto so ovie problemi. Taka na 
primer, vo sovremenata literatura i eti~kite istra`uvawa 
feministi~kata etika sé pove}e se odvojuva kako zasebno pod-
ra~je na ovaa etika, kako i dve drugi disciplini koi imaat 
dolga tradicija, no vo dene{ni uslovi se sretnuvaat so novi 
predizvici - etikata vo psiholo{kata i psihijatriskata 
praksa122, kako i etikata vo pedago{kata praksa123.  

Toa govori deka temite i podelbite na primenetata, t.e. 
prakti~nata etika, vo posebni podra~ja, ne se ednozna~no od-
redeni me|u sovremenite eti~ari. Na~elno, ovaa etika e 
naso~ena kon ona podra~je na ~ove~koto dejstvuvawe vo koe se 

                                                 
121 D`evad Hod`i}, Primijenjena etika (hrestomatija), Fakultet islamskih nauka u 
Sarajevu, Sarajevo, 2005, str. 8. 
122 Donald N. Bersoff, Ethical conflicts in psihology, Harvard University Press, 
Cambridge, 1966; kako i Andrew Thompson, Guide to ethical practice in 
psychotherapy, Wiley-Interscience, New York, 1990. 
123 John I. Goodlad, The moral dimensions of teaching, Jossey-Bass Publishers, San 
Francisco, 1990. 
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pojavuvaat novi moralni pra{awa ili novi postavki na 
starite moralni pra{awa, pri {to nejzinite temi, od edna 
strana, se dobivaat od golemite podra~ja na op{testvenoto 
dejstvuvawe, dodeka od druga strana, nekoi se podra~ja koi vo 
tradicionalnata etika bile pomalku ili pove}e ograni~en 
predmet na eti~kata refleksija. Pri ova, disciplinarnite 
granici, koi gi razdvojuvaat ovie podra~ja, ne se cvrsti, nitu 
pak za niv postoi nekakva op{ta soglasnost me|u eti~arite, 
{to dava za pravo da se apostrofira faktot deka mnogubroj-
nite podra~ja so koi se zanimava ovaa etika vo sovremenata 
eti~ka literatura, razli~no se grani~at, razlikuvaat i grupi-
raat.  

Sepak, soglasno osnovnoto tematsko podra~je, razli~-
nite formi na prakti~na, t.e. primeneta etika mo`eme da gi 
svedime na:124  

- disciplini koi se zanimavaat so prirodata - ekolo{ka 
etika; 

- disciplini koi se zanimavaat so `ivotot - bioetika, 
medicinska etika i etika na moralen odnos sprema 
`ivotnite; 

- disciplini koi se zanimavaat so op{testvenata (ko)od-
govornost - delovna etika, genetika, etika na mediu-
mite, pedago{ka etika, psiholo{ka etika, etika na 
tehnikata i etika na naukata; 

- disciplini koi se zanimavaat so pravdata – feminis-
ti~ka etika (etikata i polovata razlika), politi~ka 
etika, pravni~ka etika, socijalna etika i ekonomska 
etika. 
Bidej}i prostorot ne dozvoluva razgleduvawe na site 

niv, a nitu poop{irna elaboracija na del od niv, ovde sledi 
samo pregledno pretstavuvawe na nekolku od niv, shodno 
pogore izlo`enata podelba. 

 
 
 
 
 
 

                                                 
124 D`evad Hod`i}, op. cit., str. 14. 
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� Bioetika 
 
Poimot 'bioetika" poteknuva od dva starogr~ki poima, 

'bios" - `ivot i 'ethos" - moralnost, etika, moral, {to vo buk-
valno zna~ewe ja ozna~uva etikata na `ivotot, moralnoto 
razmisluvawe i vrednuvawe na `ivotot i na sé {to se odne-
suva na `ivotot; edna interdisciplinarna oblast na istra`u-
vawe i ekspertiza za odgovornosta na ~ovekot vo za{titata na 
`ivotot, na `ivotnite formi i na zdravjeto.  

Vo sovremeniot nau~en i tehnolo{ki obele`an kapita-
listi~ki svet na sloboden pazar ovoj poim se sozdade na po~e-
tokot na 70-tite godini125 vo SAD, prvenstveno blagodarej}i 
na moderniot razvoj na genetskite tehnologii i molekular-
nata biologija. Ve}e vo docnite 70-ti godini na istiot vek, 
preku genetskiot in`inering i biotehnolo{kiot napredok, 
se slu~i i komercijalizacija na naukata vo biologijata126, so 
{to moralniot kredibilitet na naukite i nau~nicite se 
naru{i, osobeno poradi nekriti~koto apsorbirawe na nau~-
nite istra`uvawa vo komercijalniot i industriskiot sektor.  

Ottoga{ ovoj poim 'bioetika", stana sé po~esto 
predmet na novinarski i stru~ni, nau~ni natpisi i raspravi, 
zatoa {to silniot razvoj na medicinata, na biolo{kite 
istra`uvawa, na genetikata, so svoite razli~ni otkritija 
ovozmo`ija nevideni proniknuvawa vo, dotoga{ nepoznatite 
sferi na ~ovekovoto telo, na ~ovekovata su{tina i genetska 
struktura. Modernite gen-tehnologii, prvi~no vtemeleni i 
razvivani vo nastojuvaweto da se ovozmo`at novi perspektivi 
vo temelnite nau~ni istra`uvawa, no i da se podobri nasled-
nata supstanca na lu|eto, `ivotnite i rastenijata zaradi 
podobar `ivoten kvalitet, vo me|uvreme otvorija zna~ajni 
dilemi i stravovi pred mo`nostite na nivnata zloupotreba 
ili nepredvidlivi {teti, pa ottuka se postavi i temelnoto 
pra{awe 'Dali ~ovekot smee da pravi se {to mo`e?".  

                                                 
125 Osobeno zna~aen pridones ima knigata 'Bioetikata - most kon 
idninata" na Renselar van Poter od 1971 godina, koja obele`a edna epoha, 
vo koja, poradi negativnite sostojbi vo sferata na `ivotot, se prezema 
eti~ka akcija za za{tita na `ivotot.  
126 Sheldon Krimsky, Biotechnics and Society - The rise of Industrial Genetics, 
Praeger, New York, 1991. 
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Taka vsu{nost i se rodi 'bioetikata", koja bara serio-
znost na lu|eto pred golemite pra{awa na na{ite prirodni 
osnovi, koja gi naso~uva lu|eto kon sozdavawe i vodewe ~ist i 
dobar `ivot i koja gi pottiknuva na anga`man vo unapredu-
vaweto na vitalnata osnova na ~ove~koto postoewe. Zaradi 
osetlivosta na pra{awata i odgovornostite vo konkretnite 
slu~ai se osnovaat eti~ki, t.e. bioeti~ki komiteti, poedini 
nacionalni lekarski dru{tva koi donesuvaat svoi kodeksi, 
Sovetot na Evropa koj dade svoi preporaki za dr`avite 
~lenki, a nekoi dr`avi ve}e i donesoa svoi zakonski odredbi 
za podra~jeto na bioetikata127. 

Poa|aj}i od biocentri~kiot koncept na moralnosta, 
{to zna~i otka`uvaj}i se od antropocentri~kata paradigma, 
koja preovladuva{e vo re~isi site moderni zapadni etiki, 
bioetikata e vid na primeneta, prakti~na etika, op{ta etika, 
primeneta na podra~jeto na `ivotot, koja kako predmet na 
sodr`inskoto i kriti~koto istra`uvawe go zema `ivotot pod 
eti~ko-moralniot vidik, no ne samo ~ove~kiot `ivot vo po-
tesna smisla (koj stoi vo sredi{teto na interesot na medi-
cinskata etika), tuku `ivotot na site organizmi vo prirodata 
i vkupniot `ivot kako celina, odnosno Zemjata kako eden 
super-organizam128.  

Tokmu zatoa bioetikata i né tera da gi osoznaeme naj-
va`nite pra{awa na prakti~nata etika vo oblasta na bio-
logijata i ~ove~kiot `ivot. Nejzinata zada~a, vo poleto na 
biologijata i srodnite nauki, biogenetskite istra`uvawa i 
primenata na razli~ni tehnologii, se sostoi prvenstveno od 
sogleduvawe na mo`nite, dalekuse`ni i neprocenlivi opas-
nosti, od edna strana, za `ivotot vo celina, i od druga strana, 
za slobodata i dostoinstvoto na ~ovekot. Taa zada~a, Hans 
Jonas, uka`uvaj}i na 'suetniot son na homo faber-ot, koj e 
sodr`an vo parolata deka ~ovekot saka vo svoi race da ja zeme 

                                                 
127 Makedonija na ovoj plan vo 1999 godina ja formira Komisijata za bio-
etika, pri Ministerstvoto za zdravstvo, a podocna i 'edvaj" ja prevede 
'Univerzalna deklaracija za Bioetikata i ~ovekovite prava", koja ostana 
samo mrtva bukva na par~e hartija, bez nekoja poseriozna primena. 
128 Za {to dosta elokventno pi{uva James E. Lovelock vo svojata kniga The 
ages of Gaia: A biography of Our Living Earth, Norton, New York, 1988 ili hrvat-
skiot prevod James Lovelock, Taj `ivi planet Geja – Biografija na{e Zemlje, Izvori, 
Zagreb, 1999. 
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svojata sopstvena evolucija, so cel ne samo da go odr`i vidot 
vo negoviot integritet, tuku i da go podobri i izmeni po 
sopstven plan", ja izrekuva vo pra{awata koi se od golema 
va`nost za bioetikata: 'Dali nie imame pravo na toa, dali 
sme nie kvalifikuvani za ovaa sozdatelska uloga? Toa e ona 
najserioznoto pra{awe koe mo`e da mu se postavi na ~ovekot 
koj odnenade` dobi edna takva sudbonosna mo}, pa duri i da 
eksperimentira so idnite ~ove~ki su{testva"129. 

Zavisno od temelniot pristap vo razgleduvaweto na 
bioeti~kite pra{awa vo sovremeniot svet, mo`ni se tri sfa-
}awa na bioetikata: 
1. vo po{iroka smisla; osven kako nauka za `ivotot i zdrav-

jeto, bioetikata go opfa}a i prou~uvaweto pra{awa za 
~ovekovata okolina. Se protega na celokupnoto podra~je 
na `ivotot na site nauki i profesii, koi neposredno ili 
posredno go dofa}aat `ivotot; 

2. vo potesna smisla; bioetikata e poistovetena so medicin-
skata etika. Taa e nau~nost za moralnosta na ~ove~kite za-
fati vo fizi~kiot svet, negovata struktura i negovite 
funkcii. Spored ova sfa}awe, od bioetikata e isklu~eno 
duri i podra~jeto na du{evnoto zdravje, koe spored klasi~-
nata definicija, pripa|a na podra~jeto na medicinskata 
etika; 

3. vo op{to prifateno zna~ewe; toa e dene{noto najkoris-
teno zna~ewe na bioetikata, spored koe, taa e sodr`insko 
prou~uvawe na ~ove~koto dejstvuvawe na podra~jeto na 
naukata za `ivotot i gri`ata za zdravjeto pod svetloto na 
moralnite vrednosti i na~ela. Vo ova zna~ewe, bioetikata 
e poimno po{iroka od medicinskata etika. Osven kvali-
tetite na `ivotot, ra|aweto, zdravjeto, bolesta, smrtta i 
~ove~kite odnosi na toa podra~je, taa go opfa}a i pod-
ra~jeto na istra`uvawe na `ivotot, kako i negovoto prav-
no i op{testveno normirawe. Vo ovaa treta smisla, od bio-
etikata, ponekoga{, e isklu~eno pra{aweto za ~ovekovata 
okolina.  

Seto ova uka`uva deka bioeti~kite istra`uvawa i 
normi se odnesuvaat na mnogu oblasti, t.e. na za{titata na 
Prirodata, na soznavaweto i za{titata na @ivotot (@ivoto) 

                                                 
129 Hans Jonas, op. cit., str. 40. 
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vo negovite osnovi i vo negovata celost, na neuni{tuvaweto, 
odnosno na za{titata na site `ivi su{testva, na problemite 
na zdravata ~ovekova sredina, na pra{aweto na zdravjeto na 
lu|eto, na problemot na zavisnostite, kako ona {to najdirek-
tno go zagrozuva i psihi~koto i fizi~koto zdravje na lu|eto... 
Bioetikata posebno se zanimava so eti~kite aspekti na bio-
lo{kite istra`uvawa, kako i so nekoi osobeni pra{awa, t.e. 
evtanazijata, abortusot ili dopingot vo sportot.  

Ottuka, problemite i istra`uvawata na bioetikata 
mo`eme da gi generalizirame kako koncentracija na istata 
vrz odnosot na trite golemi `ivotni kategorii: @ivot, 
Priroda i Li~nost130. @ivotot e na~in na postoewe na na{ata 
planeta i na nejzinite `iteli, od najmali do najrazvieni. 
Site tie se bliski vo vrednosna smisla. Sekoe `ivo su{tes-
tvo e edinstveno postoewe za sebe, a site zaedno ja gradat ce-
linata na na{iot `iv svet. Bez potreba, nitu edno od niv, 
nitu site zaedno ne treba da bidat zagrozuvani, degradirani 
ili uni{teni. Prirodata e edinstvena osnova na `ivotot na 
Zemjata. Vo nea se nasobrani site elementi na postoeweto i 
site sili na tvore{tvoto na Zemjata. Prirodata gi dava 
uslovite za opstanok na `ivotot na na{ata planeta. Taa e 
izvor na site `ivotni resursi. No i samata priroda e forma 
na `ivotot kako celina i karakteristika. Na nea mo`e da se 
gleda kako na edno `ivo su{testvo, so potencijali, sila, ener-
gija i so dostreli. Prirodata ne mo`e da bide iskoristuvana 
nad nejzinite kapaciteti, nitu da bide uni{tuvana, del po del 
ili vo celost, zatoa {to so toa se zagrozuva kvalitetot na 
`ivotot i negovoto postewe voop{to. Prirodata mora da se 
~uva kako na{a golema Majka. Li~nosta e najvisok dostrel na 
razvitokot na `ivotot na Zemjata. ^ovekot e razvieno bio-
lo{ko su{testvo, istovremeno i socijalno, psihi~ko i eti~-
ko. So ovie dimenzii, toj, nezaobikolivo e odgovoren subjekt 
na dejstvuvaweto. Toj ne mo`e samo da `ivee i da zema, tuku 
mora i da misli, dobro da planira, da se gri`i, da vnimava i da 
dava. Urivaweto i gradeweto se dve sprotivni strani na vred-
nosnata opredelba i na odnesuvaweto na ~ovekot. Pozitivnata 

                                                 
130 Kiril Temkov, Etika za III godina, Prosvetno delo, Skopje, 2004, str. 
184-186. 
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etika na ~ove~kata li~nost e graditelska, svrtena kon napre-
duvaweto, izdigaweto, odeweto napred.  

Bioetikata gi povrzuva ovie tri entiteta vo edna du-
hovna celost, t.e. vo nivno neraskinlivo edinstvo i vo eti~ka 
dimenzija na anga`man na lu|eto, niv da gi za{tituvaat i da gi 
unapreduvaat. So toa, bioetikata stana osnova za univerza-
lizacija na sovremenata etika, kako nejzin streme` kon seop-
fatnost, kon ona {to e edinstveno i vredno za siot ~ove~ki 
rod. Taa se gradi kako edinstven vrednosen sistem so isti 
moralni normi za site lu|e na svetot. Bioetikata e interna-
cionalna disciplina i praktika koja gi povrzuva site lu|e vo 
moralna zaednica, im uka`uva na osnovata na postoeweto i od 
niv bara zaedni~ka akcija za ~uvawe i unapreduvawe na 
`ivotot.   

 
� Medicinska etika 

 
Medicinskata etika se zanimava so moralnite pra{awa 

koi proizleguvaat od podra~jeto na za~uvuvawe i odr`uvawe 
na zdravjeto, preventivnoto zdravstveno dejstvuvawe i le~ewe 
na bolestite. Taa e onaa koja gi primenuva eti~ko moralnite 
na~ela na ~ovekovoto dejstvuvawe na podra~jeto na medici-
nata: zdravjeto i bolesta, `ivotot i smrtta, t.e. sostavno gi 
prou~uva i odreduva pravata i dol`nostite na lekarot i 
pacientot, na zdravstvenite rabotnici i ustanovi, kako i na 
poedinite zdru`enija, vo celina.  

Ottuka se gleda deka podra~jeto na medicinskata etika 
e po{iroko od lekarskata praksa, zatoa {to gi vklu~uva site 
u~esnici vo medicinskata praksa: nau~nicite, pacientite, 
semejstvoto, pa vo krajna linija, i op{testvoto vo celina. 
Razbirlivo, medicinskata etika, vo prv red e posvetena na 
pacientite, odnosno na onie na koi im e potrebna medicinska 
i lekarska pomo{, dodeka od druga strana, moralno-eti~kite 
normi na podra~jeto na medicinskata etika vo prv red se 
odnesuvaat na lekarot, ~ija temelna zada~a pretstavuva kon-
kretizacijata na op{to moralnite na~ela - da se pomogne na 
onie na koi im e potrebna pomo{. Toa mo`e da se vidi i od 
klasi~nata formulacija na Hipokratovata zakletva, kako i od 
@enevskata deklaracija od 1948 godina, deka lekarot e dol`en 
da gi tretira pacientite, ne od ~isto tehni~ko gledi{te kako 
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predmeti za popravka, tuku kako lu|e koi imaat pravo na hu-
mana postapka i tretman. Tokmu zatoa, soglasno klasi~nata 
Hipokratova zakletva, lekarot se zakolnuva pred Boga, a vo 
@enevskata formulacija na zakletvata, lekarot se povikuva 
na sopstvenata ~est, kade so ogled na svojot li~en svet, }e 
`ivee ~isto i pobo`no, a so ogled na profesionalnoto dej-
stvuvawe, ednakvo }e ja izvr{uva svojata ume{nost, osobeno 
istaknuvaj}i deka sopstvenata profesija }e ja izvr{uva soves-
no i dostoinstveno!  

Ova dadeno vetuvawe se odnesuva i na dvete formi na 
dejstvuvawe. Najgolema gri`a }e bide zdravjeto i dobroto na 
pacientot, bez ogled na potekloto, op{testvenata polo`ba, 
pogledot na svetot, verskoto opredeluvawe, no i deka sopstve-
noto zanimawe nikoga{ nema da se upotrebi na {teta na 
pacientot. Zatoa i se ~uvaat kako tajna site onie raboti koi 
pacientot na lekarot }e mu gi poveri vo tajnost. Lekarot e vo 
slu`ba na `ivotot, a ne gospodar na `ivotot - }e go po~ituva 
`ivotot od negoviot po~etok do kraj i zatoa izri~no se 
isklu~uva prakticiraweto na abortusot i evtanazijata.  

Vo sklad so Hipokratovata zakletva se razvile i dve 
trajno va`e~ki na~ela. Prvoto e poznato kako: 'Ne nanesuvaj 
{teta! ". Ovaa temelna, negativno izre~ena, obvrska ima i 
svoe pozitivno vlijanie vo samata zakletva, a sodr`i barawe 
zdravstveniot rabotnik sekoga{ da go ima na um dobroto na 
svojot pacient - da go ~uva i {titi zdravjeto i `ivotot! Vto-
roto na~elo glasi: 'Voljata na pacientot e vrven zakon!". Se 
misli na vrvniot zakon vo pogled na lekuvaweto, t.e. paci-
entot ima pravo da pobara, prifati ili odbie lekuvawe. Ova 
na~elo denes e osobeno va`no, zatoa {to ja istaknuva i garan-
tira moralnata avtonomija na sekoj poedine~en ~ovek. Dodeka 
pacientot e pri svest, toj e sposoben da odlu~uva za samiot 
sebe. Negovata odluka e kone~na i vrvna. Nikoj ne smee da go 
prisili na lekuvawe, pa duri ni toga{ koga odbivaweto na 
lekuvawe zna~i smrt. Pacientot, kone~no, sam ja snosi odgo-
vornosta za svojata li~na zdravstvena sostojba, za svojot 
`ivot i svojata smrt. Moralnoto na~elo e nedvojbeno jasno: 
ako mora da se donese odluka za drugiot, koga toj ne e sposoben 
da ja donese ili ne e poznata negovata posebna volja vo toj 
pogled, taa odluka mora da bide vo negov najdobar interes, vo 
interes na zdravjeto i `ivotot.  
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 Medicinata e edna od malubrojnite profesii koja u{te 
od damnina go izrekla ovoj svoj eti~ki kodeks, t.e. pi{anite 
pravila na moralno odnesuvawe. Za 'tatko" na medicinskata 
etika se smeta Hipokrat, so svojot bogat opus na dela od koi 
proizleguva i 'Zakletvata na lekarite". Vo ranoto hristijan-
stvo i vo hristijanskiot svet na sredniot vek se pojavuva 
poimot 'Hristus medikus", t.e. 'Hristos kako lekar na du{ata i 
teloto", kako primer za lekarite i za pacientite. Spored toa 
se ra|a i poimot 'Medikus hristianus - alter Hristus", t.e. 'hristi-
janski lekar - vtor Hristos". Vospostavuvaweto na idnite 
katedri i fakulteti, lekarskata profesija go dol`i na kra-
lot na Sicilija, Fridrih 2 i negovoto delo 'Liber Augustalis", 
so koe se sozdavaat novi propisi za obrazuvaweto i prak-
ti~noto izu~uvawe na/vo medicinskata dejnost i lekarskata 
ve{tina. Zna~aen razvoj na medicinskata etika vo Anglija 
imal lekarot Tomas Persival so svojata 'Medicinska etika" 
od 1803 godina. Za germanskoto podra~je zna~aen e Kristof 
Hufeland so 'Enhiridion medikum" od 1836 godina. Poimot na 
medicinskata deontologija, vo medicinata go voveduva fran-
cuskiot lekar Maksim Simon so 'Deontologija na medici-
nata" od 1845 godina, a vo SAD zna~ajna uloga ima osnovaweto 
na lekarskoto dru{tvo 'Amerikanska medicinska asocija-
cija" vo 1847 godina. Pred Vtorata svetska vojna i po nea, 
zasluga za sostavno izgraduvawe na medicinskata etika ima 
papata Pij 12 so deloto 'Diskursi na medicinata" od 1959 
godina.  

Medicinskata etika, neprekinato so stoletija, od 17 
vek do denes, se predava na teolo{kite u~ili{ta pod imeto 
'Pastoralna medicina". Vo ponovo vreme ovoj predmet se 
vove-duva i na medicinskite fakulteti otprilika vo isto 
vreme koga se pravi rascep me|u medicinata i teologijata. 
Osobena uloga, posebno na pravnoto podra~je koe ja ozakonuva 
medicin-skata dejnost, denes ima Sovetot na Evropa so svoite 
prepo-raki. Dr`avite ~lenki gi prezemaat preporakite vo 
celost ili preraboteno gi ozakonuvaat.131  

Faktot deka od 60-tite godini na minatiot vek, pa do 
denes, interesot za medicinskata etika i bioetikata naglo se 

                                                 
131 Iako zakonot e najniskata skala na moralot, toj istovremeno e i odraz i 
faktor na eti~ko moralnata svest na op{testvoto. 
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zgolemuva, so {to rapidno raste i brojot na novoosnovani 
instituti, katedri, pojava na stru~na literatura od ovoj 
domen, govori deka se {iri korpusot na pra{awa na sovre-
menata medicinska praksa koi vo krajna linija se od eti~ka 
priroda, bidej}i taa sekoga{ se odnesuva na ~ove~kiot i, 
`ivotot voop{to, ~ovekovata li~nost, slobodata i dostoin-
stvoto, kako temelni vrednosti vo etikata. Od mno{tvoto 
dobro poznati pra{awa na medicinskata etika, gi izdvoju-
vame: abortusot, kontracepcijata, raznite zavisnosti, evtana-
zijata, reanimacijata, gri`ata za hendikepiranite i mentalno 
bolnite. Vo ponovo vreme, vo ovoj korpus na pra{awa se 
pridodavaat i pra{awata koi se odnesuvaat na po~etokot i 
krajot na `ivotot: genetski in`inering, evgenetika132, pre-
natalna dijagnostika i lekuvawe, razni mo`nosti za umet-
ni~ko oploduvawe, eksperimenti, so i na embrioni, kloni-
rawe, presaduvawe na organi, promena na polovi, vivisekcija, 
ispituvawe na lekovi, prodol`uvawe na `ivotot, izbor na 
pacientot za koli~inite na lekovi i aparati, kriteriumi za 
utvrduvawe na smrtta, pravo na umirawe vo ~ove~ko dostoin-
stvo, dol`no po~ituvawe na umrenite i nivnite tela, profe-
sionalna tajna, pravo i dol`nost na zdravstvenite rabotnici 
i pacientite... Toa e taka, pred sé, zatoa {to dene{niot razvoj 
na medicinskata etika dostigna nevideni razmeri, a povrzan e 
najneposredno so faktot deka medicinskata dejnost vo sebe gi 
opfa}a, od edna strana, permanentniot razvoj na medicinskite 
nauki, a od druga strana, nevideniot rast vo ve{tinite i 
tehnikite na lekuvawe.  

Novite eti~ko-moralni pra{awa nastanuvaat, ne samo 
poradi novite nau~ni i tehni~ki dostignuvawa, tuku i poradi 
novite strukturi vo medicinskata nega. Medicinskata nega 
stanuva delo na niza razli~ni specijalisti, koi moraat da gi 
razmenuvaat soznanijata i gi vnesuvaat vo kompjuteri. Taka, 
tradicionalnata privatnost, obvrska i pravo na tajna, bled-
neat. Koga pacientot odi vo bolnica, toj ne odi na eden lekar, 
tuku kaj niza bolni~ki personal, kade sebe si ne se sre}ava 
kako bolen, tuku se sre}ava so svojata bolest, so eden vidik na 
svojata bolest. Pacientot ne go sre}ava pove}e odnosot paci-

                                                 
132 Granka na socijalnata politika, nauka za uslovite koi vodat kon 
sozdavawe telesno i du{evno zdravo potomstvo, rasna higiena. 
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ent-lekar-prijatel, tuku mno{tvo specijalisti, koi za nego 
kako ~ovek, malku znaat ili voop{to ni{to ne znaat.  

Pogodnostite na sovremenata tehnologija, dodatno i 
lekuvaweto, postavuvaat sosema novi pra{awa na op{testvena 
pravednost i solidarnost. Tie fakti gi menuvaat odnosite i 
vrednostite. Slabiot li~en odnos na pacient-lekar, pravi 
medicinata da se dehumanizira. Porano, lekarot be{e medi-
cinski i moralno osposoben za svojata rabota. Denes, kako 
poedinec, zdravstveniot rabotnik ne uspeva da odgovori na 
silnite barawa na naukata i moralot. Se osnovaat eti~ki 
komiteti, komisii, odbori, kako za pomo{ vo re{avaweto na 
slo`enite konkretni pra{awa, slu~ai, taka i za permanentna 
doedukacija na medicinskiot personal.  

 
� Ekolo{ka  etika 

 
Edno od najva`nite `ivotni pra{awa na dene{nata 

epoha, se negativnite tendencii vo zagaduvaweto na ~ove-
kovata `ivotna sredina, t.e. preteranoto iskoristuvawe, ra-
sipuvawe i uni{tuvawe na prirodnite `ivotni uslovi. So 
toa, lu|eto si go namaluvaat sopstveniot op{t kvalitet na 
`ivot i zdravje i vo dalekuse`na smisla gi zagrozuvaat i 
temelite na svojot opstanok, kako ~ove~kiot rod na Zemjata. 
Zatoa, sogleduvawata na ovoj problem, narasnatata samosvesna 
potreba na ~ovekot da gi promisluva pri~inite i posledicite 
od ekolo{kata kriza vo sovremeniot svet, kako i da pronao|a 
na~ini za nejzino preovladuvawe, preku anga`iraweto na 
~ove~kite sili za podobruvawe na sostojbata na `ivotnata 
sredina, spa|aat me|u najzna~ajnite sovremeni biolo{ki, an-
tropolo{ki, politi~ki i eti~ki pra{awa, pri {to osnovno 
pra{aweto e: Kako da se spasi Prirodata, ako toa spasuvawe 
ne stane del od eti~kite vrednosti na site, ako za toa ne dadat 
pridones site? 

Pojavuvaweto na ovaa ekolo{ka kriza e povrzana so 
modernoto vladeewe na subjektot, so subjektnocentri~noto 
mislewe na Modernata, ~ija {to temelna misla e napredokot 
i kade 'verata se perpetuira vo tehni~ki napredok"133. Bez-

                                                 
133 Abdulah [ar~evi}, Politi~ka filozofija i multikulturalni svijet, svijet, istina o istini: 
svijet moderne i postmoderne, u sjeni nihilizma, Svijetlost, Sarajevo, 2003, str. 554. 
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grani~nosta na svetot se izrazuva kako predizvik za izumi, 
otkritija, osvojuvawa, pri {to anti~kata harmonija i sredno-
vekovnata nade` za razre{uvawe vo eshatolo{kata perspek-
tiva, se zamenuvaat so idealot na slobodata vo misleweto, 
prosuduvaweto i postapuvaweto.  

Ottuka, svetskata debata koja se vodi za ekolo{kata 
kriza134, nejzinite istorisko-duhovni pri~ini, razmeri i 
mo`nosti za nejzino nadvladuvawe, vo poslednite 30-40 godi-
ni, dobi na golemo zna~ewe, kako potraga po nova paradigma 
koja bi imala univerzalno va`ewe vo ekonomskiot, politi~-
kiot, pravniot i eti~kiot me|unaroden `ivot. Stanuva zbor 
za potrebata i nu`nosta od ekolo{kata etika, koja se razviva 
naporedno so degradiraweto na ~ovekovata sredina i na `i-
votnite uslovi za drugite `ivi su{testva, {to bi se reklo 
deka so opa|aweto na uslovite za `iveewe, paralelno se budi 
i raste svesta za zna~eweto na dobrite uslovi za vistinski 
`ivot.  

Otkako ~ovekot ja podvrgna Zemjata na sistematska i 
negri`liva eksploatacija i otkako {tetite stanaa nesogled-
livi, na prv plan izbi edna nova etika na moralnata odgovor-
nost za sredinata, vo koja mo`e da se po~uvstvuva stravopo~i-
tuvaweto pred prirodata, namesto na nea da se gleda kako na 
potro{no dobro, i koja etika vo odnosot kon prirodata mora 
da ja napu{ti dosega{nata preovladuva~ka zapadna antropo-
centri~na perspektiva.   

Zatoa, stanaa va`ni ekologijata, kako nauka za uslovite 
na ~ove~koto `iveewe, ekosofijata kako filosofska raz-
misla za smislata na ~ovekovata i prirodnata sredina, za 
elementite na ~ovekovata bliskost so Prirodata, za negovata 
povrzanost so uslovite za opstanok i za neophodnite nadvo-
re{ni, okolni kategorii na ~ovekovata egzistencija, potoa 
humanata ekologija kako nauka za ~ove~kata sredina, za pri-
rodnite uslovi na `iveeweto na ~ovekot i za nu`niot kvali-

                                                 
134 Koja e plod ne samo na Bekonoviot povik da se gospodari so prirodata, 
tuku i na Dekartovoto, kartezijanskoto u~ewe za prirodata spored koe sub-
jektivitetot stanuva okosnica na svetot, a prirodata, kako eden od elemen-
tite, zaedno so Boga i intersubjektivitetot, ja gubat svojata vrednost, do-
deka eti~ko-op{testvenite podra~ja na prirodnite nauki, re~isi i da 
is~eznuvaat. 
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tet na prirodnite uslovi za nepre~en, dobar i dostoinstven 
~ove~ki `ivot135.  

Me|u najva`nite se smeta i etikata na okolinata (envi-
romentalna etika) kako moralna nauka za razbiraweto, vnima-
vaweto, ~uvaweto i za podobruvaweto na ~ovekovata sredina i 
na nejzinite elementi, t.e. etika na prirodna sredina, koja e 
sli~na so ekolo{kata etika, no so po{iroki aspekti za 
problemite na `ivotot, za opstanokot na lu|eto i `ivotnite, 
kako i za pra{aweto na zaedni~koto `iveewe i za{tita i na 
sozdavaweto podobri uslovi za opstanok na ~ovekot, no, seka-
ko i ekolo{kata etika, kako moralno u~ewe pottiknato od 
ekosofskite i ekolo{kite soznanija za vrednosta na elemen-
tite na ~ove~kiot `ivot, {to nego go opkru`uvaat i mu se 
va`ni, za uslovite na `iveeweto i za nivnoto blagorodno 
~uvawe i unapreduvawe, ~ija cel e vkupno podobruvawe na 
~ove~kiot opstanok na Zemjata. 

Ekolo{kata etika, kako pottik za odgovornost na lu|e-
to sprema prirodata i sprema uslovite na svoeto `iveewe, ne 
se iscrpuva vo posreduvaweto me|u deontolo{kite i teleo-
lo{kite eti~ki teorii, me|u etikata na moralnoto nastroju-
vawe (posvetuvawe) i etikata na odgovornosta (konsekvencija-
lizmot), tuku stanuva zbor za etika vo koja, kako najzna~ajni 
celi se postaveni analizata na va`nite pri~ini na na{ite 
aktuelni ekolo{ki problemi, kako i pri~inite poradi koi se 
u{te se ote`nuva ili spre~uva 'ekolo{koto samoosvestu-
vawe"136, normativnite orientacii vo na{eto odnesuvawe 
sprema prirodata i sproveduvaweto na tie normativni orien-
tacii vo praksa.  
 Sumarno, vo svojot planetaren opseg, ekolo{kata kriza 
pretstavuva bitna dimenzija na modernata nau~no-tehni~ka 
civilizacija, odnosno tehni~kata stvarnost na svetot. Toa 
                                                 
135 Vo 1990 godina Vitorio Hosl vo Moskva odr`a serijal od predavawa, 
posveteni na filosofijata na ekolo{kata kriza, vo koi rasprava{e za 
ekologijata kako nova paradigma na politikata, duhovno-istoriskite 
temeli na ekolo{kata kriza, eti~kite konsekvencii na ekolo{kata kriza, 
odnosot na ekonomijata i ekologijata, kako i za politi~kite konsekvencii 
od ekolo{kata kriza. Podetalno vidi Vittorio Hoesle, Filozofija ekolo{ke krize, 
Matica Hrvatska, Zagreb, 1996. 
136 Na ovaa tema, vo poslednite nekolku godini, se snimija redica doku-
mentarni filmovi, od koi osobeno pou~en i eklatantno eksplikativen e 
dokumentarecot na Freni Armstron - 'Era na glupavite". 
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zna~i deka ne se mo`ni nikakvi parcijalni nastojuvawa za 
nadminuvawe na ovaa ekolo{ka kriza, nikakva parcijalna 
ekologija, nikakva parcijalna ekolo{ka etika, tuku samo edna 
svetska ekolo{ka etika vo koja klasi~niot princip na name-
rite, mora da bide zamenet so principot na odgovornosta. Zna-
~i, edna nova etika, etika na idninata, ne samo spored sodr`i-
nata, tuku i spored su{tinata. Toa e najostrata etika dosega 
vo ~ove{tvoto, so op{ta dobra misla, so rigidna odgovornost, 
so apsolutna ideja za nepovreduvawe na drugite i so krajna 
svesnost za univerzalnosta na posledicite od postapuvaweto. 

Ako zada~ata na filosofijata e vo sé da ja za~uva svesta 
za celinata, toga{ taa mora da ja {iri, soedinuva i usmeruva 
mislata vo qubovta sprema mudrosta kon uspe{niot, dobriot 
`ivot. Taa treba da povikuva vo svesta deka ~ove~kata cel ne e 
nikako lo{oto `iveewe, duri nitu samoto `iveewe, tuku 
dobroto `iveewe. Mo`ebi filosofijata vo toa najmnogu 
dosega ima razo~aruvawe! 

 
� Socijalna etika 
 
Socijalnata etika pretstavuva eti~ki sistem od normi, 

vrednosti, postapki i odnesuvawe na lu|eto vo edna zaednica, 
kade kako osnovna eti~ka realnost, se odnosite na ~ovekot so 
drugite lu|e. Ottuka, socijalnata etika gi opfa}a eti~kite 
idei od zaedni~kiot `ivot na lu|eto, gi prou~uva i naglasuva 
socijalnite aspekti na moralnite odnosi, a pred sé go zema 
predvid op{testveniot moment pri objasnuvaweto na nasta-
nuvaweto, ulogata i zna~eweto na moralot i pri moralnoto 
ocenuvawe i vrednuvawe na oddelnite postapki na lu|eto. 

Poednostaveno, socijalnata etika se zanimava so moral-
nite prava i dol`nosti, koi poedinecot gi ima, ne samo vo 
odnos na sebe, tuku pred sé, sprema ~ove~kata zaednica vo koja 
`ivee. Osnovno e ona {to go do`ivuva i {to go pravi samata 
li~nost i ona {to li~nosta go pravi zaedno so drugite lu|e, 
pri {to individualnata etika rasprava za vrednostite koi gi 
imaat lu|eto kako edinki i za ona {to treba da go pravi 
~ovekot kako li~nost, dodeka pak socijalnata etika se odne-
suva na vrednostite na zaedni~koto `iveewe i na ona {to 
treba da go pravat site ~lenovi na zaednicata.  
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Bidej}i nositel na moralnata svest i re{enie e edin-
kata, a taa `ivee i dejstvuva so drugite lu|e, t.e. taa e soci-
jalno su{testvo koe, za da gi zadovoli svoite potrebi, e upa-
teno na barawe pomo{ i priznavawe na drugite lu|e, institu-
ciite na op{testveniot `ivot (brak, semejstvo, op{testvo, 
dr`ava) - istata mora da gi po~ituva moralno-eti~kite prin-
cipi na sloboda, ednakvost, pravi~nost, ~ove~ko dostoinstvo 
i pravo. Vpro~em, moralot pretstavuva oblik na ~ove~ka 
op{testvenost, kade na{ite moralni dol`nosti, vo najgolema 
mera se odnesuvaat kon drugite lu|e.  

Zna~i, prvata eti~ka realnost se odnosite na sekoj 
~ovek so svoite bli`ni. Imeno, vo moralot u~estvuvaat mnogu 
lu|e, no vo nego najprvin u~estvuvam Jas. Samiot Jas imam svoj 
lik i svojstva. Celiot ~ove~ki svet e golemo mno`estvo od 
li~nosti, od koi sekoja ima svoj lik, poseben `ivot i osobeno 
odnesuvawe. Sekoj ~ovek za sebe e Jas, opredeleno su{testvo, 
li~nost so svoj duh, znaewa, veruvawa, me~ti, `ivotni naviki 
i karakteristiki, so specifi~ni vrednosti i postapki. Taka 
se govori za identitet, za ne~ii potrajni svojstva.  

Jas e oznaka za sebe si. Toa e vnatre{na sila koja gi 
dr`i zaedno delovite na na{eto telo i na na{iot um i do`i-
vuvawe za tie da bidat edinstveni, da odbele`uvaat edno su{-
testvo. Sopstvoto e znak za li~no postoewe. Onie {to se nare-
kuvaat Ti ili Toa, Taa, Toj, se nekoe drugo su{testvo, blisko 
ili dale~no od mene, {to ima svoe sopstvo, koe za sebe e Jas. 
Kaj Nie, Vie, Tie, stanuva zbor za pove}e li~nosti, a sekoja od 
niv si ima svoj identitet i sopstveno `iveewe. Tie ne sum Jas, 
tie imaat svoe Jas.  

Tokmu zatoa etikata poso~uva deka treba da vnimavame 
na svoeto sopstvo i da go ~uvame sopstvoto na drugite. Vo 
zaedni~koto dostoinstvo na site li~nosti, vo me|usebnoto 
po~ituvawe i gri`a, le`i najgolemiot dostrel na ~ovekoviot 
um i moral, t.e. da se izgradi sebe kako zrela, odgovorna, pozi-
tivna li~nost, da izbere vistinski vrednosti, da se ograni~i 
sebe si i negativnite sili za da gi postigne pozitivnite 
aspekti na `iveeweto, da pravi dobro, osobeno da im pravi 
dobro na drugite. Vo eden dobar svet, lu|eto si go po~ituvaat 
svoeto Jas, isto kako i sopstvoto na drugite lu|e. Toa Jas e 
mo} za svesno u~estvuvawe vo `ivotot. 



Dejan Donev 
_______________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________ 

128 
 

Socijalnata vrska i ~ove~koto opkru`uvawe so lu|e, ja 
opredeluvaat eti~kata svest, za koja najva`na zada~a e pra-
veweto dobro na drugite (po~ituvawe i nepovreduvawe na dru-
gite) i svrtenost kon drugite (pomagawe na drugite). Moral-
nite opredelbi zavisat od specifi~nostite na epohata, od 
konkretniot prostor, od okolnostite na `iveeweto na lu|eto, 
dotoga{ i toga{, od socijalnite, politi~kite i od duhovnite 
tendencii. Me|utoa, moralnite nameri i dela, sekoga{ se 
svrteni kon sorabotkata so drugite lu|e i kon gradeweto 
dobri me|usebni odnosi, barem vo zaedni~kata borba za `ivot. 

^ovekot e su{testvo na grupa, `ivee so drugi lu|e i op-
stanokot ne go zamisluva bez niv. Zatoa za socijalnata etika 
procesite na socijalizacija na ~ove~kiot `ivot ne pretsta-
vuvaat ~ist priroden razvoj, tuku va`no moralno slu~uvawe 
koe podrazbira bezuslovno moralno barawe. Namesto prirod-
nite nagoni i usmerenost, socijalnata etika gi voveduva, 
vtemeluva i afirmira so~uvstvuvaweto, tolerancijata, vnima-
nieto, solidarnosta, pravi~nosta i drugite vrednosti koi 
ovozmo`uvaat, ne samo ~ove~ki op{testven opstanok, tuku i 
postignuvawe na najgolema mo`na sre}a, blagosostojba i smi-
sla na `ivotot vo odredeno op{testvo.  

Ottuka, ovoj fakt ~ovekot go izrazuva so svojata 
osnovna pozitivna naso~enost, svrtenosta kon drugiot. Sekoj 
mora da vodi smetka za sekogo, pred sé za lu|eto so koi doa|a 
vo kontakt, so koi `ivee i raboti, so koi sorabotuva, gradi 
isto op{testvo... Tie mu se bliski i zatoa {to poddr`uvaat i 
gradat ist moral. Ottuka, osnovno pravilo e da vladeat dobri 
odnosi me|u lu|eto zatoa {to tie se osnova za mirno `iveewe, 
gradewe i napreduvawe, za{to toga{ site mo`at da im se 
posvetat na tvore~kite napori. 

 
� Ekonomska etika 
 
Odnosot na etikata i ekonomijata e tema za koja vo pos-

lednive 25 godini vo Evropa sé pove}e se zboruva i nau~no 
rasprava. Od edna strana bele`ime rast na interesot za etika 
vo ekonomijata, za podem na razni tipovi na ekonomska etika, 
a od druga strana svesta na sovremeniot ~ovek, biznismen, sé 
u{te e pod vlijanie na filosofskoto razmisluvawe za nespo-
ivosta na etikata i uspe{noto rabotewe vo ekonomijata, biz-
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nisot. Istoto proizleguva od uveruvaweto deka principot na 
dejstvuvawe vo ekonomijata se sostoi vo postignuvawe na dob-
robit i zarabotuva~ka, t.e. princip koj po~iva na op{toto 
sfa}awe na ~ovekot kako ekonomsko su{testvo, nasproti 
moralno-eti~kata sfera koja po~iva na sfa}aweto na ~ovekot 
kako moralno su{testvo. Ottuka, ako na~eloto na ekonom-
skoto dejstvuvawe e sodr`ano vo postignuvawe na profit, 
toga{ na~eloto na moralot e li~nata sovest na ~ovekot, {to 
bi se reklo deka istite se sprotivni, pa duri i oksimoroni. 

Istoriski gledano, do 18 vek, vo smisla na Aristote-
lovata podelba na prakti~kata filosofija, be{e razbirlivo 
etikata, politikata i ekonomijata da odat zaedno. Site ovie 
tri podra~ja, za Aristotel, bea nerazdoivo povrzani. Ekono-
mijata (biznisot), zaedno so politikata i etikata, e del od 
prakti~kata filosofija. Promenite koi ja odvoija ekonomi-
jata od etikata, se pojavuvaat vo migot na nastanuvawe na 
ekonomijata kako samostojna nau~na disciplina vo oblik na, 
spored Adam Smit, nacionalna ekonomija, a osobeno vo 
vremeto na industriskata revolucija vo 19 vek.  

Nov obid za povrzuvawe na etikata i ekonomijata e 
predizvikan kon krajot na 20 vek137 so razvojot na ekonomskata 
etika kako nova nau~na disciplina138. Vo obilnata svetska 
literatura, vo odnos na ekonomskata etika razlikuvame, od 
edna strana, teorisko-filosofski raspravi koi vo celost se 
zanimavaat so problemite i te{kotiite vo odnos na povrza-
nosta na etikata i ekonomijata, a od druga strana, postojat 

                                                 
137 iako u{te vo 18 vek se javuva svesta deka sekoe zanimawe nu`no mora da 
ima svoj t.n. 'stale{ki moral", t.e. deka ne mo`e da se bazira samo na gle-
di{teto na ekonomskata racionalnost. Vo ovoj kontekst, so imeto na ger-
manskiot avtor Jung [tiling e povrzano postavuvaweto na temelite na 
ekonomskata etika vo zanaet~iskiot stale`, kako i razvivaweto na eko-
nomskata etika vo normativna smisla kako nauka za 'pravilnoto dejstvu-
vawe i odlu~uvawe na onoj koj ekonomski dejstvuva vo odnos na egzisten-
cijalnite pra{awa, a za koi orientacijata na ekonomskite racionalni 
motivi ne e dovolna". Ednovremeno so toa se otvora i prostor za eti~koto 
na dolgi stazi, pri {to, se ovozmo`uva  ekonomskite motivi da bidat 
koregirani od strana na eti~kite motivi. 
138 Iako ekonomskata etika spa|a vo sferata na socijalnata etika 
(soglasno prethodno poso~enata podelba), sepak denes vo razvieniot svet, 
istata sé pove}e se razviva i izdvojuva kako zasebna disciplina na prak-
ti~nata etika, poznata kako delovna etika (business ethics). 
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mnogu natpisi i knigi {to ja poka`uvaat potrebata za etikata 
vo biznisot pri krajot na 20 vek i nejziniot imperativ: 'Pos-
tapuvaj taka {to tvoeto eti~ko-ekonomsko odnesuvawe }e ja 
zadovoli dvojnata zada~a na ekonomijata: dobroto na lu|eto na 
delotvoren na~in, i postavuvaweto na istata kako sredi{no 
podra~je na ~ove~kata praksa i samoostvaruvawe"139.  

Istoto proizleguva od faktot deka zaedno so novite i 
golemi otkritija vo naukata, vo istovreme ne se zgolemuva i 
humanosta. Sé pove}e se doa|a do moralna dezorientacija na 
razni podra~ja na `ivotot. Vo taa konstelacija, ekonomijata 
sé pove}e vlijae na celokupniot ~ove~ki `ivot, zatoa {to od 
ekonomijata doa|aat parite za nau~nite otkritija. So toa 
stanuva zagri`uva~ko odnesuvaweto vo biznisot, i op{to, vo 
delovniot svet.  

Vo toj kontekst karakteristi~en e 'neokapitalizmot" 
od 80-tite na minatiot vek vo SAD, t.e. kapitalizmot na 
Reganovata era, so parolata na neokapitalistite od Volt 
Strit: 'Da se stane bogat, da se pozajmi, da se potro{i i da se 
u`iva". Seto ova rezultira{e so moralna kriza na Zapadot, 
vo ~ii razvieni op{testva razni vnatre{ni op{testveni i 
politi~ki previrawa bea dovolen pokazatel na ovaa moralna 
kriza.140  

Isto taka, od eti~ka strana sé pove}e se doveduva vo 
pra{awe i tehni~kiot razvoj, koj vo nekoi zemji od Zapad i vo 
Japonija stanuva apsolutna vrednost na koja í se veruva i koja 
gi odreduva odnosite vo svetot. Vospostavuvaweto, vgnezduva-
weto na t.n. 'grani~en moral", t.e. vo ekonomijata da se odi do 
granici na krivi~noto, ne{to da se dr`i za moralno oprav-
dano sé dodeka ne dojde do sudir so krivi~niot zakon, e edna od 
pri~inite zo{to vo poslednive dve decenii mnogu se govori i 
pi{uva za neeti~kite odnesuvawa vo ekonomijata i op{to vo 
raboteweto. Na ova podra~je e prisutno odrekuvaweto na 
moralnite perspektivi, t.e. so praktikata po malku se sozdava 

                                                 
139 Peter Koslowski, Prinzipien der Ethischen Okonomie, Mohr Siebeck, Tubingen, 
1988, ff. 304. 
140 Najgolem pokazatel za ovaa eti~ko-moralna kriza e odnosot na Evropa i 
svetot sprema vojnite na Balkanot. Toa e politika vo koja na prvo mesto e 
interesot i kalkuliraweto, politi~kata pragmati~nost, a vo vtor plan se 
pravednosta i zazemaweto za praveden mir. 
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uveruvawe kako odredeni postapki mo`at da projdat zatoa {to 
zakonot ne gi zabele`uva, ili ne gi progonuva.  

Osven ova, vo ekonomijata mnogu pove}e, otkolku bilo 
kade vo `ivotot, e prisuten t.n. 'moral na uspehot". Najva`no 
e da se uspee i zaradi toa lesno mo`e da se prejde preku somni-
telnite dejstvuvawa. Pri~inite na ovoj vid na kriminal i 
neeti~ki odnesuvawa mo`at da bidat najrazli~ni, t.e. od psi-
hi~kata sklonost za takvi odnesuvawa, no i strav od toa ~ove-
kot da ne go izgubi rabotnoto mesto. Mnogu e poopasna op{ta-
ta ~ove~ka sklonost kon neeti~ko odnesuvawe, koja vo pret-
hodniot sistem se o~ituva{e vo: 'Site pravat taka, pa mo`am 
i jas!". 

Seto prethodno poso~eno, samo gi inicira{e prvite 
znaci na interes za ekonomskata etika koi gi sre}avame kon 
krajot na 60-tite godini od minatiot vek vo SAD, a 80-tite 
godini od minatiot vek i vo Evropa bele`ime intenzivno 
razmisluvawe za mo`nostite i te{kotiite na primenata na 
etikata vo ekonomijata. Taka na primer, vo SAD se dodeluvaat 
milioni dolari za izrabotka na koncept za obrazovanie za 
etika na ekonomijata. Osobeno e va`no da se istakne vtorata 
polovina na 80-tite godini na 20 vek, vo koja vo SAD etikata 
na ekonomijata preo|a na akademsko nivo i taka na nekoj na~in 
stanuva institucionalizirana. Za razvojot i popularizaci-
jata na etikata na biznisot vo SAD pridonesuvaat golemiot 
broj kursevi i seminari za biznis etika, se otvorija razni 
kolexi, univerziteti i delovni {koli na koi se odr`ani 
pove}e od 500 kursevi so posetenost od pove}e od 40.000 stu-
denti. Seto ova ne bi bilo mo`no bez materijalna poddr{ka 
od strana na razli~ni centri, koi za ovaa tematika pravat 
razni publikacii, kursevi i konferencii. Na primer Wharton 
School, edna od najpoznatite delovni {koli vo SAD, u{te od 
1976 godina ima iskustvo so kursevi za biznis etika. Osven 
ova, istata {kola, za celiot tek na {kolska naobrazba, ima 
izraboteno koncept za biznis etika. 
 Vo ne{to izmenet oblik vo Evropa, vo vtorata polo-
vina na 80-tite godini od minatiot vek, se pojavuva zgolemeno 
interesirawe za etika vo ekonomijata i vo pretprie-
ma{tvoto. Katedri za 'pretpriema~ka etika" se otvaraat vo 
Sent Galen vo [vajcarija i vo Ingol{tad vo Germanija, i toa 



Dejan Donev 
_______________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________ 

132 
 

za prou~uvawe na integrativnata ekonomska etika.141 Centri 
za nau~ni istra`uvawa od ovaa problematika se otvaraat vo 
King Kolexot vo London i na Univerzitetot vo Livano vo 
Belgija, kako i vo Pariz vo Francija. Vrv na ovoj trend se slu-
~i vo noemvri 1987 godina koga e odr`ana i Prvata evropska 
konferencija za biznis etika, od koja se ra|a i Evropskata 
biznis eti~ka mre`a (EBEN) kako me|unarodna inicijativa 
za razmena na iskustva na nau~nici i prakti~ari od ekonom-
skata etika.  

Bidej}i sozdavaweto i podobruvaweto na uslovite na 
`ivotot se najva`ni za ~ove~ko postoewe, od koi najzna~ajna e 
ekonomskata dimenzija, t.e proizvodstvoto da bide {to pous-
pe{no, so pomalku sili, so pogolemi rezultati, poevtino, so 
efektuirawe na site elementi na ekonomi~nosta, ogromna e 
oblasta na ekonomskata etika. Generalizirano, taa  se zani-
mava so povrzuvawe na eti~kite principi na ispravniot 
`ivot so barawata na ekonomskoto rabotewe, koe te`nee kon 
delotvornost, zgolemuvawe na korista i podigawe na vred-
nosta. Vo podra~jeto na makroekonomskite odnosi, ekonom-
skata etika nastojuva da gi utvrdi principite na koi vo 
konkurentskite odnosi na slobodniot pazar i me|unarodnata 
ekonomska mre`a, mo`e i mora da se nastojuva profitabil-
nosta da se uskladi so postignuvawe na pravi~nost i op{to 
dobro. Vo mikroekonomskoto podra~je, ekonomskata etika se 
zanimava so pra{aweto na rabotniot i delovniot moral, odgo-
vornosta sprema rabotodava~ot, rabotnicite, sorabotnicite, 
partnerite, pazarot, potro{uva~ite i kupuva~ite i drugi 
sli~ni pra{awa. 

Toa govori deka osven op{tata etika na odnosite vo 
delovniot svet i me|u delovnite partneri, postojat i niza 
posebni etiki: rabotna etika so nejziniot podvid etika na 
trudot; delovna etika, profesionalna etika; etika na kon-
kurencijata, na natprevarot vo ekonomijata; etika na kvali-
tetot na proizvodstvoto i na proizvodite; etika na odnosite 
vo proizvodstvoto; etika na rakovodeweto vo ekonomijata; 
specifi~na etika kako etika na marketingot; etika na rekla-
mata i sli~no.  

                                                 
141 Podetalno vidi kaj Peter Ulrich, Integrative Wirtschaftsethik, Verlag Paul 
Haupt, Bern-Stuttgart-Wien, 2001. 
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� Delovna etika 
 
Sozdavaweto i razgrani~uvaweto na mno{tvoto zani-

mawa vo sovremenoto doba, posebno na onie koi proizleguvaat 
od enormniot rast na ekonomskite i tehni~ko-tehnolo{kite 
dejnosti, sozdadoa i potreba vo niv da se razvie edna speci-
ficirana moralna svest koja proizleguva od prirodata na tie 
dejnosti. Istata ja donese i potrebata od postavuvawe i usovr-
{uvawe na t.n. strukov, profesionalen moral, odredeni mo-
ralni barawa koi mo`at da va`at vo me|u~ove~kata komuni-
kacija.  

Vo ovoj kontekst, delovnosta se javuva kako su{testven 
del od ekonomijata, a delovnata etika kako primarna ekonom-
ska etika, denes. Se razbira, va`ni se i rabotnata etika kako 
moralen sistem vo trudot, menaxerskata etika kako moral na 
organiziraweto, upravuvaweto i rakovodeweto, kako i profe-
sionalnata etika kako moral na soodvetnata dejnost i zanaet, 
voop{to kako moral na li~nosta koja dejstvuva stru~no. Site 
zaedno, vklu~uvaj}i ja i delovnata etika, go so~inuvaat kom-
pleksot na ekonomskata etika.  

Delovnosta pretstavuva osnovna gri`a za uspe{no 
sproveduvawe na ekonomijata, taa e ambicija dobro da se vodi 
ekonomijata i da se postigne uspeh. Delovnosta e aktivnost, 
sposobnost i re{itelnost da se izvr{at ekonomskite zada~i, 
nastoj~ivost i ve{tina vo praveweto biznis i vo vodeweto na 
ekonomijata, energi~nost, bestra{nost vo potfatite i sila da 
se ima uspeh vo niv. Delovnosta e su{tina na odnosite me|u 
u~esnicite vo ekonomskiot proces, od nea najmnogu zavisi pos-
tignuvaweto na vistinskite ekonomski rezultati. Delovnosta 
zna~i ekonomi~nost, duh na biznisot, doma}inlak, strast, 
posvetenost i dobro vodewe na ekonomskata dejnost.  

Za ovie ne{ta, zboruva delovnata etika. Taa e onaa, koja 
se odnesuva na jadroto na ekonomijata, na moralnite principi, 
na vrednuvaweto i na odnesuvaweto na poleto na ostvaruva-
weto na primarnite zada~i na ekonomijata, kako {to se: 
pronao|aweto dobra oblast za dejstvuvawe i za vlo`uvawe; 
za`ivuvawe, dobro iskoristuvawe i {irewe na kapacitetite; 
dobro vodewe na rabotite, {to rezultira so ostvaruvawe na 
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zarabotuva~kata, so napredok i so opravdano zadovolstvo i 
gordost od storenoto.  

Vo delovnata etika spa|aat i odnosite me|u delovnite 
partneri i edna poop{ta etika vo delovniot svet, koj e povr-
zan vo nerazdelna celost i mnogustrano sorabotuvawe. Delov-
nata etika gi izrazuva i moralnata svest i eti~kite normi vo 
natprevarot vo ekonomijata, vo gri`ata za kvalitetot na 
proizvodstvoto, kako i za tekot i odnosite vo proizvodstvoto, 
vo rakovodeweto vo ekonomijata (menaxerstvo), vo marketin-
got, vo reklamata i sli~no.  

Istoriski gledano, delovnata etika ne e ne{to novo. 
Taa e srcevina na ekonomskata misla i dejnost, od momentot 
otkako ~ovekot gi proizveduva uslovite na svojot `ivot. Taka, 
starata delovna etika u{te e `iva, i vo realnosta, i vo ide-
ite. Vo novite tendencii, za silen deloven moral se istaknu-
vaat normite na tradicionalnata delovna etika, kako {to se 
~esnosta, dejstvitelnosta, ispolnitelnosta, lojalnosta, izdr-
`livosta, postojanosta, davaweto zbor... Istovremeno, vo de-
lovnata etika se inkorporirani i novi oblasti i vrednosti so 
koi se izrazuvaat sovremenite dostreli na ~ove{tvoto na 
poleto na op{testveniot `ivot, ekonomijata i soznanieto. 
Delovnite lu|e se smetaat za odgovorni za napreduvaweto na 
svojata dejnost, grad, region, dr`ava. Tie se nositeli na najmo-
dernite tendencii, vo smisla na inovativnost, {to stana edna 
od nekolkute osnovni vrednosti i karakteristiki na ekonom-
skite rakovoditeli, t.e. da gi sledat otkritijata i da vlo`u-
vaat vo modernizacijata na dejstveniot proces, vo za{tita na 
rabotnicite, vo unapreduvaweto na `ivotnata sredina i 
sli~no. Zaradi va`nosta od prezemaweto na novite soznanija 
za uspehot vo ekonomijata, denes vo nea se odviva ogromen 
proces na postojano stru~no usovr{uvawe na vrabotenite.  

Sumarno, delovnata etika e celosen moralen sistem, ne 
samo so ogled na po{irokite oblasti koi gi zafa}a, na ostri-
nata na strogosta na normite {to gi predlaga, na ostrinata na 
moralnite kriteriumi {to gi zastapuva, na principite {to 
se vo nejzinata osnova (~esnost, zbor, ugled, doverba, po~itu-
vawe, dostoinstvo, lojalnost, moralna funkcija), na zna~e-
weto {to go ima za uspe{noto odvivawe na rabotata i na `i-
votot, tuku i za vkupniot progres na li~nosta, zaednicata i na 
celoto ~ove{tvo.  
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Novata delovna etika, osobeno se trudi okolu istaknu-
vaweto na mestoto i zna~eweto na ekonomijata za kvalitetot 
na ~ove~kiot `ivot. Se zboruva za op{tata povrzanost na 
lu|eto i svetot, za socijalnata ednakvost, za zna~eweto na mo-
derniot pristap, za po~ituvaweto na li~nosta i na interesite 
na drugiot, za razvivaweto na me|usebnata doverba vo dejstvu-
vaweto i vo svetot voop{to i sli~no. Kolku za ilustracija, 
eti~kata vrednost Doverba142, koja e osobeno zna~ajna za sovre-
menite ekonomski odnosi, od delovnata etika prerasna vo 
edno od su{testvenite pra{awa i vrednosti na celoto ~ove~-
ko postoewe. 

Pri gradeweto na op{tata slika za kulturata i `ivo-
tot i pri proekciite na idnata gradba na civilizacijata, ne 
se zaborava, tuku se potencira zna~eweto na ekonomijata, a so 
toa i na delovniot moral, a vo prakti~nata delovna etika 
osobeno se istaknuva zna~eweto na eti~kite aspekti na vkup-
noto ~ove~ko dejstvuvawe, pa taka i na delovnosta. 
 
 

3.2. SOVREMENI ETI^KI TEORII 

 
Moralot e sekoga{ moral na odredeno op{testvo, t.e. 

odraz na konkretnite materijalni, op{testveni i kulturni 
uslovi. Bidej}i ~ove~koto op{testvo se menuva, usovr{uva i 
projavuva vo mnogubrojni oblici, vo toj istoriski sled na 
razvoj i moralot se menuva, usovr{uva i manifestira na 
razli~ni na~ini. So toa vo site epohi, pred sé na evropskata 
duhovna i op{testvena istorija, se imalo i razli~no sfa}awe 
i na osnovnite poimi i problemi na etikata i moralot, kako i 
na predizvicite i problemite pred koi tie bile soo~eni i od 
niv se baralo nivno razre{uvawe. Pritoa, sekoja epoha ima 
svoi karakteristi~ni moralni normi i praktika, koi gi 
istra`uva istorijata na moralot i obi~aite, kako {to 

                                                 
142 Na koja Frensis Fukujama í go posveti mo`ebi svoeto najgolemo i ka-
pitalno delo 'Doverba" vo 1995 godina i vo koja veli deka: 'Doverbata 
postoi koga vo edna zaednica taka se spodeluva sistemot na moralnite 
vrednosti, {to se sozdava o~ekuvawe za pravilno i ~esno odnesuvawe" - 
Francis Fukuyama, Povjerenje – Dru{tvene vrline i stvaranje blagostanja, Izvori, 
Zagreb, 2000. 
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istorijata na etikata go ispituva i go pretstavuva razvitokot 
na eti~kite idei. 

Prethodnoto, uka`uva na faktot deka moralot i eti-
kata se razvivaat zaedno so ~ove{tvoto, pri {to odnovo i 
odnovo se ra|aat novi idei, novi problemi, no i novi na~ini 
na odgovor vo odnos na istite. Pa taka, denes, namesto edin-
stveno sfa}awe na sovremeniot poim na moralot i etikata, 
vremeto ispora~a golem broj na razli~ni sfa}awa na istite, 
koi ne mo`at da se svedat pod eden ist poim. Korenot na vak-
vata filosofsko-eti~ka disperzija vo sfa}aweto na etikata, 
a pred sé moralot, mo`no e da se bara vo samiot duh na 
sovremenata eti~ka epoha, a koj se vtemeli vo na~inot na slo-
bodnata samoizvesnost, t.e. vo priznatoto pravo na sovreme-
niot ~ovek da ima svoi uveruvawa i da se dr`i do istite vo 
svoeto dejstvuvawe. Duhot na vremeto se zacvrsti vo stavot 
deka ~ovekot, mo`e i treba sam da si gi postavuva `ivotnite i 
moralnite uveruvawa, koi vo svoite dejstvuvawa }e gi sledi 
kako moderno individualno pravo koe mu pripa|a nemu. Pora-
di ova, samoto sovremeno doba, kako i negovata eti~ka reflek-
sija ispora~uvaat mno{tvo poimi i sfa}awa na moralot i 
etikata, pri {to sekoj od niv si go bara svoeto 'mesto pod 
sonceto", osobeno zatoa {to se bazira na samosvesta za ~ove~-
kata sloboda.  

Generalno, istite mo`at da se sistematiziraat, soglas-
no osnovnite i najrasprostranetite tendencii na sfa}awe na 
moralot143. Prvata tendencija po~iva vrz obidite da se za~u-
vaat starite teolo{ki i naturalisti~ki sfa}awa na moralot. 
Vtorata po~iva vrz kriti~koto uveruvawe deka osnovnite 
strukturi na modernoto gra|ansko dejstvuvawe, pa i moralno 
dejstvuvawe, stojat vo sprotivnost so najdlabokite humanis-
ti~ki intencii na vremeto. Tretata tendencija se obiduva da 
go zasnova poimot na moralot vrz mislovnoto nasledstvo na 
evolucionizmot i istoricizmot, dodeka pak ~etvrtata, go 
gradi poimot na moralot vrz duhovnoto nasledstvo na kanti-
janstvoto i hegelijanstvoto. Petata tendencija se ra|a vo 
duhovniot krug na filosofijata na egistencijata i nejzinite 
obidi, moralnosta da ja promisluva od pozicija na krajna 

                                                 
143 Podetalno vidi kaj Milenko Perovi}, Uvod u etiku, Savez pedago{kih dru{tava 
Vojvodine, Novi Sad, 2003, str. 26. 
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individualiziranost na ~ove~kata moralna svest, dodeka 
poslednata pak izvira od obidite na sovremenata analiti~ka 
filosofija, potpolno da go reducira problemskoto podra~je 
na tradicionalnata etika, so {to }e mo`e, poimot na moralot 
da go istra`uva vo logi~kata analiza na jazikot na moralot. 

Seto ova potvrduva deka potragata po eti~ka teorija, 
koja }e gi razre{i i iscrpi site oblasti, e sé u{te nezavr{en 
proces. Sublimirano, nekoi gi povtoruvaat duri i najstarite 
eti~ki idei; nekoi gi pro{iruvaat ili gi moderniziraat 
starite eti~ki objasnuvawa, vrednosti i normi; vo nekoi se 
sozdavaat sosema novi eti~ki doktrini, pri {to ne treba da se 
zaboravi deka moralno-eti~kite, kako i sekoi drugi dostig-
nuvawa, imaat svoja razvojna linija i se temelat vrz porane{-
nite moralno-eti~ki dostignuvawa. 

Ottuka, osnovno e da se ka`e deka denes, soglasno isto-
rijata, a osobeno tendenciite na moderniot svet, preovla-
duvaat nekolku osnovni pristapi na moralnoto rezonirawe, 
t.e. nekolku eti~ki teorii: 

 
- utilitarizam; 
- etika na odgovornosta; 
- konsekvencijalizam; 
- etika na gri`a. 
 
o utilitarizam 
 
Edna sovremena eti~ka teorija koja kako efektiven 

moralen sistem ja poprima ulogata da bide ona {to }e go 
podgotvi ~ovekot vo negoviot `ivot da se spravi so natru-
panite problemi od indolentniot odnos na ~ove{tvoto dose-
ga, {to }e mu ja poso~i soodvetnata nasoka vo negovoto dej-
stvuvawe, t.e. {to }e mu pomogne vo izborot za pokvaliteten 
ispraven `ivot, e  utilitarizmot144. 

Istiot se bazira na poimot na korisnosta (lat. utilitas, 
utilis - korisno) kako cel, namera, kriterium na ~ove~koto dej-
stvuvawe i `ivot spored koj }e se ocenuva eti~kata vrednost 
                                                 
144 Ponekoga{ istiot e izedna~en so poimot na najvisokoto dobro, poneko-
ga{ so sekundarna vrednost, a duri vo modernata epoha, so zacvrsnuvaweto 
na liberalisti~kata ideolo{ka paradigma, e zastapen kako vode~ki 
princip na ~ove~koto moralno dejstvuvawe.  
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na postapkite, a koj kaj lu|eto se nao|a vo sre}ata i zadovol-
stvoto, pri {to istiot ne govori za ne{to ednostavno koris-
toqubivo, {to bi gi zadovoluvalo samo ~ovekovite materi-
jalni strasti i nekoja isklu~ivo li~na `elba za pridobivka, 
tuku kako te`nenie kon povisoka dobivka, kon realizirawe na 
ne{to {to so visokata vrednost i so potrajnoto zna~ewe }e go 
zadovoluva subjektot na dejstvuvaweto. 

Utilitarizmot kako edna od sovremenite eti~ki teo-
rii, e sozdaden od angliskite filosofi Xeremi Bentam (1748-
1832), koj moralnite celi ne gi postavuva nasproti, ili nad 
~ovekot, tuku poblisku do negovite vnatre{ni intimni stre-
me`i, a koi toj gi opredeluva kako dejstva so koi li~nosta 
mo`e da ostvari sre}a, pa ottuka smislata na `ivotot e da se 
ostvari najgolemo koli~estvo sre}a za najgolem broj lu|e; i 
Xon Stjuard Mil (1806-1873), koj pojasno se iska`a vo odnos na 
kvalitetot, a ne samo kvantitetot na sre}ata, nastojuvaj}i da 
ja naglasi kvalitativnata strana na duhovnite zadovolstva145, 
~ij {to povisok rang doa|a ottamu {to ovie zadovolstva se 
specifi~ni samo za ~ove~kite su{testva na koi i telesnite i 
duhovnite zadovolstva im se dostapni, a ne samo eden tip na 
zadovolstva. Kako {to veli Mil: 'Malku se ~ove~ki 
su{testva koi bi se otka`ale od ~ove~kiot `ivot i bi 
pominale vo ponizok vid dokolku im se garantira potpolna 
nadoknada za nivnata trampa vo vid na celosni `ivotinski 
zadovolstva, t.e. nitu edno intelegentno ~ove~ko su{testvo ne 
bi prifatilo da bide budala, nitu edna obrazovana li~nost, 
da bide neznalica (...), dokolku znaat deka budalite, nezna-
licite se pozadovolni so svojot `ivot otkolku niv samite"146. 
Od ova Mil zaklu~uva deka: 'Podobro e da se bide nezado-
volno ~ove~ko su{testvo, otkolku zadovolna sviwa; Podobro 
e da se bide nezadovolen Sokrat, otkolku zadovolna budala"147.  

Ottuka, kako zaklu~ok mo`e da se izvle~e deka pojdov-
nata to~ka na utilitarizmot e sekoj ~ovek da se stremi kon 
sre}a, pri {to sre}ata e osnovno na~elo na moralot, krajna 
cel vo postapkite i ~ie ostvaruvawe e zemeno kako kriterium 
na moralnosta, no i kako poteklo na moralot. Kako {to veli 

                                                 
145 D`on Stjuart Mil, Utilitarizam, Kultura, Beograd, 1960, str. 11. 
146 Ibid. 
147 D`on Stjuart Mil, op. cit., str. 12. 
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Mil: 'Spored koncepcijata koja korisnosta ili principot na 
najgolema sre}a go usvojuva kako osnovno na~elo na moralot, 
na{ite dejstva se ispravni samo dokolku vodat kon unapredu-
vawe na sre}ata, a neispravni dokolku vodat kon proizvedu-
vawe na ne{to {to e sprotivno na sre}ata. Pod sre}a se 
podrazbira zadovolstvo i otsustvo na bolka (...). Zadovolst-
voto, kako i slobodata od bolka, pretstavuvaat edinstveni 
ne{ta {to mo`e da se posakuvaat kako celi"148.  

Seto ova govori deka utilitarizmot gi priznava pri-
rodnite osnovi na edinkata, no gi potencira i golemite dos-
treli i oblagorodeni potrebi na ~ove{tvoto. Toa e taka zatoa 
{to moralnosta se izrazuva taka i vo toa {to ~ovekot e vo 
sostojba svoite prirodno dadeni nagoni, barawa, `elbi i 
li~ni celi voop{to da gi uskladuva, usmeruva i ograni~uva vo 
svoeto dejstvuvawe spored nekoi normi, pravila, preku ~ie 
uva`uvawe se obezbeduvaat potrebite na drugite lu|e, op-
{testvoto. Tokmu vo toa i le`i negoviot golem povik - vo 
prisilenosta da izbira me|u dobroto, koe e dobro za nekogo i 
dobroto, koe ne e dobro za nikogo, pri {to istiot naglasuva 
deka za da ne{to bide dobro, toga{ toa mora da bide dobro za 
nekogo! Na ovoj na~in utilitarizmot voedno ja ispolnuva i 
{irokata konsekvencijalisti~ka ramka.  

Stanuva zbor, zna~i, za edna eti~ka teorija koja ne 
zboruva za lu|e povle~eni vo sebe, svrteni kon sebe i zainte-
resirani samo za sebe. Negovata sila e op{ta sre}a koja se 
gradi od sre}ata na edinkite. 'Toa e edno novo edinstvo na 
individualnoto i kolektivnoto, koe se vospostavuva kako 
dominacija na principot na individualnoto, no pridru`eno 
od silno ~uvstvo za kolektivnoto"149.  

Vo ovaa smisla, utilitarizmot se poka`a kako najdobra, 
najprifatliva eti~ka doktrina za modernoto zapadno op-
{testvo. Toj stana najvlijatelno moralno u~ewe i praktika i 
vo 21 vek zatoa {to dobro gi povrzuva intimnite streme`i na 
~ovekot i negovite javni zada~i. Toa e taka zatoa {to istiot e 
pred sé 'eden standard koj {to tvorcite na nacionalnata 
politika treba da go upotrebuvaat koga pravat kolektivni 

                                                 
148 D`on Stjuart Mil, op. cit., str. 9. 
149 Kiril Temkov, Kako da se bide dobar - Etika za mladi, OHO, Skopje, 
2007, str. 42. 
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izbori za ne{to {to se odnesuva na zaednicata kako celi-
na"150. So drugi zborovi utilitarizmot e eden vid na standard 
za procenka na javnite postapki, postapki koi, bilo da gi 
izveduvaat individualcite ili narodnite zastapnici, osven 
{to vlijae vrz niv samite, osobeno vlijae i na drugite lu|e. 
  

o etika na odgovornosta  
 

Denes `iveeme vo vreme koga na svoeviden na~in moder-
nata nauka i tehnika né soo~uvaat so granicite i stravot i toa 
na vnatre{en151 i na nadvore{en plan152, osobeno zatoa {to 
~ovekovata tehni~ka mo} e narasnata do nevideni razmeri, 
koi mnogu pove}e vo na{ite srca vlevaat strav, otkolku na-
de`, so {to na istoriski nov na~in stanuvame svesni za na-
{ite granici. Zatoa denes sé pove}e se potencira potrebata 
od povtorno razgleduvawe i vtemeluvawe na edna etika na 
odgovornosta153, kade dol`nosta se pro{iruva - sekoj treba da 
vnimava na posledicite od svoeto postapuvawe! 

Ako porano odgovornosta se razgleduva{e niz prizmata 
na stariot princip za interes na sudbinata na ~ovekot, sega 
ve}e razlikata e ogromna, zatoa {to interesot za sudbinata na 
~ovekot, kako bliska cel, e i prostorno i vremenski pro{i-
ren poradi tehni~kata praksa. Do toa dovede jazot me|u silata 
na znaeweto i mo}ta na ~inot, pri {to se nametna obvrskata 
ili pro{irenata dimenzija na etikata da ja podu~uva sé pone-
ophodnata samokontrola na na{ite mo}i, t.e. da ja podu~uva na 
novoto sfa}awe na pravata i obvrskite, za koi malku be{e 
ka`ano vo dosega{nata etika: 'So ovoj vrtoglav razvoj na 
~ovekovite mo}i i nivnata makro i mikro ekspanzija (osobeno 
izrazeni vo sposobnostite na modernata tehnika), se dojde do 

                                                 
150 Robert E. Gudin, „Korisno i dobro“, vo Uvod u etiku, Piter Singer (ur.), Izdava~ka 
knji`arnica Zorana Stojanovi}a, Sremski Karlovci & Novi Sad, 2004, str. 354-355. 
151 na vnatre{en plan, sé pove}e se sogleduva i vospostavuva deka svetot i 
prirodata ne se samo ona {to nie znaeme za niv! 
152 na nadvore{en plan, iskoristuvaj}i i razoruvaj}i ja prirodata, sé 
poblisku doa|ame do krajnite granici na nejzinite resursi i nejzinoto 
'trpenie". 
153 za koja etika fizi~arot Karl fon Vajcseker veli deka vo istata, 
stepenot na moralnata zrelost na nau~nicite, }e se meri spored produk-
tivnata odgovornost za posledicite od nivnoto soznanie, {to tie prak-
ti~no ja prezemaat. 
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radikalno menuvawe na su{tinata na ~ovekovoto dejstvuvawe, 
a so toa i neodminliva promena na etikata. Bidej}i moralot e 
dejstvuvawe, a etikata go refleksira toa dejstvuvawe, so mul-
tiplikacijata na ~ovekovite mo}i, nu`no se menuvaat i di-
menziite na eti~kite znaewa"154.  

Taka pra{aweto za odgovornosta povtorno ispliva na 
povr{inata, no ovojpat vo novo svetlo i so novi problemi - 
'se bara, ne samo ~ovekovoto dobro, tuku i dobroto na von~o-
vekovite ne{ta, t.e. priznavawe na celite sami po sebe (na 
primer: prirodata), da se pro{iri preku sferata na ~ovekot, 
a gri`ata za niv da se vklu~i vo poimot na ~ovekovoto 
dobro"155,  {to zna~i da se pro{iri poimot na odgovornosta. 

Istoriski gledano, intenzivno i metodi~ki, problem-
ski izveden i pro{iren, poimot na odgovornosta se javi vo 20 
vek, po Prvata svetska vojna. Za moderno filosofsko temati-
zirawe na poimot na odgovornosta, zna~aen pottik, inspiri-
ran od [elerovata kritika na konceptot na moralnosta bazi-
ran na dol`nosta, dade Maks Veber, preku naporot da ja 
postulira politi~kata odgovornost i etikata, pokonkretno, 
sprotivstavuvaj}i ja 'etikata na uveruvaweto" na 'etikata na 
odgovornosta", vo svoeto predavawe 'Politikata kako profe-
sija", odr`ano vo Minhen 1919 godina156.  

Sepak, modernata rasprava za poimot na odgovornosta 
go do`ivuva svojot vrv zna~ajno podocna, vo 1979 godina koga 
Hans Jonas go objavuva svoeto delo 'Princip na odgovor-
nosta", kade poradi tehnolo{koto razoruvawe na biosferata 
i prirodnite uslovi na sevkupnoto, a so toa i na ~ove~kiot 
`ivot, enormno narasnatata tehni~ka mo} na ~ovekot, ~ie 
dejstvuvawe se protega na celiot svet i daleku vo idninata, 
Jonas bara potpolno i radikalno prekoncipirawe na etikata 
vo smisla na fundirawe na nov kategori~ki imperativ da se 
postapuva taka {to posledicite od na{eto dejstvuvawe da 
bidat pomirlivi so postojanosta na vistinskiot ~ove~ki 
`ivot na zemjata157.  

Zna~i, vo ovaa etika na odgovornosta, eti~kiot sistem e 
vakov: namerata e osnova za moralnata ocenka, bidej}i e va`no 

                                                 
154 Denko Skalovski, Etika na odgovornosta, BIGOSS, Skopje, 2005, str. 37. 
155 Hans Jonas, op. cit., str. 23. 
156 Max Weber, Vlast i politika, Jesenski i Turk, Zagreb, 1992. 
157 Poop{irno vidi kaj Hans Jonas, op. cit., str. 15-16. 
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{to odbral ~ovekot. So toa e opredelena moralnata cel na 
postapkata, iska`ana e dobra volja da se napravi ne{to dobro. 
No, ekologijata poka`a deka lu|eto mo`at da pravat nesvesni 
dela koi }e donesat mnogu zlo. Pa zatoa, sega se insistira od-
napred da se misli i na posledicite, t.e. dali nekoe dejstvu-
vawe }e povredi nekogo, dali }e pomogne nekomu, dali }e 
nanese pogolema {teta, dali e nu`no toa da se pravi ili mo`e 
i da se propu{ti, so ogled na neizvesnosta na posledicite. 

Shodno, imanentni se dva stava:  
- a priori `ivotot e ona vrednoto;  
- `ivotot ima sopstvena cel, na koja ne í e potrebno 

nekoe drugo opravduvawe i doka`uvawe na vrednosta na sop-
stvenoto postoewe.  

Zna~i, praobrazecot na sekoja odgovornost e odgovor-
nosta na ~ovekot za ~ovekot i toa e prvata moralna zapoved vo 
ovaa nova odgovornost - aksiom nad aksiomite: 'Za~uvuvawe na 
egzistencijata na ~ove{tvoto!"158. Ovaa prva zapoved zna~i: 
'Lu|eto da `iveat!". Od nea konsekventno kako vtora zapoved 
proizleguva: 'Tie da `iveat dobro!". 

Zaklu~no, ostanuva deka aktualniot i potencijalniot 
`ivot, a pred sé, ~ove~kiot `ivot, e ona na {to se odnesuva 
seta smisla na odgovornosta denes, iako toa ne zna~i deka 
~ovekot predni~i pred drugite `ivi su{testva - edinstveno 
toj mo`e da bide odgovoren i za niv zaradi za~uvuvawe na niv-
nata samocel! 

Vrz vakvata moralna zakonitost, fenomenot na odgo-
vornosta vo eti~koto razgleduvawe sodr`i tri klu~ni poimi 
niz koi se odreduva negovata sodr`ina: 

- totalnost; odgovornosta gi opfa}a site aspekti, 
po~nuvaj}i od golata egzistencija, pa sé do najvisokite inte-
resi (da re~eme deteto so site negovi mo`nosti); 

- kontinuitet; vo ovaa smisla totalnata odgovornost 
mora da postapuva 'istoriski", {to zna~i deka svojot predmet 
mora da go opfa}a vo negovata istori~nost, za{to vo konti-
nuitetot na vremeto postoi obvrskata da se so~uva eden iden-
titet; 

- idnina; odgovornosta za eden `ivot treba, pred sé da 
ima rabota so idninata, i toa kako na individualniot, taka i 

                                                 
158 Hans Jonas, op. cit., str. 27-29. 
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na kolektivniot `ivot, nadminuvaj}i ja negovata neposredna 
sega{nost, pri {to ova e daleku od nekoja obi~na gri`a za ona 
{to donesuva 'utre{niot den", tuku dlaboko zadirawe vo 
oblasta na kompetentnoto predviduvawe. 
 Pred da se skiciraat nekoi osnovni imperativi, koi 
soodvetstvuvaat na noviot tip na ~ovekovo dejstvuvawe i se 
izraz na novata etika na odgovornosta, na um treba da se ima 
faktot deka ona {to deneska se zema za aksiom: 'I vo idnina 
~ove{tvoto treba da postoi!", za dosega{nata etika be{e 
ne{to {to e samorazbirlivo i od {to trgnuva{e sekoja ideja 
za obvrska vo ~ovekovoto odnesuvawe. Ona {to ovoj aksiom 
kako moralna propozicija i prakti~na obvrska go razlikuva 
od dosega{nata forma, e samoto prisustvo na ~ovekot vo sve-
tot kako predmet na obvrska: da se vodi smetka za povred-
livosta na svetot poradi opasnostite istiot da is~ezne. 

Skicata na novite eti~ki imperativi, soobrazeni na 
noviot tip na ~ovekovo dejstvuvawe, ja sodr`i varijantata na, 
vo su{tina, eden princip:159 

Dejstvuvaj taka {to rezultatite na tvoeto dej-
stvuvawe da bidat podnoslivi so postojanosta na stvar-
niot ~ove~ki svet na Zemjata! 

Ili vo negativna varijanta: 
Dejstvuvaj taka {to rezultatite na tvoeto dejstvu-

vawe da ne bidat razorni za idnata mo`nost na takviot 
`ivot! 

Ili ednostavno ka`ano: 
Ne doveduvaj gi vo opasnost uslovite za neograni~eno 

opstojuvawe na ~ove{tvoto na Zemjata! 
O~igledno deka noviot imperativ, za razlika od dobro 

poznatiot Kantov imperativ, koj e naso~en kon individuata, 
mnogu pove}e reflektira na javnata politika, otkolku na pri-
vatnoto odnesuvawe. Istiot povikuva na edna druga soobraz-
nost: ne na ~inot so samiot sebe, tuku na soobraznost na nego-
vite kone~ni rezultati so opstojuvaweto na ~ovekoviot akti-
vitet vo idnina. 

 Zaklu~no, ona {to pred nas stoi, toa e edna zadol-
`itelna alternativa: etika na odgovornosta koja denes tolku 
vekovi postBekonovska, Prometejska euforija, mora da mu 

                                                 
159 Ibid. ili podetalno kaj Denko Skalovski, op. cit. 
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stavi uzdi na galopira~koto napreduvawe, za{to vo sprotivno 
samata priroda naskoro }e go stori istoto i toa na mnogu 
zastra{uva~ki surov na~in bez ronka 'vnimanie", 'pristoj-
nost" i 'razumnost".  

Svesta za ovaa zakana vo centarot na sodr`inata na 
odgovornosta postavi ne{to {to nikoga{ ne bilo predmet na 
sogleduvawa i pregovori, a toa e faktot deka postojat lu|e, 
deka postoi `ivot, deka postoi cel eden svet, {to treba da se 
so~uva. Tokmu, od smislata na vaka sfatenata odgovornost, 
proizleguva i novata obvrska: 'Rodena vo toj u`as, taa kako 
neophodna ja nalaga etikata na odr`uvaweto, na za{titata, na 
za~uvuvaweto, a ne etikata na napredokot i na usovr{u-
vaweto"160.  

Vo ovoj kontekst, soo~eni so kvazieshatolo{kiot po-
tencijal i so neznaeweto za negovite krajni posledici, ni se 
nalaga odgovorno vozdr`uvawe i eden nov vid na poniznost, ne 
poradi na{ata malenkost, tuku zaradi ekscesivnata golemina 
na na{ite mo}i, t.e. da se vrednuva i prosuduva nad na{ata 
mo}. Toa e taa nova odgovornost - nova etika na odgovornosta! 

 
o konsekvencijalizam 
 
Koga se veli deka etikata se zanimava so `ivotnite 

vrednosti na lu|eto, so toa kako lu|eto izbiraat {to da 
pravat i kako da se zastapuvaat za tie celi vo `iveeweto, se 
misli, pred sé na toa deka taa gi istra`uva onie ~ove~ki 
nameri i dejstva, no i posledici koi mo`at da se merat kako 
dobri i lo{i (zli), odnosno ona {to go zadvi`uva ~ovekot da 
go napravi ona {to go pravi, kako i rezultatot od ona {to e 
napraveno, pri {to podocna na istite im se dava i moralna 
ocenka.161 

                                                 
160 Vo ovoj kontekst upatno e podetalno da se pogledne prethodno poso~e-
noto delo na Denko Skalovski. 
161 Moralnite teorii, teoriite za ona {to individualniot ili institu-
cionalniot agens treba da go pravi, vklu~uvaat barem dve razli~ni kom-
ponenti. Prvo, sekoja od niv go iznesuva sfa}aweto za toa {to e dobro ili 
vredno; i vtoro, sekoja od niv predlaga nekoe sfa}awe za prirodata na 
karakteristikata, osobinata koja e po`elno da se ostvaruva vo na{ite 
postapki ili svetot voop{to. Mo`nostite se beskone~ni, bidej}i edin-
stvenoto zaedni~ko prifateno barawe ili uslov, e ovaa karakteristika za 
da bide su{tinski vredna, ne smee su{tinski da vklu~uva nekoja poedi-
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Vo ovaa smisla, francuskiot filosof Pjer Abelar 
poso~i deka vo etikata najva`na e namerata, deka taa treba da 
bide osnova za sekoja eti~ka procenka, zatoa {to dejstvoto 
zapo~nuva so namerata (lat. intencija). Spored ovaa vnat-
re{na dimenzija na moralot na li~nosta i na nejzinata pos-
tapka, eti~kata doktrina, vospostavena od Abelar, se nare-
kuva intencionalizam.  

Istata be{e baza za evropskata etika sé do dene{ni 
dni, sé dodeka vo na{ava epoha ne se osozna deka lu|eto pravat 
mnogu gre{ki vo odnosot sprema prirodata, zaednicata, 
drugite lu|e, sprema sebe si, iako mo`ebi imaat dobra cel, 
pomisla i `elba da storat ne{to pravilno. Toa govori deka 
slo`eniot `ivot vo novata epoha i negativnite rezultati od 
~ove~koto dejstvuvawe masovno poso~ija deka vo eti~kata 
procenka treba da bidat zemeni predvid i posledicite (lat. 
konsekvencii) od dejstvata, zatoa {to i tie se predmet na 
eti~kata svest, koja sega ve}e prepora~uva deka za ocenka na 
dejstvoto treba da se vovede i nadvore{niot element - rezul-
tatot od dejstvata. 

Soglasno kauzalniot odnos, posledicata sekoga{ e re-
zultat na namerata. Kako? Imeno, namerata gi izrazuva ideja-
ta i voljata na li~nosta pri osmisluvaweto na postapkata-
deloto, pri {to od taa razmisla i opredelba na ~ovekot, {to 
i kako }e napravi, proizleguva dejstvuvaweto, a od nego kraj-
niot rezultat. Ottuka, bidej}i rezultatot proizleguva od 
dejstvoto, posledicata izvira od namerata, so {to, uka`uvaj}i 
na logi~kiot sled na kauzalistikata, posledicata ne e slu~aen 
produkt.  

                                                                                                                       
ne~na karakteristika ili okolnost, t.e. mora da bide univerzalna odlika, 
koja mo`e da se ostvaruva tamu i vamu, so ovaa ili onaa li~nost. Ottuka, 
prvata komponenta vo moralnata teorija, naj~esto se opi{uva kako teorija 
na vrednosti ili teorija za dobroto, dodeka drugata komponenta, koja e 
vklu~ena vo sekoja moralna teorija, se narekuva teorija na ispravno - 
sfa}awe, ne za toa koi osobini se vredni, tuku za toa {to individualniot 
ili institucionalniot agens treba da pravi koga reagira na vrednite 
karakteristiki. Zavisno od stavot koj se zazema po ova pra{awe, moral-
nite teorii se delat na konsekvencijalisti~ki i nekonsekvencijalis-
ti~ki, koi ponekoga{ se poistovetuvaat so deontolo{kite, a ponekoga{ se 
sfa}aat i kako vklu~eni vo niv - Filip Petit, 'Konsekvencijalizam", vo Uvod u 
etiku, Piter Singer (ur.), Izdava~ka knji`arnica Zorana Stojanovi}a, Sremski Karlovci & 
Novi Sad, 2004, str. 333-334. 
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Konsekvencijalizmot kako nova doktrina, koja me|u 
drugoto proizleguva od etikata na odgovornosta, ne e tolku 
dale~na od prethodnata. Imeno, intencijata i konsekvencijata 
ne se sprotivni poimi. 'Porano samo ne se sakalo tie se povr-
zuvaat bidej}i intencionalizmot daval ideja za ~ista eti-
ka"162. Duri i Kant, najgolemiot pobornik za ~istotata na 
eti~kata namera, uka`uva{e na drugite aspekti na moralot, 
na primer, pri tehni~kite normi mora da se postapuva spored 
obvrskata da se dobie dobar rezultat, t.e so cel da se osvoi 
nekoja pridobivka, treba da se razmisluva kako da se 
postapuva.163 

Ovaa eti~ka teorija gi zema predvid posledicite, t.e. 
bara prvo da gi izmerime dobrite i lo{ite posledici od 
na{ite akcii, a vtoro da vidime dali dobrite konsekvencii 
}e gi nadminat lo{ite konsekvencii. So drugi zborovi, dali 
odredena aktivnost }e bide dobra ili lo{a, }e zavisi od 
posledicite na istata. Ako dobrite konsekvencii se pogole-
mi, toga{ akcijata e moralno ispravna, {to zna~i deka na{a-
ta moralna odgovornost se meri spored posledicite od na{ite 
akcii.  

Ostanuva va`nosta na namerata, no ne se zaborava ni 
vrednosta na rezultatot. Sega i namerata i posledicata treba 
da bidat ne{to dobro, so {to i posledicata stanuva najzna-
~aen element na moralot. Toa samo uka`uva deka i vo namerata 
i vo posledicata e sosredoto~en izborot {to go napravila 
li~nosta, samo {to vtoriot insistira na pro{iruvawe na 
obemot na eti~koto sogleduvawe i ocenuvawe. Tie poka`uvaat 
deka ~ovekot treba da vnimava {to pravi, bidej}i problemite 
se golemi, barawata pred lu|eto enormni, ima razli~ni mo`-
ni posledici od nivnite dejstva, a ~ovekot sekoga{ mora da gi 
proveruva eti~kite posledici od dejstvuvaweto, t.e. da poka`e 
odgovornost za ona {to go pravi.  

Vsu{nost, ona {to e atraktivna karakteristika na 
konsekvencijalizmot, e toa {to na javnosta í dava mo`nost da 

                                                 
162 Kiril Temkov, Etika za III godina, Prosvetno delo, Skopje, 2004, str. 
134. 
163 No sepak i pokraj postoeweto na ovoj hipoteti~ki imperativ, Kant za 
vistinski eti~ki princip go priznava{e samo kategori~kiot imperativ, 
bidej}i toga{ ne se postapuva za da se ostvarat nekoi celi, tuku od samata 
svest i cel za dobro moralno odnesuvawe. 
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dade ocenka za akcijata vrz osnova na ona {to mo`e da go vidi 
neposredno kaj posledicata od akcijata. Taka konsekvencija-
lizmot stana nova va`na eti~ka doktrina koja vo mnogu ne{ta 
proizleguva od potrebite na etikata na odgovornosta. 

 

o etika na gri`a (`enska etika) 
 
Izmenetata su{tina na ~ovekovoto dejstvuvawe, nego-

vite mo}i, sili i proektirani celi, kako i aktuelnite i po-
tencijalni posledici od negovoto dejstvuvawe, radikalno ja 
menuvaat i su{tinata i zada~ite na negovite eti~ki razmisli 
i dejstvuvawa. So toa na etikata í e nametnata edna nova, ni-
koga{ ni vo son zamislena dimenzija, a toa e odgovornosta, 
osobeno sfatena kako vodewe gri`a za izborot na postapkite 
koi gi prezema ~ovekot, za izborot na celite koi si gi posta-
vuva, kako i za mo`nite posledici od negovoto dejstvuvawe. 
Toa e taka zatoa {to toj, dokolku saka da ima pokvaliteten 
`ivot, mora za istiot i da se gri`i, a za {to e nu`na negova 
pogolema gri`liva koncentracija vo razre{uvawe na proble-
mite, imawe na gri`a koja pretstavuva sosredoto~uvawe vrz 
obvrskite za tie da bidat izvr{eni kako {to treba.  

Vo sovremeniot svet, gri`ata za op{tite te{ki prob-
lemi i za makata na site lu|e, ja izrazija `enskite eti~ari, 
t.e. eti~arki, me|u koi prva be{e Rej~el Karson – inicija-
torot na sovremenata ekolo{ka i bioeti~ka svest i akcija 
preku nejzinoto delo od 1962 godina - 'Zamol~ana prolet", 
preku koe Karson pottikna nov duh vo razmisluvaweto i pos-
tapuvaweto kaj lu|eto, shodno koj istite treba da gi sogledaat 
negativnostite od svoeto dejstvuvawe i da poka`at vistinska, 
efektivna gri`a vo/za `ivotot i odnesuvaweto. Stanuva zbor 
za edno istorisko delo na novata etika na gri`ata, koe predu-
preduva deka so nerazumnoto odnesuvawe na lu|eto vo biosfe-
rata, mo`e da se dojde do samoistrebuvawe. 

Paralelno so ideite na Rej~el Karson, ve}e i konkret-
no, se pojavi eden nov eti~ki fenomen - t.n. `enska etika164, 

                                                 
164 Pra{awata za polot retko koga bile sredi{ni vo glavnata struja na 
moralnata filosofija na ovoj vek, no idejata deka doblesta e na nekoj 
na~in odredena so polot, deka moralnite standardi i merilata se razli~ni 
za ma`ite i `enite, e ideja koja bila centralna vo razmisluvawata na 
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soglasno koja, sega vo moralot se vgraduvaat i se razvivaat 
onie dimenzii na razbiraweto na Dobroto i na ispravnoto 
postapuvawe za koi se veruva deka í pripa|aat na '`enskata 
priroda"165. Istiot se rodi poradi gri`ata vo odnos na onie 
nasilni i ru{itelski posledici, koi se javuvaat vo ~ove~kiot 
`ivot i planetava od dejstvata vo koi glavno dominiraat 
ma`ite166 - vojnata, politikata i kapitalisti~kata ekonomska 
dominacija, {to vo nekoi sovremeni, feministi~ki razmislu-
vawa be{e povrzano so sfa}aweto deka golemiot broj na 
agresii i destrukcija se blisku povrzani so prirodata na 
'ma{kosta" i ma{kata psiha. Kako {to naveduva Xin Grim-
{ou, 'vakvite veruvawa za prirodata na maskulinitetot i za 
destruktivnata priroda na ma{kata sfera na dejstvuvawe, 
ponekoga{ se povrzuvaat so esencijalisti~kite sfa}awa za 
ma{kata i `enskata priroda"167. Kako eklatanten primer za 
ova, e deloto na Meri Deli - 'Pol/Ekologija: Za metaetikata 
na radikalniot feminizam"168, od 1978 godina, kade postoi 
intencija na siot pusto{, koj se izrazil vo ~ove~kiot `ivot i 
planetava, da se gleda kako na neizdiferenciran rezultat od 
nepromenlivata priroda na ma{kata psiha i istiot da se zema 
kako eden od na~inite na koi i samite `eni bile 'koloni-
zirani", t.e. preku ma{kata dominacija i brutalnost. Naspro-
ti ovoj pusto{ se nao|a vizijata za nerasipanata `enska psiha, 
koja sli~no na Feniks, mo`e da nastane od pepelta od kul-
turata na ma`ite i da go spasi svetot, vizija potkrepena so 
faktot deka `enite se hranitelki, odgleduva~i, pomaga~i, 
za{titni~ki i negovatelki na ~ove~kite su{testva, {to 
govori za osobenosta na nivnoto odnesuvawe. 

                                                                                                                       
mnogu filosofi, po~nuvaj}i od 18 vek, pa navamu, i toa pred sé kako, ideja, 
za~etnik, na idejata za '`enskata etika". 
165 A za koi osobeno zboruva{e Oliva [rajner vo 1911 godina vo deloto 
'@enata i rabotata". 
166 Sfa}aweto deka ~esto ru{itelskata priroda na ovie dejstva treba da 
mu se pripi{e na faktot {to vo niv dominiraat ma`ite, ne e ni{to novo, 
bidej}i ova sfa}awe bilo dovolno zastapeno vo mnogute pri~ini koi na 
po~etokot na 20 vek bile potencirani vo odnos na pravoto na `enite na 
glas. 
167 Jean Grishaw, „Ideja `enske etike“, vo Uvod u etiku, Piter Singer (ur.), Izdava~ka 
knji`arnica Zorana Stojanovi}a, Sremski Karlovci & Novi Sad, 2004, str. 697. 
168 Meery Daly, Gyn/Ecology: The metaethics of radical feminism", Beacon Press, 
Boston, 1978. 
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Sepak, bazata na teorijata na ovaa nova etika ja postavi 
Kerol Giligan, so svoeto vlijatelno delo 'Vo razli~en glas: 
psiholo{kata teorija i `enskiot razvoj"169, vo koe taa doka-
`uva deka se vo pravo site onie koi se obiduvale da doka`at 
deka `enite, po pravilo, razli~no rasuduvaat za moralnite 
pra{awa od ma`ite i deka e pogre{na nivnata pretpostavka 
za inferiornosta na `enskoto moralno dejstvuvawe170. Imeno, 
Giligan svojot eti~ki pristap go obrazlo`uva, ne samo preku 
dotoga{nata specifi~nost na `enskata pozicija vo ~ove~kite 
odnosi, tuku mnogu pove}e so toa {to 'samite `eni mislat za 
sebe deka se sposobni da poka`at gri`a".  

Soglasno dotoga{nata tradicija za mestoto na `enata 
vo ~ove~kite odnosi, akcentot e staven na pravilata i 
principite, {to spored Giligan, a dve godini podocna i 
spored Nel Nodings171, e pogre{no razbirawe na moralot, koe 
e primorano, soglasno tradicijata, pogre{no da go pretstavi 
moralnoto rasuduvawe na `enite i da zasnova tipi~no ma{ki 
model na moralno rezonirawe kako standard vrz osnova na koj, 
za `enite se sudi kako za inferiorni, namesto da uka`uva na 
ona {to e distinktivno i tipi~no za `enskoto moralno 
mislewe. 

Vo ponovata feministi~ka filosofija postojat brojni 
obidi da se uka`e na faktot kako dejnostite (sfateni kako 
zanimawa) vo koi `enite se vklu~uvaat, pred sé dejnosti koi 
blikaat so gri`a za decata, fizi~ko i emocionalno odr`u-
vawe na drugite bliski su{testva, mo`at da se sfatat kako 
ona {to gi proizveduva op{testvenite prioriteti i sfa}awa 
na doblestite. Vo ovoj kontekst e i natpisot na Sara Radik 

                                                 
169 Carol Gilligan, In a different voice: Psychological theory and women’s 
development, Harvard University Press, Cambridge, 1982. 
170 Ishodi{te na rabotata na Kerol Giligan, be{e ispituvaweto na deloto 
na Lorens Kolberg za moralniot razvoj na decata, kade vo delot za 
dofa}awe i realizacija na najvisokiot stepen na moralen razvoj, postoi 
odredena spornost vo odnos na upotrebata na specifi~nata moralna ramka 
na rasuduvawe, soglasno koja, moralnite dilemi se re{avaat preku povi-
kuvawe na pravila i principi, logi~ki odluki vo pogled na prioritetite 
i vo svetloto na prethodnite prifa}awa na tie pravila i principi, a ne 
soglasno potrebata za posreduvawe preku komunikacijata vo odnosite. 
171 Nell Noddings, Carring: A feminine approach to ethics and education, University of 
California Press, Berkley, 1984. 
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'Maj~insko mislewe"172, vo koj taa poka`uva, i doka`uva deka 
zada~ata na maj~instvoto e osnova na sfa}aweto na dobles-
tite, koi mo`at da pru`at osnova za kritika na onie vrednos-
ti i prioriteti, koi vo dobar del se osnova na sovremeniot 
op{testven `ivot, vklu~uvaj}i gi tuka i militaristi~kite 
vrednosti i prioriteti. Donekade sli~no i Kerolajn Vajt-
bek173 doka`uva deka praksata na gri`a za drugite, koja vo svo-
jot centar go ima maj~instvoto, nudi eti~ki model na zaemna 
realizacija na lu|eto, koj vo mnogu se razlikuva od natpreva-
ruva~kite i individualisti~ki normi od op{testveniot 
`ivot. 

Sumarno, ova ne e izraz na feminizmot, nasproti ma~o-
izmot, tuku stanuva zbor za nu`nosta lu|eto na poinakov 
na~in da se odnesuvaat kon `ivotnite problemi - so pove}e 
razbirawe, tolerancija, gri`a i davawe, kako glavni eti~ki 
vrednosti, dodeka normite baraat zagri`enost i gri`a, svrte-
nost kon realnite `ivotni problemi, a se odnesuvaat na blis-
kite i na site lu|e, na povredenite i nesre}nite, na traumite 
vo prirodata i vo ~ove~kiot `ivot174.  

Ottuka, e jasno zo{to `enite imaat tolku vlijanie vrz 
sovremenata etika. Lu|eto treba da se smenat, od nasilstvo i 
negri`a, da se svrtat kon qubov i ~uvawe, kako {to majkite gi 
~uvaat i se gri`at za svoite deca, t.e. kon etikata na gri`a 
kako etika na odgovornosta, koja vetuva deka nema da ima 
nasilni~ki postapki koi }e ja povreduvaat Prirodata i 
`ivite su{testva. 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
                                                 
172 Sarah Ruddick, 'Maternal thinking", Feminist Studies, 6, Summer 1980. 
173 Carollain Whitbeck, 'A different reality; feminist ontology", in Beyond domination, 
C.Gould (ed.),  Rowman and Allanheld, Totowa, NJ, 1983. 
174 Vpro~em taka dejstvuvaa i Albert [vajcer i Majka Tereza. 
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IV. ETIKATA NA MEDIUMITE 
 

 
Iako vo podocne`nata filosofija i etika, se nemalo 

nekoe posebno razbirawe za Kantovoto u~ewe za moralnata 
dol`nost, smetaj}i go za premnogu apstraktno, formalisti~ko 
i rigorozno, pa poradi toa istoto ne mo`e da go najde svoeto 
mesto vo kompleksnata stvarnost na modernoto ~ove~ko dej-
stvuvawe, sepak, vo javnata svest na sovremenata epoha se odr-
`ale odredeni sfa}awa za va`nosta na idejata za moralnata 
dol`nost ili moralnite obvrski na ~ovekot.  

Se razbira, posebno e pra{aweto koj, i na kakov na~in, 
vo socijalnata zaednica gi odreduva moralnite dol`nosti i 
obvrski, no sepak, mo`e da se tvrdi deka istite, vo op{ta 
smisla, gi odreduva celokupnoto iskustvo na socijalniot `i-
vot na lu|eto, dodeka vo posebna smisla, vo odredeni sovre-
meni specifi~ni profesii (medicina, novinarstvo, deloven 
svet...), se javuvaat specifi~ni moralni barawa koi imaat 
forma na moralni dol`nosti vo tie profesii.  

Taka vsu{nost i se ra|a potrebata od sozdavawe na 
primenetata ili prakti~nata etika, kako eden vid na primena 
na odredeni eti~ki principi, teorija, normi ili vrednosti na 
konkretni problemski situacii na dejstvuvawe vo razli~ni 
podra~ja na `ivotot. Soglasno razlikite175 vo tie podra~ja, vo 
poslednite nekolku decenii od razvojot na etikata kako filo-
sofska i primeneta nauka, posebno se oblikuvani i golem broj 
na disciplini na primenetata etika.  

Me|u najzna~ajnite, a koi ne{to prethodno nakratko 
bea pretstaveni, spa|aat: bioetikata, medicinskata etika, 
ekolo{kata etika, socijalnata etika, kako i ekonomskata i 
delovnata etika. 

 

                                                 
175 Za pri~inite vo odnos na razgranuvaweto na etikata kako filosofska 
nauka na brojni dejstveni podra~ja na primeneta etika, ve}e prethodno e 
spomenato vo poglavjeto 'Podelba na etikata i sovremeni eti~ki teorii", 
delot za 'Normativna i prakti~na, t.e. primeneta etika". 
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4.1. TERMINOLO[KO RAZGRANI^UVAWE 
I PREDMETNO RAZGLEDUVAWE 

NA ETIKATA NA MEDIUMITE 
 

Kako {to ve}e nekolkupati e potencirano, etikata e 
filosofsko promisluvawe na moralot kako eden od oblicite 
na ~ove~koto dejstvuvawe, pri {to nejzinata op{ta funkcija 
se sostoi vo razbirawe na moralniot fenomen, a koe e pro-
izlezeno od eden po{irok kontekst na razbirawe na su{ti-
nata na ~ovekot, negovata polo`ba vo svetot, vo ~ove~koto 
op{testvo, kako i vo odnosite na ~ovekot sprema sopstvenata 
~ove~nost.  

Me|u mno{tvoto domeni na taa ~ove~ka aktivnost, a 
koi se ispleteni so eti~ki pra{awa, vo sovremenoto op{test-
vo, mediumite, novinarstvoto i informiraweto zazemaat 
prvostepeno zna~ewe zatoa {to 'spored koli~inata na 
vremeto koe sovremeniot ~ovek im go posvetuva, masovnite 
mediumi se nao|aat na tretoto mesto, vedna{ zad rabotata i 
spieweto"176. 

Toa e taka zatoa {to denes mediumite imaat nezamen-
liva uloga vo modernoto demokratsko i pluralisti~ko op-
{testvo. Tie se eden od faktorite koi go ovozmo`uvaat voop-
{to negovoto funkcionirawe. I pokraj toa {to vo ovie op-
{testva e dojdeno do relativizirawe na site vrednosti, sepak 
povtorno se postavuva pra{aweto za eti~kite vrednosti i 
kriteriumi spored koi slu~uvawata vo svetot na op{testve-
nata komunikacija bi mo`elo i bi trebalo da se upravuvaat i 
vrednuvaat.  

Zatoa e neodminliva raspravata za moralnosta na 
mediumskata i novinarskata praktika i teorija, osobeno 
poradi nivnata golema delotvornost. Istata so sebe 
povlekuva golem stepen na odgovornost, zatoa {to novinar-
stvoto sekoga{ odnovo doa|a vo slu`ba na razli~ni intere-
si, a toa zaedno so formalnite i sodr`inskite kvaliteti 
na mediumskata ponuda, e eden od najva`nite kriteriumi za 
ocenka. Tokmu zatoa ni se nametnuva potrebata za primena na 

                                                 
176 Danijel Korni, Etika informisanja, Clio, Beograd, 1999, str. 7. 
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sudot na razumot i moralnite procenki i na ova podra~je. Vo 
sprotivno, mediumite bez moral stanuvaat sobirali{te na 
podli strasti, slika na op{testveniot haos vo koj se preki-
nuva kontinuitetot i se destabilizira sistemot na op{test-
veni normi, a so toa i samoto moderno op{testvo.  

Slabo formiranata rabotna situacija i nediferen-
ciranata struktura na mediumot i na novinarskata profesija, 
im ovozmo`uva na mediumskite rabotnici i novinarite 
pogolema sloboda i kreativnost. No, ovaa privilegija, tie bi 
trebalo da ja opravdaat so povisok stepen na kvalitetna kul-
tura vo svojata profesija, vo koja edna razrabotena mediumska 
etika bi imala sredi{no mesto, prodlabo~ena i termino-
lo{ki i predmetno razgrani~ena od novinarskata etika, kako 
i od etikata na publikata. 

Prviot ~ekor kon realizacija na prethodnoto, e termi-
nolo{koto razgrani~uvawe na poimot i predmetot na medium-
skata od novinarskata etika. Imeno, toa e nu`no zatoa {to vo 
dene{no vreme se ~ini kako voobi~aeno, kako vo teoriskite 
trudovi od etikata na mediumite, no i od etikata vo novinar-
stvoto, a taka i vo javnosta, da se provlekuva edno pogre{no 
uveruvawe deka etikata na mediumite e sinonim za novinar-
skata ili `urnalisti~kata etika ili obratno, t.e. deka me|u 
ovie dve etiki mo`e da se stavi znakot za ednakvost. Vakvoto 
pogre{no uveruvawe i zabluda se sostoi vo sveduvawe na rele-
vantnite moralno-eti~ki mediumski komunikacii i medium-
skoto dejstvuvawe isklu~ivo samo na novinarite, t.e. `urna-
listite, a ne kako primena na filosofsko-eti~koto mislewe 
na specifi~no podra~je na ~ovekovoto dejstvuvawe povrzano 
so sredstvata za masovna komunikacija. Toa govori deka pos-
toi odredena doza na neprifa}awe na faktot deka moralno-
eti~kata odgovornost mo`e da se podeli vo sekoj masovno-
mediumski akt poedine~no, pa zatoa e poednostavno da se smeta 
deka mediumskata etika i ne e ni{to porazli~no i poinakvo 
od novinarskata etika. 

Isto taka, kako mo`en izvor na pogre{ni uveruvawa za 
ednozna~nosta na mediumskata etika kako novinarska i obrat-
no, e i odreduvaweto na mediumskata etika vo potesna smisla 
na zborot, pri {to za istata se veli deka se zanimava so novi-
narskata obrabotka na informaciite, odnosno so moralnite 
aspekti na site onie mediumski raboti i aktivnosti, pri koi 
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'se doa|a do situacija da se vr{i izbor i da se nosat odluki vo 
pogled na sodr`inata i oblikot na informaciite koi se 
nudat na javnosta"177. Ottuka, bez da se potencira deka se rabo-
ti za definirawe na mediumskata etika vo nejzinoto potesno 
zna~ewe, odnosno deka istata, osven mediumskite organizacii 
i publikata, go istra`uva i etosot na novinarot, za nea se 
veli deka e, ili se izedna~uva so novinarskata etika, t.e. 
obratno.  

Sepak, iako kaj nas tradicionalno i pogre{no, etikata 
na novinarstvoto se koristi kako sinonim za etika na 
mediumite i obratno, etikata na novinarstvoto pretstavuva 
zbir na op{ti moralni uveruvawa, sfa}awa i normi na so-
vesta na individuata vo novinarskata profesija. Poprecizno, 
sredi{no mesto vo etikata vo novinarstvoto e novinarot 
kako moralen subjekt so sopstven individualen moral, koj 
dejstvuva vo kompleksen odnos vo svojata profesija, so site 
drugi akteri vo masovnite mediumi, pri {to, kako {to 
snosi moralna odgovornost za sopstvenata dejnost pred 
sudot na svojata sovest, no i od drugite akteri vo masov-
nite mediumi, taka snosi i pred sudot na javnosta. Edno-
vremeno, novinarot, kako moralen subjekt, ima moralna dol`-
nost da gi sledi i mediumskite specifi~ni moralni normi i 
obvrski na profesionalnata etika, t.e. novinarskiot etos. 

Etikata na mediumite ili mediumskata etika, od svoja 
strana mo`e da se definira kako edna od primenetite etiki, 
~ij {to osnoven predmet e promisluvawe i regulirawe na ona 
~ove~ko dejstvuvawe, koe vo podra~jeto na modernite masovni 
mediumi mo`e da ima moralen karakter, {to zna~i so pra-
{awata na korektnoto, vistinitoto, netendencioznoto, odgo-
vornoto, navremenoto, nemanipulativnoto, nediskvalifiku-
va~koto, pravi~noto, opfatnoto informirawe na javnosta od 
strana na novinarite, urednicite i ostanatite odgovorni 
subjekti vo mediumite, no i onie pra{awa koi se povrzani so 
korisnicite na mediumskite informacii, t.e. publikata. 

Soglasno prethodnoto odreduvawe na mediumskata eti-
ka, se zabele`uva deka predmetot na istata e usloven od dve 
nejzini bitni odredbi koi se me|usebno povrzani: 

                                                 
177 Danijel Korni, op. cit., str. 17. 
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- od edna strana, etikata na mediumite e sistem od 
moralni vrednosti, stavovi, sudovi, propisi, normi i 
obvrski na moralno-eti~koto odgovorno dejstvuvawe 
na site akteri, vo procesot na masovnata komuni-
kacija i masovnite mediumi. Vo ova odreduvawe etika-
ta na mediumite se javuva kako specifi~en oblik na 
moralno-eti~ka regulacija na postapuvaweto na sekoj 
akter koj u~estvuva vo proizvodstvoto, distribuira-
weto i primaweto na sodr`inite na masovnite mediu-
mi, zna~i zbir na obvrski koi obezbeduvaat regulirawe 
na ovaa praksa. Ottuka, etikata na mediumite e eden od 
mo`nite oblici na regulacija na moralnoto dejstvu-
vawe178; 

- od druga strana, etikata na mediumite e sistem od 
filosofsko-eti~ki stavovi, koi se odnesuvaat na 
moralnoto dejstvuvawe, povrzano so sredstvata za 
masovna komunikacija. Ovie stavovi slu`at za razbi-
rawe, teorisko fundirawe i normirawe na moralnata 
praksa na site u~esnici vo procesot na masovnite medi-
umi, t.e. promisluvawe i uka`uvawe na pravilata za 
sproveduvawe na delo na ovaa etika, na poleto koe i e 
svojstveno. Vo ova odreduvawe, etikata na mediumite e 
filosofsko-eti~ka refleksija koja, poa|aj}i od op{ti-
te eti~ki mislovni orientacii, stavovi i poimi, ja 
istra`uva smislata, mo`nostite za normirawe i ogra-
ni~uvawe na moralnata praksa vo masovnite mediumi. 
Soglasno prethodnoto, etikata na mediumite se razgle-
duva kako oblik na eti~ka refleksija na edno podra~je 
na moralna praksa179; 
 
 
 
 
 
 
 

                                                 
178 Danijel Korni, op. cit., str. 10. 
179 Danijel Korni, op. cit., str. 9. Podetalno vidi kaj Denis Huisman, L’Age du faire. 
Pour une morale de la communication, Hachette 'Pluriel", Paris, f.f. 12-13. 
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4.1.1. Etikata na mediumite kako regulacija  
na dejnosta-kako moral na mediumskite  

organizacii, moral na novinarite  
i moral na publikata 

 
Bidej}i na etikata na mediumite se gleda kako na edna 

od primenetite etiki, ~ij {to osnoven predmet e promis-
luvawe i regulirawe na ona ~ove~ko dejstvuvawe vo podra~-
jeto na modernite masovni mediumi koe mo`e da ima moralen 
karakter, mediumsko-eti~kata odgovornost ja snosat lu|eto 
koi rabotat vo mediumite, {to zna~i i onie koi se sozdava~i 
na masovno-mediumskite sodr`ini (novinari, urednici, re-
dakcii), i sopstvenicite na mediumskite ku}i (izdava~i, TV 
ku}i, mediumski koncerni i drugi), kako i samite korisnici 
na mediumite (publikata), pri {to razlikata vo moralnata 
odgovornost me|u ovie akteri e mo`no da se utvrdi spored 
modelot na stepenastata podelba na odgovornosta. 

Ova uka`uva deka etikata na mediumite kako na~in na 
regulacija na moralnoto dejstvuvawe na site akteri na masov-
nite mediumi, go normira odnesuvaweto na razli~nite akteri 
vo masovnite mediumi, pri {to, ona {to taa go normira e: 

(1) institucionalno-organizaciskoto podra~je na masov-
nite mediumi, t.e. etosot na mediumskata organizacija; 
(2) podra~jeto na individualnoto dejstvuvawe na sozdava-
~ot i distributerot na masovnite mediumi, t.e. etosot na 
novinarot; 
(3) podra~jeto na korisnikot i recipientot, t.e. etosot na 
publikata. 

Kako {to postoi individualna odgovornost za dejstvu-
vawe vo mediumite, taka postoi i institucionalno-organiza-
ciska odgovornost, t.e. etos na mediumskite institucii. Toj ja 
pretstavuva odgovornosta na mediumskite organizacii za 
op{tata i konkretnata moralna orientiranost na sevkupnosta 
na svojata aktivnost (pridr`uvawe kon op{tite humanisti~ki 
na~ela, vistinito izvestuvawe, to~nost na informaciite, 
po~ituvawe na ~ovekovoto dostoinstvo, po~ituvawe na li~-
nosta, izbegnuvawe na sekakov oblik na diskriminacija, pravo 
na kritika na javnite li~nosti i nastani i sli~no).  
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Ovaa odgovornost, od edna strana, se normira so vnat-
re{nite pravila, kodeksi, programski na~ela i obi~ai na 
samata aktivnost vo mediumskite organizacii. Vo niv medium-
skata organizacija postavuva moralna samoobvrska na odnesu-
vawe, na na~in, shodno interno formalnite propisi, koi ima-
at moralen karakter ili neformalnite propisi na kulturata 
na samata organizacija. Od druga strana, ovaa odgovornost 
podle`i na institucionalna kontrola i samokontrola, koi se 
vo ingerencii na eti~kite institucii i kontrolnite organi 
(novinarskite zdru`enija, sovetite za pe~at, mediumsko-kri-
ti~arskata javnost i sli~no). Od treta strana, poleto i 
oblikot na moralnata odgovornost se uredeni so specifi~ni 
normi na profesijata, a koi se postavuvaat so eti~kite ko-
deksi na odredena organizacija, kako i so vospostaveniot etos 
na `urnalisti~kata, novinarskata profesija. 

No, na moralniot normativitet vo masovnite mediumi, 
se izlo`eni i samite individualni dejci, zatoa {to vo prv 
red tie se sozdava~i na mediumskite sodr`ini. Vo ova svoe 
podra~je, etikata na mediumite, tradicionalno se ozna~uva i 
kako `urnalisti~ka ili novinarska etika, t.e. etosot na 
novinarot, koj gi pretstavuva op{tite moralni uveruvawa, 
sfa}awa i normi na sovesta na individuata vo `urnalisti~-
kata, t.e. novinarskata profesija. Zna~i, vo nejzinoto sredi{-
te e novinarot kako moralen subjekt so sopstven individualen 
moral, koj, vo ramkite na sopstvenata profesija, dejstvuva vo 
kompleksen odnos so site drugi akteri na masovnite mediumi 
(javnosta, sopstvenicite na mediumskite ku}i, urednicite, 
redakcijata, kolegite i sli~no).  

Od edna strana, novinarot kako moralen subjekt, vo 
novinarskata aktivnost postapuva spored svojot moralen ka-
rakter. Vo toa go vodat sopstvenite moralni uveruvawa i sfa-
}awa, namerite, odlukite i moralnite izbori. Kako moralno 
imputabilno su{testvo, toj snosi moralna odgovornost za 
sopstvenata aktivnost, kako pred sudot na svojata sovest, taka 
i pred sudot na javnosta. Od druga strana, novinarot kako 
moralen subjekt ima moralna dol`nost da gi sledi medium-
skite specifi~ni moralni normi i obvrski (kriti~kite 
barawa na javnosta, samoobvrzanosta na slobodna informacija 
i demant, normata za to~no izvestuvawe i sli~no), {to zna~i, 
moralnata obvrska na novinarot se sostoi vo po~ituvawe i 
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sledewe na normite i propisite na profesionalnata etika, 
t.e. novinarskiot etos.  

Etosot na publikata, t.e. korisnicite ili recipien-
tite na masovno-mediumskite sodr`ini, e tretiot sostaven 
del od op{tata etika na mediumite. Odnosot na publikata 
sprema sodr`inite i vlijanijata na masovnite mediumi ne e 
vrednosno neutralen, tuku naprotiv, masovnite mediumi, vo 
pogolema ili pomala merka, vlijaat na op{tite vrednosni 
orientacii na lu|eto, vlijaat vrz izgradbata na pogledite za 
svetot na lu|eto, kako i vrz izgradbata i promenata na sta-
vovite za najrazli~ni pra{awa i nastani vo javnosta!  

Masovnite mediumi se zna~aen faktor vo vospituva-
weto i socijalizacijata. Novite istra`uvawa180 za odnosite 
me|u moralot i mediumite go svrtea vnimnieto vrz cela edna 
niza pra{awa: za moralno zasnovanoto odnesuvawe na vozras-
nite recipienti vo odnos na mediumite, za vospitnata kontro-
la na konzumirawe na mediumite od strana na decata, za obra-
zovnite i moralno-vospitnite zada~i na mediumite, pred sé na 
televizijata, za moralot na/vo mediumskite proizvodi, za 
televizijata kako 'taen (so)vospituva~" i sli~no.  

Bez ogled na faktot deka mediumite so svoeto mo}no 
vlijanie, delumno ja pasiviziraat, a delumno ja aktiviraat 
publikata, moralnata odgovornost na publikata ne e nama-
lena! Etikata na publikata implicira svest na publikata za 
kvalitetot na sodr`inite na mediumite, barawata za kvalitet 
na mediumite, kako i spremnost da se igra aktivna uloga vo 
odnos na vlijanieto na mediumite. Vo toj pogled, etikata na 
publikata e bliska na mediumskata pedagogija.  

Seto prethodno, govori deka korisnicite na masovnite 
mediumi imaat odredeni prava i dol`nosti vo mediumsko-
eti~kata refleksija. Tri ulogi, i na niv primerni odgovor-
nosti, í pripa|aat na publikata vo recepcijata na masovnite 
mediumi:  

a. publikata gi koristi mediumite kako kriti~ko razbi-
rawe na realnosta i za oblikuvawe na voljata na gra|a-
nite; 

                                                 
180 na primer na Arnold od 1993 godina. Podetalno pogledni vo knigata na 
Zlatko Mili{a & Nenad Vertov{ek i Mirela Toli}, Mediji i mladi – Prevencija ovisnosti 
o medijskoj manipulaciji, Sveu~ili{na knji`ara, Zagreb, 2009. 
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b. semejstvata i roditelite imaat posebna odgovornost za 
koristewe na mediumite od strana na decata i mla-
dite; 

v. mediumite imaat funkcija na alternativa za sopstve-
no oblikuvawe na slobodnoto vreme. 

Zna~i, publikata ima gra|anska odgovornost za slo-
bodnoto novinarstvo. Od ova proizleguvaat i barawata za {to 
pogolemo u~estvo na publikata vo programskata struktura na 
mediumite (~itatelski soveti, u~estvo vo sovetite za pe~at i 
sli~no).  

 

4.1.2. Etikata na mediumite  
kako filosofska refleksija 

 
Hegeloviot poznat stav deka 'vesnicite se utrinska mo-

litva na sovremeniot ~ovek", go svrte vnimanieto na filo-
sofijata vo odnos na postoeweto na vesnicite kako masoven 
medium. Od toga{, pa navamu, vo filosofijata i etikata raste 
interesot za filosofsko-eti~kite pra{awa na postoeweto, 
funkcioniraweto, op{testvenata uloga i vlijanieto na ma-
sovnite mediumi.  

Prviot bran na teoriska refleksija za masovnite me-
diumi se slu~i kon krajot na 19 vek vo Amerika, i be{e orien-
tiran kon razbirawe na vesnicite kako kompleksna socijalna 
institucija, kako i na profesionalniot i eti~kiot povik na 
novinarot, dodeka vtoriot bran na zna~ajni teoriski obidi za 
izgradba na etika na mediumite e povrzan so po~etokot na 
novinarskoto obrazovanie. Kone~no, vo poslednite dvaeset-
tina godini, kako vo Amerika, taka i vo Zapadna Evropa, se 
pojavuvaat golem broj na knigi i publikacii, koi ja vteme-
luvaat etikata na mediumite kako teoriska disciplina. Vo 
niv se povrzuvaat etikata i komunikologijata, ili se rasprava 
za brojni konkretni moralni pra{awa vo masovnite mediumi.  

Vrz osnova na pregledot na osnovnite teoriski pozicii 
i metodolo{ki ramki na zasnovaweto na etikata na mediu-
mite, mo`no e da se razlikuvaat dve razbirawa na etikata na 
mediumite kako teorisko-filosofska refleksija181: 

                                                 
181 Milenko Perovi}, Etika medija, KIC Bijeli Pavle, Danilovgrad, 2007, str. 131. 
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1. eti~kata refleksija na sistemot na masovnite mediumi, 
poa|a od op{toto gledi{te na razbirawe na masovnite 
mediumi, kako eden od najvlijatelnite sovremeni izvori 
na sozdavawe na odredena slika za realnosta.  

Vo sredi{teto na mislovnoto vnimanie na filosofsko-
eti~kata refleksija na mediumskata konstrukcija za realnos-
ta, se nao|a pra{aweto za toa koj, kako, zo{to i so koi posle-
dici bira, postavuva i gi tematizira mediumskite sodr`ini, 
vrz osnova na koi se sozdava odredena slika za realnosta, pri 
{to, ova refleksija ima uloga na kriti~ka refleksija na 
eti~ki problemati~nite sodr`ini, nastani, li~nosti i dej-
stvija vo sistemot na masovnite mediumi. Taa e teoriski 
osvestena refleksija na javnosta, koja se zasnova na kriti~-
kite analizi na problemati~nite mediumski formi182 i kri-
ti~kite analizi na diskursot i jazikot183.  

Vo eti~kata refleksija na sistemot na mediumite spa|a 
i kriti~kata refleksija i vrednuvawe na tehni~kite, insti-
tucionalnite, stopanskite i op{testvenite strukturi i pro-
cesi na sistemot na mediumite. Taa opfa}a analiza na struk-
turata na novite tehnologii i komunikacii, analiza na medi-
umsko-politi~kite procesi i masovno-mediumskite formi na 
organizacija, istra`uvawe na koncentracijata i komercijali-
zacijata na masovnite mediumi, zavisnosta na masovnite me-
diumi od pazarot i politi~kata mo} i sli~no.  

2. eti~koto zasnovawe na etikata na mediumite poa|a od 
op{toto gledi{te deka etikata na mediumite ne e poseb-
na etika, tuku etika primeneta na edno posebno istra`u-
va~ko podra~je, t.e. podra~jeto na sredstvata za masovna 
komunikacija i deka nejzinata osnovna teoriska pozicija 
proizleguva od filosofskata etika.  
Imaj}i go predvid faktot za golemiot broj na vode~ki 

moderni koncepcii na filosofskata etika, koi se individua-
listi~ki vtemeleni i po~ivaat na izvornata pretpostavka za 
moralniot individualizam i vrednosniot pluralizam, cela 
edna niza na filosofsko-eti~ki pra{awa i problemi proiz-
leguva od faktot deka poleto na realizacija na takviot indi-
                                                 
182 kako {to se, na primer, oblicite na zabava, reklama, prikaz na vlasta, 
prikaz na odredeni nastani i sli~no. 
183 na primer rodovo specifi~nite formi na komunikacija, jazikot na 
omraza, demagogijata i sli~no. 
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vidualisti~ki i pluralisti~ki stav, sekoga{ e nekoj op{test-
veno formalen ili neformalen sistem na moralno samoodne-
suvawe na lu|eto, zna~i nekoja moralna zaednica. 

Vo etikata na mediumite, preo|aweto od moralniot 
individualizam na otkrivaweto na mo`nostite za postoeweto 
na moralna zaednica, se komplicira i so faktot deka masov-
nite mediumi pretstavuvaat institucionalno strukturiran 
sistem na ~ovekovo dejstvuvawe vo koj, sekoga{ postoi tehno-
lo{ka, rabotno-organizaciona, institucionalna, pazarna, pa 
i politi~ka uslovenost na dejstvuvaweto na akterite, pri 
{to, istoto e usloveno so samata cel na postoeweto na mediu-
mot kako sistem. Masovnite mediumi, kako moralno-eti~ki 
fenomen ili, kako edna odredena moralna zaednica na lu|e, 
pretstavuva samo eden od elementite na postoewe i funkcio-
nirawe na masovnite mediumi. 

Vo ovaa smisla, sovremenite teoreti~ari, koi se zani-
mavaat so teorisko zasnovawe na etikata na mediumite, imaat 
zna~itelni te{kotii vo odnos na davaweto polna vrednost i 
upotreblivost na svoite mediumsko-eti~ki stavovi. Vo sovla-
duvaweto na tie pote{kotii, poedini teoreti~ari, kako {to 
se Karl Oto Apel i Jirgen Habermas, se obiduvaat da izgradat 
odredena etika na komunikacijata184, koja bi trebalo da 
poslu`i, mediumskata etika da mo`e da se zasnova od raz-
biraweto na eti~kiot karakter na samata ~ove~ka komuni-
kacija.  

Stanuva zbor za edna mnogu zna~ajna eti~ka tema, vo koja 
se govori za smislata na odnosite me|u lu|eto, t.e. za smislata 
i su{tinata na komunikacijata, koja se vospostavuva me|u niv 
i, koja e uslov za dobri me|u~ove~ki odnosi vo svetot, koj se 
stremi da se povrze univerzalno i vo nego da se vospostavi 
razbirawe me|u negovite lu|e i delovi.  
                                                 
184 Sovremenata rasprostranetost na masovnite komunikacii, nivnoto 
dlaboko vlijanie na site podra~ja na ~ovekoviot `ivot, kako i razvojot na 
komunikologijata kako nova nau~na disciplina, ja iniciraa potrebata od 
vtemeluvawe na etikata na komunikacijata, ~ija {to zada~a bi bila da gi 
ispituva moralnite pra{awa, nastanati vo najrazli~ni oblici na sovre-
menoto komunicirawe. Vo nejzini ramki po~nuva da se razviva i etikata 
na informiraweto. Zgolemeniot rast na potrebata za informacii vo 
postindustriskoto op{testvo i so nego povrzanata mo`nost za zloupot-
reba na informacii, ja uslovija potrebata od etika koja bi gi ispituvala 
moralno dopustlivite odnesuvawa kon informaciite. 
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Vo ovoj kontekst, pretstavnicite na t.n. diskurs etika185, 
smetaat deka etikata na mediumite mo`e da proizleze od 
povrzanosta so univerzalnite principi na vistina, verodos-
tojnost i pravednost, na osnova na {to bi bilo mo`no da se 
izveduvaat konkretnite normativni principi za etikata 
na mediumite. Tie se uvereni deka filosofski zasnovanite 
mediumsko-eti~ki na~ela mo`at da slu`at za otstranuvawe na 
slu~ajnosta i samovolieto. Vo ovoj kontekst, ne e slu~ajno 
{to Jirgen Habermas, potpiraj}i se na istoriskite i filos-
fskite iskustva, a vo potrebata od kone~no oplemenuvawe na 
~ove~koto op{testvo, vo sferata na komuniciraweto go 
postavi 'baraweto za vistinata"186. 

 
 

4.2. OSNOVNI POIMI I PROBLEMI 
NA ETIKATA NA MEDIUMITE 

 

4.2.1. Opredeluvawe na poimot javnost 
i eti~kiot karakter na istiot 

 
 

Voveduvaweto vo problemot na odreduvaweto na poimot 
i predmetot na etikata na mediumite i novinarskata etika, 
bara i soodvetno i dovolno razbirawe na osnovnite poimi na 
'javnost", 'masovni komunikacii" i 'masovni mediumi".  

[to se odnesuva do prviot poim - poimot na javnost - koj 
e od isklu~itelno zna~ewe za komunikolo{kata teorija187, ne 
postoi op{to prifatena odredba, iako vo dene{no vreme, 
kako vo sekojdnevniot govor, taka i vo kolokvijalnite vari-
janti na negovata primena, toj e vo sé pogolema upotreba. Toa 
uka`uva ne samo na kompleksnosta na zna~ewata koi se inkor-

                                                 
185 Jirgen Habermas, Justification and application: Remarks on discourse ethics, MIT 
Press, Cambridge, 1993. 
186 Jirgen Habermas, Technik und Wissenschaft als Ideologie, Suhrkamp Verlag, 
Frankfurt, 1968. 
187

'bez negovo razgleduvawe, ponatamu ne e mo`no razbirawe nitu na feno-
menot na publikata, manipulacijata, indoktrinacijata, propagandata, rek-
lamata, kako i cenzurata" - Zorica Tomi}, Komunikologija, ^igoja {tampa, Beo-
grad, 2003, str. 115. 
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porirani vo samiot poim, koj stoi vo nivnata osnova, tuku 
isto taka i na potrebata ovoj poim da se odredi ne{to popre-
cizno. 

Vo otsustvo na konzistentna, op{toprifatliva defi-
nicija na poimot 'javnost", za negovo poprecizno odreduvawe, 
najdobro e da se trgne od pretstavuvaweto na opsegot na 
najva`nite sfa}awa na ovoj poim, od antikata, pa do denes, od 
razli~nite anticipacii i aproksimacii, pa sé do aktuelnite 
obidi za negovo teorisko odreduvawe. Vo ovaa smisla, bez am-
bicija da se obraboti celosnata nau~na geneza na ovoj poim, 
idejata za poprecizno odreduvawe na ovoj poim se odnesuva na 
uka`uvawe na nekoi karakteristi~ni teoriski pristapi 
zna~ajni za konceptualizacija na nau~no vtemelenoto istra-
`uvawe na poimot 'javnost". 

Vo ovaa nasoka, etimolo{ki, mo`e da se ka`e deka zna-
~eweto na poimot 'javnost" e izvedeno najprvo od zna~eweto 
na zborot 'jave", kako pojaven svet, koj mo`e da se registrira 
so pomo{ na setilata. Zatoa terminot 'javno", ja ozna~uva 
obznanetosta i op{tata pristapnost. [to se odnesuva do 
politi~koto zna~ewe na poimot 'javnost" (angl. public, franc. 
publique), istoto se izveduva od latinskiot 'publicus", odnosno 
'publics" (javen), termin, izveden od zborot 'populus" (narod), 
pri {to 'javnoto", shodno na ovie termini, ozna~uva ne{to 
{to e popularno ili narodno.  

No, poimot na javnosta se konstituira i od odnosot, 
opozicijata so poimot na privatnosta, odnosno intimnosta, 
kako i od opozicijata sprema kategorijata 'tajno". Latin-
skiot zbor 'privatus" zna~i li~en, no i li{en, a negovoto soci-
jalno jadro se nao|a vo rimskoto semejstvo i vo institutot na 
privatnata sopstvenost. Ostrata granica me|u sferata na pri-
vatnoto i javnoto 'se bri{e onoj ~as koga privatnata sopstve-
nost stanuva javno priznata, odnosno za{titena erga omnes 
(protiv site)"188. Ottuka, atributot 'javno" najlesno se prime-
nuva vo smisla na 'javno mnenie", odnosno 'javnost koja e 
dobro informirana ili koja negoduva"189. 

Vo istoriska smisla, iako vo pred-gra|anskite epohi na 
evropskata istorija, mo`no e da se posvedo~i za postoewe na 

                                                 
188 Ljubomir Tadi}, Ogled o javnosti, Univerzitetska rije~, Nik{i}, 1987, str. 15. 
189 Jirgen Habermas, Javno mnenje, Kultura, Beograd, 1969, str. 8. 
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nekakov oblik na javnost ('publicum opinionem" kaj Kikeron, 
'opiniones publicae" kaj Erazmo Roterdamski ili 'opinione", t.e. 
'opinion" kaj Nikolo Makijaveli, Vilijam [ekspir i Dejvid 
Hjum, no i kako 'Law of opinion" kaj Xon Lok), sepak do sozda-
vaweto na modernata gra|anska epoha, poimot 'javnost", gene-
ralno po~iva vrz hierarhiziranata komunikacija me|u lu|eto. 
Tradicionalnite pred-gra|anski op{testva, bile vo sebe, 
stale{ki ras~leneti i zatvoreni op{testva, ograni~eni i so 
slabi komunikacii, generalno lokalno orientirani. [iro~i-
nata na komunikaciite i pravoto na istite po~ivale na gole-
mata razlika vo pravnite, politi~kite i ekonomskite statusi 
na lu|eto, pri {to, komunikacijata se smetala za privilegija 
na tesen krug izdvoeni op{testveni sloevi. 

Za toa svedo~at soznanijata od stara Grcija, kade poi-
mite na 'javnoto" i 'privatnoto", se javuvaat vo sferata na 
polisot, sfera zaedni~ka za site i strogo izdvoena od sferata 
na doma}instvoto, kako sfera na privaten domen, no i sfera, 
koja pretstavuva integrativen faktor na zaedni{tvo, bidej}i 
javniot `ivot (bios politikos) se realizira na plo{tadot, 
Agorata, no isto taka i vo razgovorot.190 So toa, za anti~kiot 
svet, javnosta vsu{nost e carstvo na slobodata, domen vo koj sé 
stanuva javno vidlivo. Pretpostavkata deka demokratijata e 
vtemelena na neposrednoto op{tewe, ja ostava mo`nosta, 
javnosta da se tolkuva kako carstvo na slobodata i so toa se 
zdobie so kvalifikativot res publicae, bidej}i domenot na jav-
nosta ne e samo fakt koj govori deka ovoj domen e dozvolen 
samo na site slobodni lu|e, tuku i deka u~estvoto vo javniot 
`ivot na zaednicata istovremeno e i nivna obvrska.  

Sfa}aweto na javnosta kako op{testvena i politi~ka 
kategorija, se menuva so istorijata, zavisno od razli~nite 
razvojni fazi i ureduvawa na op{testvata, so {to istiot 
poim e ograni~en samo na tesen op{testven sloj, koj e vo sos-
tojba konstantno ili povremeno da se dvi`i i vlijae na poli-
ti~kata praksa. Taka vo gr~ko-rimskiot svet, no i podocna, vo 
feudalnite formacii, vo koi javnosta se izrazuva edinstveno 
kako dvorska reprezentativna javnost na plemenitost i 
crkovni rituali, poimot na javnosta se ograni~uva samo na 

                                                 
190 Sporedi so Filip Arijes & @or` Dibi (eds.), Istorija privatnog `ivota, Tom I, Clio, 
Beograd, 2000. 
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slobodnite lu|e, odnosno gra|anite, dodeka robovite i kmeto-
vite bile isklu~eni od istiot.  

Vo ovoj kontekst, za sredniot vek e karakteristi~na 
pojavata na t.n. 'reprezentativna" javnost, koja se konsti-
tuira, ne kako sfera na javnosta vo onaa smisla vo koja bila 
artikulirana anti~kata gr~ka ili rimska tradicija, tuku 
pretstavuva obele`je na statusot povrzano so 'atributite na 
li~nosta kako {to se insignija (grbovite i oru`jata), habitus 
(oblekuvaweto i frizurite), maniri (na~inot na pozdravu-
vawe i odnesuvawe), kako i retorika (imenuvaweto i govorot 
ispolnet so formalizam voop{to), t.e. so strogiot kodeks na 
plemskoto odnesuvawe"191.  

Vo teorijata za kralskiot apsolutizam, monarhot e sme-
tan za edinstvena javna li~nost koja go reprezentira celoto 
op{testvo. Na ovoj na~in, reprezentativnata javnost, koja se 
ograni~uva samo na dvorot na monarhot, ima karakter na re-
zervat vo edno op{testvo, koe se izdvojuva od dr`avata, ovoz-
mo`uvaj}i odvojuvawe na privatnata od javnata sfera vo mo-
derno zna~ewe na poimot 'javnost". 

So ra|aweto na gra|anskoto op{testvo kako avtenti~na 
oblast na privatnata avtonomija, plemenskiot stale` i crk-
vata kako nositeli na reprezentativnata javnost, leka poleka 
se dezintegriraat vo eden proces na polarizacija, koj od edna 
strana gi ima privatnite elementi, a od druga strana, javnite 
elementi, sozdavaj}i prostor za edna druga sfera, koja e povr-
zana so poimot na javnosta vo moderna smisla, a toa e sferata 
na javnata vlast. So toa, kategorijata 'javno" postepeno se 
pretvora vo sinonim za 'dr`avno", so {to obi~nite lu|e se 
pot~ineti na javnata vlast i pretstavuvaat samo publika.  

Kon krajot na 17 i po~etokot na 18 vek, vo naprednite 
zemji vo Evropa (Francija, Anglija i Germanija) se sozdava 
poimot na t.n. 'literarna javnost", koja, kako specifi~en 
oblik na javnosta, t.e. prethoden oblik na javnosta i za~etnik 
na gra|anskata politi~ka javnost, koja kriti~ki i politi~ki 
dejstvuva, pretstavuva 've`bali{te na javnoto rezonirawe, 
koe sé u{te samo vo sebe kru`i kako proces na samoprosve-
tuvawe na obi~nite lu|e vo odnos na avtenti~ni iskustva od 

                                                 
191 Jirgen Habermas, op. cit., str. 15. 
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svojata nova privatnost"192. Istata e sostavena od kni`evnici, 
kriti~ari na umetnosta, filosofi i nau~nici, koi se sobi-
raat vo francuskite saloni, angliskite kafeani ili german-
skite kafeanski klubovi i dru{tva, kade raspravaat za raz-
li~ni aktuelni i relevantni op{testveni slu~uvawa, davaj}i 
poddr{ka ili, sprotistavuvaj}i se na vlasta. 

Ne{to podocna, vo modernoto doba, privilegijata na 
starata hierarhizirana komunikacija, postepeno se preobra-
zuva vo op{ta privilegija na komunikacija, {to govori deka 
javnosta koja so vekovi bila ekskluzivna, vo modernata epoha 
stanuva op{ta. Prosvetitelstvoto, najprvo nosi bitna pro-
mena vo zna~eweto na 'javnosta" kako 'mislewe na gra|anite 
sposobni za rasuduvawe, koi se dobro informirani i svesni za 
odgovornosta". Ovaa promena e predizvikana so izleguvawe na 
evropskiot ~ovek od stariot, zatvoren svet, vo novoto otvo-
reno op{testvo.  

Pluralnosta na izrazuvawe na slobodata, ja donese i 
potrebata poedinecot, sam da mora da zapo~ne da se orientira 
vo `ivotnata aktivnost, no i odgovornosta za dejstvuvaweto i 
posledicite od istata. Izleguvaweto od zatvoreniot feuda-
len svet, ja donese i potrebata za informacii. Od druga stra-
na, modernata sloboda ja donese i atomizacijata na lu|eto, 
kako i potrebata za nao|awe na novi faktori na op{testvena 
integracija na lu|eto. 

Ottuka, za javnosta se veli deka e moderen fenomen, koj 
nastanal vo procesot na vospostavuvawe na modernoto gra|an-
sko op{testvo i vtemeluvaweto na principite na politi~ka 
demokratija, zatoa {to vo sovremenite demokratski op{test-
va istata igra golema uloga, bidej}i vo nea se formiraat i se 
odr`uvaat op{tite vrednosni sistemi na op{testvoto, vla-
dea~kite pogledi na svetot, politi~kata volja na gra|anite, 
kako i misleweto na lu|eto za najrazli~ni aktuelni nastani i 
fenomeni. Javnosta e prostor vo koj se prepletuva sferata na 
op{testvoto i sferata na dr`avata, no istovremeno e i pole 
koe ovozmo`uva slobodna komunikacija me|u lu|eto. Kako 
politi~ko-praven poim, javnosta ja ozna~uva nadvore{nata 
sfera na op{testveniot `ivot, stanuvaj}i kriterium na vred-

                                                 
192 Jirgen Habermas, op. cit., str. 40. 
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nuvawe na onie op{testveni odliki koi gi dopiraat intere-
site na site pripadnici na op{testvoto.  

Dokolku se rezimira prethodnoto, mo`e da se ka`e deka 
vo ranata upotreba na poimot 'javnost", se prepoznavaat dve 
osnovni zna~ewa:193 ednoto e sodr`ano vo terminot 'res 
publica" i se odnesuva na op{tata dostapnost, otvorenost i 
pristapnost na narodot, vo smisla na 'javno mesto", dodeka vo 
vtoriot slu~aj, poimot e povrzan so onie raboti koi se od 
op{t interes ili poprecizno, so slu`benite i dr`avni ra-
boti. Ottuka, kako {to podvlekuva Vinsent Prajs, prvata 
smisla na ovoj poim egzistira i denes vo izrazite kako {to se 
'javni mediumi" ili 'publicirawe", dodeka vtorata vo poi-
mite kako {to se 'javni raboti" ili 'javni zakoni"194. 

Vo generalna ramka, prethodnoto ni dava za pravo da 
tvrdime deka prvo, vo literaturata postojat mno{tvo defi-
nicii na poimot 'javnost", {to govori za razli~nite na~ini 
na koi e sfa}an ovoj poim, i vtoro, deka tie razli~ni na~ini 
mo`at da se podelat vo dve grupi. Spored prvata grupa jav-
nosta e pritisok vrz komoditetot, socijalna kontrola i 
nepi{ani zakoni, dodeka spored vtorata, javnosta e dobar sud 
za politi~kata elita, svesna odgovornost. Tokmu zatoa, vo 
naj{iroka smisla, 'javnosta" mo`e da se odredi kako sevkup-
nost na site mo`ni lica koi zemaat u~estvo vo nekoj nastan 
ili vo posebni i op{ti procesi na op{testveniot `ivot.  

So nastanuvaweto na moderniot poim na javnosta, zajak-
nuva i svesta deka istata pretstavuva me{avina od onie koi se 
sposobni i onie koi ne se sposobni da rasuduvaat. Tokmu pora-
di ova, vo teoriskite diskusii za javnosta, u{te od samiot 
po~etok se iskristalizirale dva koncepta: konceptot na eli-
tata i konceptot na integracijata. Spored prviot koncept, 
politi~koto vlijanie na elitata e odlu~uva~ki faktor za 
postoeweto na javnosta, dodeka spored vtoriot koncept, jav-
nosta ima primarno op{testvena integrativna funkcija.  

Niz ovie dva koncepta se prekr{uvaat, pomalku ili po-
ve}e site diskusii za poimot na javnosta, osobeno teoriskite 
sporovi za nejzinata su{tina i funkcii. Edna grupa na teore-
                                                 
193 Vesna Lamza-Posavec, Javno mnijenje: Teorije i istra`ivanja, Alinea, Zagreb, 1995, 
str. 14. 
194 Podetalno pogledni kaj Vincent Price, Public opinion, Sage Publications, 
Newbury Park, 1992. 
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ti~ari e nakloneta kon stavot, javnosta kako javno mnenie da 
ja sfati vo staroto zna~ewe kako socijalna kontrola, druga, ja 
sfa}a kako dobro politi~ko rasuduvawe so svesna odgovor-
nost, treta, deka javnosta sekoga{ postoela, a ~etvrta, pak, 
deka taa se ra|a za vreme Prosvetitelstvoto, pod vlijanie na 
liberalnoto gra|anstvo. 

Vo odnos na funkciite koi gi ima ili izvr{uva ovoj 
poim, od Prosvetitelstvoto navamu, razvojot na poimot 'jav-
nost" po~iva na utvrduvawe na slednive ~etiri osnovni 
funkcii:  

1. Javnosta kako politi~ki poim koj ozna~uva op{testven 
prostor vo koj se obrazuva javnoto mnenie. Vo apstrakt-
na smisla, ova mnenie ja reprezentira voljata na eden 
narod, zatoa {to javnosta e suma od mislewa i uveru-
vawa koi se odnesuvaat na samata zaednica; 

2. Javnosta kako komunikolo{ki poim koj upatuva na nej-
zinata integrativna funkcija vo edno op{testvo. Raz-
li~nite mislewe i interesi kaj eden narod, so pomo{ na 
javnosta stanuvaat javni i zaedni~ki, a toa se manifes-
tira vo raste~kata komunikacija na mislewe kaj lu|eto 
za najrazli~ni `ivotni pra{awa, posebno za politi~-
kite pra{awa; 

3. Javnosta kako praven poim, vtemelen na principot na 
pravoto sekoj ~len vo op{testvoto da ima pristap i 
uvid vo dejstvuvaweto na javnite sektori na op{test-
voto. Ottuka, javnosta ima funkcija na kontrola na jav-
nite dejstvenici zaradi zaemnata sigurnost na narodot; 

4. Javnosta kako socijalen poim koj ima funkcija da bide 
sredstvo za odbrana na op{testvoto od otu|enata poli-
tika: ako narodot va`i kako vistinski suveren, toga{ 
rabotite koi se odnesuvaat na site, moraat da bidat 
vidlivi sekomu. Javnosta mora da bide: pristapnoto 
parlamentarno glasawe, sudskata dejnost, posebno vo 
sudskite procesi ('Bez publicitetot nema pravo"), 
kako i dejnosta na izvr{nata vlast. So pomo{ na 
'principot na op{tiot pristap", od osobeno zna~ewe e 
javnosta na pe~atenite mediumi vo modernata borba za 
pravata i slobodite na ~ovekot. 
Me|utoa, javnosta mo`e da se razgleduva i kako eti~ki 

poim, t.e. kako poim koj ima eti~ki karakter, a koj proizle-
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guva od funkcijata na javnosta kako sozdava~ na moralnata 
zaednica vo edno op{testvo. Neslobodnite op{testva ne-
maat javnost, odnosno otsustvoto na javnosta e izraz i klu~en 
faktor za odr`uvawe na neslobodata na nekoe op{testvo. Vo 
slobodnite op{testva, javnosta e izraz i faktor na slobodata 
na tie op{testva. Vo niv, klu~nata funkcija na javnosta e 
sodr`ana vo `elbata za povrzuvawe na op{testvoto, poli-
tikata, dr`avata i moralot, kako i vo zasnovawe na op-
{testvenoto, politi~koto i moralnoto dejstvuvawe.  

 
* * * 

 
Vo princip, javnosta go konstituira komunikaciskiot, 

socijalniot, politi~kiot i op{tiot vrednosen prostor. Vak-
viot prostor e nu`en za individualna `ivotna orientacija na 
lu|eto, kako i za kolektivno oblikuvawe na op{testvenata i 
politi~kata volja. Vo temelite na sovremenata ideja na jav-
nosta se nao|a op{tata vrednosna orientiranost za slobodno 
odlu~uvawe na poedinecot. Poradi toa, eti~kiot karakter 
na javnosta se izrazuva vo nejzinoto odreduvawe na mnenieto 
koe povikuva na vrednosti, posebno moralnite vrednosti i 
na~inite na odnesuvawe na lu|eto.  

Javnosta ne e mo`na bez moralno vtemeluvawe. Taa 
denes se smeta za edna od osnovnite eti~ki kategorii. Kako 
{to na javnosta i e potrebna moralna dimenzija, taka i na 
moralot mu e potrebna javna dimenzija. Modernoto pravo na 
~ovekot da bide priznat vo svoeto pravo za vnatre{no moral-
no uveruvawe, ima smisla, samo dokolku poedinecot ja garan-
tira sodr`inata na svoite moralni uveruvawa vo javnata 
komunikacija so drugite lu|e. Tokmu zatoa, javnosta e osnova 
za moralnata zaednica me|u lu|eto. Vo princip, taa na sekoj 
poedinec mu go priznava pravoto na forma, no ne i na 
sodr`ina na moralnite uveruvawa. Na sekomu mu e priznato 
pravoto na moralno uveruvawe, no samata sodr`ina na tie 
uveruvawa nikomu odnapred ne mu e priznaena. Sekoj poedinec 
e prinuden, svoeto mislewe i uveruvawa da gi iznese vo jav-
nost, dokolku saka drugite da mu gi prifatat. Pa taka, moral-
nite uveruvawa na lu|eto se sprotivstavuvaat, sudiraat i 
posreduvaat. Samo na ovoj na~in mo`at da nastanat op{ti 
moralni uveruvawa na edna zaednica.  
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Ottuka, za moralna zaednica mo`e da se smeta samo onaa 
zaednica na lu|e vo koja se vospostaveni i va`at odredeni 
op{ti moralni uveruvawa. Moralnata javnost nastanuva vo 
procesot na prerasnuvawe na individualnite uveruvawa vo 
va`e~ki moralni propisi. Takvi propisi mo`at da nastanat 
od srodnosta na pogledite za svetot, vrednosnite i `ivotnite 
orientacii na lu|eto. Koga }e se vospostavat, toga{ tie go 
reguliraat konkretnoto dejstvuvawe na lu|eto vo najrazli~ni 
`ivotni situacii. 

So prerasnuvaweto na individualnite vo op{ti uveru-
vawa, moralnata javnost steknuva mo`nost da prosuduva za 
celinata na op{testveniot `ivot na lu|eto. So takva mo`-
nost moralnata javnost sebe si si dava: 

- pravo da rezonira i sudi za site op{testveni feno-
meni; 

- pravo da se smeta za va`en u~esnik vo procesot na 
iznao|awe na najdobri re{enija vo interes na op{toto 
dobro; 

- pravo sopstvenite uveruvawa da gi preveduva vo akti na 
kolektivno oblikuvawe na voljata na ~lenovite na 
op{testvoto. 
So eden zbor, moralnata javnost se smeta za povikana 

da prosuduva za ona {to, kako i zo{to, na sekoe javno dejstvu-
vawe vo op{testvoto. Moralnata javnost po~iva na pretpo-
stavkata za samoovlastuvawe za eti~ko prosuduvawe i ~uvawe 
na op{toto dobro. Zatoa taa mo`e da bide ~uvarka na moral-
nite vrednosti na op{testvoto.  

Vo ovaa smisla, denes vladee uveruvaweto deka moral-
nata i politi~kata javnost se konstitutiven uslov za moderna 
demokratija. Samo tamu kade postoi javnost, mo`e da postoi i 
demokratska supstancija na edno op{testvo. Vo onaa merka vo 
koja mediumite na komunikacija ja gradat javnosta, vo tolkava 
merka e mo`no op{to oblikuvawe na misleweto i uveruva-
weto na lu|eto i nivnoto demokratsko u~estvo vo op{testve-
nite procesi. Samo demokratskoto ureduvawe na op{testvoto 
ovozmo`uva slobodno izrazuvawe na misleweto na javnosta. 
[to pokompleksen e nekoj politi~ki sistem, tolku e popo-
trebna funkcionalna javnost. 

No sepak, Hegel poka`a deka javnosta mo`e da bide i 
protivre~en poim. Od edna strana, javnosta izvira od subjek-
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tivnoto pravo na sloboda na poedinecot vo op{testvoto da gi 
izrazuva sopstvenite sudovi, mnenija i soveti za op{tite 
raboti. Od druga strana, javnoto mnenie po~iva na 'me{awe 
na va`noto so neva`noto". Zatoa taa mo`e da ima zabludi i 
pogre{ni mislewa. Javnoto mnenie ja soedinuva vo sebe visti-
nata i 'beskone~nata zabluda", taka {to negovata serioznost 
ne e ni{to seriozno. 

Hegelovata pofalba i kritika na javnosta, nitu do den-
dene{en, nema izgubeno od svojata sila. Naprotiv, istata 
dobiva{e sé pove}e na uverlivost, posebno so progresot vo 
sfa}awata za beskrajnite mo`nosti za kontrola i manipu-
lacija na javnosta, zatoa {to protivre~nosta na sovremenoto 
poimawe na javnosta e sodr`ana vo faktot deka nejzinata 
kriti~ka funkcija se pretvora vo manipulativna: namesto 
javnosta da stane granica na silata, taa pretstavuva nejzin 
poligon! 

Imeno, naporedno so tehni~ko-tehnolo{kiot razvoj na 
sredstvata za masovno komunicirawe, t.e. so mo`nostite za 
enormen razvoj na masovnite komunikacii i masovnite mediu-
mi vo 20 i osobeno 21 vek, javnosta stanuva ona pole na 
op{testvenost vo koe na najeklatanten na~in se manifesti-
raat odnosite na op{testvenata mo}. Sovremenite istra`u-
vawa na prirodata i oblikot na vlijanie na masovnite mediu-
mi na duhot na vremeto, posebno na promenite vo stavovite na 
javnosta, gi opi{uvaat tie vlijanija so slikata na t.n. 'spira-
la na mol~ewe" i t.n. 'efekt na voz"195. Zatoa, kontrolata na 
instituciite na javnosta, a osobeno kontrola na masovnite 
mediumi, e najva`noto sredstvo za op{testvena dominacija, 
zatoa {to istoto ja obezbeduva mo`nosta za upravuvawe, 
strukturirawe i kontrolirawe na javnoto mnenie. 
 

4.2.2. Poimot na masovna komunikacija 
 
@iveeme vo me|usebno povrzan svet, vo koj lu|eto od 

celata planeta u~estvuvaat vo edinstven informaciski pore-

                                                 
195 Efektot na 'spiralata na mol~ewe vo javnosta" po~iva na stravot na 
poedinecot od izolacija, dokolku negovoto mislewe se razlikuva od javno 
prifatenoto, a 'efektot na vozot", na pridru`uvawe kon misleweto na 
mnozinstvoto. 
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dok, kade klu~nata uloga vo odnos na postoeweto na moralnata 
i politi~kata javnost ja imaat modernite komunikacii, 
osobeno masovnite komunikacii.  

Poimot 'komunikacija" poteknuva od latinskiot gla-
gol communicare, {to zna~i ne{to da se napravi zaedni~ki, 
odnosno ne{to da se soop{ti. Imenkata communicatio, koja e 
izvedena od spomenatiot glagol, ozna~uva zaednica, razmena i 
op{tewe, pri {to op{tite etimolo{ki odreduvawa na ovie 
poimi upatuvaat na faktot deka 'op{teweto kako aktivnost, 
koe go pretstavuva samiot temel na komunikacijata, ne e 
ni{to drugo osven vospostavuvawe na zaednica, odnosno 
op{testvenost"196. Da se soop{ti, vo ovoj kontekst zna~i da se 
zdru`i, odnosno sopstvenata aktivnost i dejstva da se uso-
glasat so zaednicata i op{testveniot `ivot, {to uka`uva 
deka samata komunikacija po svojata su{tina ozna~uva 'pre-
min, od individualnoto kon kolektivnoto"197. 

Ottuka, mo`e da se izlu~i edno izdiferencirano 
sfa}awe na  komunikacijata kako razmena na znaewa so pos-
redstvo na podatoci pome|u u~esnicite koi stojat vo zaemen 
odnos, {to uka`uva deka vo sredi{teto na poimot 'komu-
nikacija" stoi idejata za zaedni~koto (communis), a koja ja 
imaat onie koi komuniciraat. Ova zaedni~ko mo`e da bide: 

- vrska za prenesuvawe na signalot; 

- odnos na o~ekuvawe, koj se ra|a od informacijata; 

- odredena soglasnost na znaeweto, iskustvoto i vrednu-
vaweto, od koi izviraat o~ekuvawata ili koi na signa-
lite im davaat zna~ewe; 

- odredeni nameri ili vlijanija koi se postignuvaat so 
razmena na signali. 
Prethodnoto go potvrduva faktot deka komunikacijata 

vo na~elo e intencionalen proces naso~en kon ostvaruvawe na 
odredeni nameri i celi i istiot e so~inet od  svoeviden 
dejstven odnos me|u komunikatorot i recipientot, kade komu-
nikatorot mo`e da vlijae na znaeweto, pretstavite, ~uvstvata, 
raspolo`enijata, mnenieto, vrednosnite orientacii, dejstvu-
vaweto i odnesuvaweto na recipientot. So komunikacijata e 

                                                 
196 Zorica Tomi}, op. cit., str. 7. 
197 Podetalno pogledni kaj Jean Cazeneuve, L’Homme telespectateur, Editions 
Danoel/Goenthier, Paris, 1974.  
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mo`no da se informira, izvestuva, zabavuva, vlijae, uveruva i 
ubeduva, pri {to, vlijanieto se odviva preku prosvetuvawe, 
vospituvawe, obrazovanie, zabava, reklama, propaganda i 
sli~no.  

Ottuka, mo`eme da razlikuvame potesen i po{irok 
poim na komunikacijata, od koi potesniot poim na 'komuni-
kacija" go ozna~uva zaedni~koto me|u lu|eto vo nekoj socija-
len proces198, dodeka po{irokiot poim na 'komunikacija" se 
primenuva vo najrazli~ni podra~ja i nauki, na primer kako 
proces me|u `ivotnite (animalisti~ka komunikacija), proces 
me|u `ivite organizmi (biokomunikacija), me|u tehni~kite 
sistemi (tehni~ka komunikacija), kako i me|u lu|eto i apara-
tite (komunikacija ~ovek-ma{ina). 

Vodeni od idejata za razgleduvawe na potesnoto zna-
~ewe na poimot 'komunikacija", vo op{testvenite nauki nai-
duvame na definicijata na istata kako sevkupnost na razli~-
nite formi, vrski i kontakti pome|u pripadnicite na op-
{testvoto, pa taka razlikuvame psihosocijalna, koja go raz-
gleduva prenesuvaweto na psihi~kite sodr`ini od edna indi-
vidua ili grupa na druga; materijalna, koja pretpostavuva 
prenesuvawe ili razmena na dobra me|u poedinci ili grupi od 
odredeno op{testvo, kako i masovna komunikacija, koja se 
zanimava so strukturata na primawe i emituvawe na poraki vo 
sredstvata za javno informirawe, ili po{iroko, vo mas-me-
diumite, so {to istata sekoga{ e javna, principielna, dos-
tapna sekomu i naso~ena kon masovnata, anonimna publika.  

Kako takva, masovnata komunikacija, bez ogled na raz-
likite vo strukturata, na~inot na oblikuvawe i transmiti-
rawe na porakite, soglasno razbiraweto na Denis Mek 
Kvejl199, se karakterizira so slednive odliki: 

- masovnata komunikacija po definicija e naso~ena kon 
golema, odnosno masovna publika, {to proizleguva od 
primenata na tehnologijata, kako i od tendencijata za 
standardizacija i stereotipizacija na sodr`inite; 

                                                 
198 Jirgen Habermas, The Structural Transformation of the Public Sphere: An Inquiry 
into a Category of Bourgeios Society, Polity, Cambridge, 1989, kako i Jirgen 
Habermas, Theory of communicative action, Heinemann, London, 1984. 
199 Denis Mek Kvejl, Uvod u sociologiju masovnih komunikacija, Glas, Beograd, 1976. 



Dejan Donev 
_______________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________ 

176 
 

- masovnata komunikacija e javna, a nejzinata sodr`ina e 
otvorena i pristapna za site; 

- publikata na masovnata komunikacija e heterogena po 
sostav, pri {to nejzina osnovna karakteristika e 
masovnosta; 

- masovnata komunikacija podrazbira istovremen kon-
takt so mnogubrojnite, anonimni i ~esto pasivni indi-
vidui; 

- odnosot me|u onoj koj emituva i recipientot e potpolno 
bezli~en, vo {to i se krie baraweto za objektivnost; 

- publikata na masovnata komunikacija e kolektivitet, 
karakteriziran so zaedni~ko pole na interes, sledewe 
na identi~en oblik na odnesuvawe, kako i otvorenost 
kon aktivnostite, naso~eni kon zaedni~kite celi. 
Spored definicijata na Harold Lasvel200, masovnite 

komunikacii mo`at da se artikuliraat vo pet pra{awa i toa: 
koj ka`uva i za {to, po pat na koj kanal, na kogo i so kakov 
efekt, pri {to samata komunikacija sodr`i pet aspekta: 
ispra}a~, poraka, medium, primatel i cel, no i samiot kon-
tekst, a koj mo`e da bide fizi~ki i op{testven. Pri ova, 
imaj}i go vo predvid faktot deka masovnite komunikacii se 
del od realnosta na ~ove~kiot svet, no onoj del koj go deter-
minira, ne samo nejzinoto dvi`ewe, interpretacija, tuku i 
nejzinoto osmisluvawe, fenomenot na masovnata komunika-
cija e mo`no da se razbere preku razli~ni kategorii koi se 
inkorporirani vo negoviot poim:  

- medijacija (posreduvawe); 
Medijacijata e op{t poim koj se koristi za ozna~uvawe na 
transformaciite na originalnite materijali (nastani 
ili idei) i koja nastanuva so nivnata artikulacija preku 
masovnite mediumi. Ottuka, su{tinskite pra{awa se onie 
za prirodata na promenata koja ja sledi mediumskata 
obrabotka na nekoj nastan. Na ovoj na~in mediumite pret-
stavuvaat aktiven agens na kulturniot `ivot, kreiraj}i 
kultura isto kako i op{testvena stvarnost. 

- selekcija i konstrukcija; 

                                                 
200 Harold D. Lasswell, 'The structure and function of communication in society", in 
Communication of Ideas, L.Bryson (ed.), Harper & Bros, New York, 1948. 
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Selekcijata na bilo koja TV programa ili vesnik pretsta-
vuva rezultat na procesot na selekcija i interpretacija. 
Na~inot na koj nekoja sodr`ina e konstruirana, zavisi od 
mno{tvoto pretpostavki na koi se potpira rabotata na 
kreatorot i urednikot na mediumot.  

- mediumski produkt; 
Mediumskite proizvodi ili produkti pretstavuvaat 
svoevidni dobra koi se nudat na publikata, sfatena kako 
grupa na potro{uva~i ili konzumatori.  

Ova govori deka sistemot na masovnite komunikacii 
pretstavuva svoevidna osnova, baza vrz koja se artikulira, ne 
samo op{testvenata stvarnost vo svojata sevkupnost, tuku i 
eden specifi~en kulturen kontekst koj ima za cel zadovo-
luvawe na slednive ~ove~ki potrebi: 

- potrebata za informirawe (orientacija za nastanite 
vo neposrednata okolina, op{testvo ili svetot; pri-
mawe na soveti za prakti~ni pra{awa; prifa}awe na 
misleweto i alternativi za odlu~uvawe; zadovoluvawe 
na qubopitnosta i op{tite interesi; u~ewe i ponata-
mo{no obrazovanie; te`nenie za sigurnost); 

- potreba za li~en identitet (zacvrsnuvawe na li~niot 
vrednosen stav; potraga po model na odnesuvawe; iden-
tifikacija so ostanatite; samosnao|awe); 

- potreba za integracija i socijalna interakcija (soci-
jalna empatija; identifikacija so drugite; ~uvstvo na 
pripadnost; ~uvawe na dijalogot i socijalnata interak-
cija; kontakt so semejstvoto, prijatelite, op{testvoto); 

- potreba za zabava (begstvo od realnosta; relaksacija; 
kulturno vozdignuvawe; ispolnuvawe na vremeto; emo-
cionalna oslobodenost; seksualna stimulacija). 
Ednovremeno, sovremenata rasprostranetost na masov-

nite komunikacii, nivnoto dlaboko vlijanie na site podra~ja 
na ~ovekoviot `ivot, kako i razvojot na komunikologijata 
kako nova nau~na disciplina, ja iniciraa potrebata za vte-
meluvawe na edna etika na komunikacijata, ~ija {to zada~a bi 
bila da gi ispituva moralnite pra{awa, nastanati vo naj-
razli~ni oblici na sovremenoto komunicirawe.  

Vo nejzini ramki po~nuva da se razviva i etikata na 
informiraweto, zatoa {to zgolemeniot rast na potrebata za 
informacii vo postindustriskoto op{testvo i so nego povr-
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zanata mo`nost za zloupotreba na informacii, ja uslovija 
potrebata od vakva etika koja bi gi ispituvala moralno 
dopustlivite odnesuvawa kon informaciite201.  

 

4.2.3. Sredstva za masovno informirawe, 
nivna moralna odgovornost  

i mediumsko pravo 
 

Masovnite mediumi ili sredstvata za masovna komu-
nikacija202 gi opfa}aat site na~ini na {irewe na komunika-
cijata so pomo{ na tehni~ki sredstva, pri {to za masovnite 
mediumi se govori kako za socijalen sistem, koj slu`i za 
tehni~ko sozdavawe i {irewe na komunikacijata vo op{test-
voto203 ili u{te poprecizno, kako za 'sistem od institucii i 
tehniki so ~ija pomo{ specijalizirani grupi, koristej}i 
tehni~ki sredstva (pe~at, radio, TV, filmovi), rasprostra-
nuvaat simboli~ki sodr`ini do brojni, heterogeni i pros-
torno {iroki rasfrlani primateli"204.  

Nivnata klu~na funkcija se sostoi vo {ireweto na 
informaciite, a na koi najva`no obele`je im e novosta ili 
otstapuvaweto od voobi~aenoto i ona {to se smeta za 
normalno205. Me|utoa, osven ovaa, za odreden broj na teoreti-
~ari206, postojat i drugi funkcii na masovnite komunikacii, 

                                                 
201 Podetalno vidi vo Jorge Reina Schement (eds.), Encyclopedia of communication 
and information Volume I-III, Macmillan Reference USA, New York, 2002, 
odrednicata „Ethics and information“. 
202 Iako stana op{toprifaten, poimot 'masovni mediumi" ne e sosema 
korekten poradi upotrebata na pridavkata 'masovni", t.e. poimot 'masa", 
bidej}i mediumskata masa e disperzivna. Ottuka, nekoi avtori insistiraat 
na upotreba na poimot 'javni mediumi" poradi glavnoto obele`je - 
'javnost" na masovnite mediumi, a koe odi zaedno so aktuelnosta, perio-
di~nosta, univerzalnosta i disperzivnosta. 
203 Karl Krause, Die Fackel, Verlag, Vienna, 1925, ff. 708. 
204 Morris Janowitz, 'The study of mass communication", in International 
Encyclopedia of the Social Sciences, Vol. 3, Macmillan and Free Press, New York, 
1968. 
205 Florian Rötzer, 'Interaction - The end of traditional mass media", in Media and 
public. Symptoms positioning simulation breaks, Rudolf Maresch (ed.), Boer, Munich, 
1996, p.p. 120. 
206 pred sé onie koi se zanimavaat so funkcionalisti~kiot pristap kon 
komunikacijata, kako {to e Harold Lasvel. 
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t.e. masovnite mediumi, a koi se sodr`ani vo kontrolata nad 
okolinata, potoa naso~uvaweto na reakciite na op{testve-
nite delovi kon okolinata, kako i vo prenesuvaweto na 
op{testvenite i kulturnite nasledstva, od edna na druga 
generacija.  

Istoriski, poimot 'masovni mediumi" e voveden vo 
upotreba na anglo-saksonsko podra~je vo dvaesettite godini 
na 20 vek, a posledicata od taa upotreba, se ogleda vo 
{ireweto na radioto, vesnicite i spisanijata207. Imeno, dla-
bokite op{testveni, ekonomski, politi~ki i tehni~ki pro-
meni od sredina na 19 vek, uslovija vesnicite i spisanijata da 
stanat 'masoven pe~at". Radioto i gramafonot kako akusti~ki 
mediumi, filmot i televizijata kako vizuelni, odnosno audio-
vizuelnite mediumi, go odbele`uvaat mo}niot razvoj na ma-
sovnite mediumi vo 20 vek. U{te pred Prvata svetska vojna, vo 
SAD nastanuva komercijalnata filmska industrija, dodeka 
radioto se razviva vo dvaesettite godini na minatiot vek, a 
televizijata po Vtorata svetska vojna. Sumarno, bi se reklo 
deka sé zapo~na so pe~atot, a denes bez vklu~uvaweto na tele-
vizijata, odnosno sovremenite kompjuterski i mre`ni siste-
mi, bi bilo nezamislivo da se govori za masovnite mediumi. 

Tehni~kite inovacii od krajot na 20 vek i po~etokot na 
21 vek uslovija golemi promeni vo strukturata na mediumite i 
kanalite za komunikacija, {to dovede do podelba na masov-
nite mediumi na pe~ateni mediumi (vesnici, spisanija, plaka-
ti i sli~no) i elektronski mediumi, koi se delat pak na audi-
tivni (radio, CD, muzi~ki kaseti i sli~no) i audiovizuelni 
mediumi (TV, video, videotekst i sli~no). Promenite po~i-
vaat na vlezot i ra{iruvaweto na novite tehniki na komuni-
kacija, {to zna~i sé pove}e multimedijalno se spojuvaat 
tekstovite, podatocite, grafikite, slikite i filmovite. Vo 
takvoto spojuvawe nastanuva i poimot 'multimedija", koj 
po~iva na integracija na site mo`ni modaliteti na komuni-
kacija (jazik, tekst, video, audio, telekomunikacija, elektro-
nika, zabava, tehnika na kompjuterot i sli~no), pri {to 
sintezata na razli~ni mediumi se ostvaruva preku satelit 
i/ili kabel direktno (online, t.e. od bankata na podatoci ili 

                                                 
207 Knigata, kako najstar masoven medium, nastana so Gutembergovoto 
pronao|awe na pe~atarskata ma{ina, vo 1455 godina. 
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od internet) ili indirektno (offline, t.e. preku video kaseti 
ili DVD ili CD-ROM). 

Prethodnoto, samo go potvrduva soznanieto deka osnov-
nata tehni~ka pretpostavka na dene{nata revolucija vo 
komunikacijata, e digitalizacijata (binarnite znaci, reduk-
cijata na signalot, kompresijata na podatocite, prenesuva-
weto po voobi~aenite frekvencii, kablovskata mre`a, digi-
talnite sateliti i sli~no). Pa taka, denes, fundamentot na 
revolucijata na komunikaciite ja pravi internetot, t.e. 
elektronskata mre`a, koja vzaemno povrzuva desettici iljadi 
poedine~ni mre`i, t.e. milioni korisnici. Internetot ~esto 
pogre{no se ozna~uva kako medium, zatoa {to toj poprecizno e 
'prostor za komunikacija", bidej}i nudi prostor za sosema 
razli~ni modaliteti na komunikacija. Samo eden negov del ja 
ispolnuva funkcijata na tradicionalen medium za raspro-
stranuvawe, dodeka drugite negovi delovi slu`at za direktna 
komunikacija me|u licata ili za barawe na informacii i 
nivno koristewe i distribucija.  

Pogore izlo`enoto, soglasno i osnovnite karakteris-
tiki so koi se odlikuvaat masovnite mediumi: javni (op{to-
dostapni), medijalni (po pat na koristewe na mediumot za 
tehni~ko rasprostranuvawe), ednostrani (odat od onoj koj gi 
ispra}a kon primatelot, a ne i obratno), indirektni (vremeto 
i mestoto na produkcijata i reprodukcijata ne se identi~ni) i 
usmereni kon disperzivnata publika (individualno koris-
tewe) - ovozmo`uva slobodno da se ka`e deka preku nivnata 
upotreba se pro{iruva mo}ta i opsegot na ~ove~kata 
komunikacija, a so toa, kako {to bi rekol Mar{al Mekluan, 
"se menuva i samata struktura na ~ove~kata setilnost"208.  

Od druga strana, paradoksalno, no vistinito, kako 
individui, preku masovnata uporeba na ovie mediumi, imame 
sé pomala mo} za kontrola na informaciite, kako i na samite 
komunikaciski kanali, {to uka`uva deka masovnite mediumi 
kako del od realnosta na ~ovekoviot svet, go determini-
raat, ne samo nejzinoto dvi`ewe i interpretacija, tuku i 
nejzinoto osmisluvawe, inauguriraj}i se vo svoevidna osnova 
na koja se artikulira, ne samo op{testvenata stvarnost vo 

                                                 
208 Marshall McLuhan, Razumijevanje medija, Golden marketing – Tehni~ka knjiga, 
Zagreb, 2008, str. 86. 
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nejzinata sevkupnost, tuku i eden specifi~en kulturen 
kontekst. 

 
* * * 

 
Masovnite komunikacii, bez ogled na slo`eniot i 

naglasen tehni~ki karakter, sekoga{ po~ivaat na neposreden 
ili posreden prakti~en odnos me|u lu|eto209, taka {to i sami-
te podle`at na moralna regulacija, odnosno imaat karakter 
na moralno-eti~ki fenomen. Me|utoa, kako {to sekoja indi-
vidualna komunikacija me|u lu|eto nema moralen karakter 
(zatoa {to taa mo`e da ima i politi~ki, praven, ekonomski i 
drug karakter), isto i masovnite komunikacii i sredstva so 
~ija pomo{ istite se odvivaat (masovnite mediumi), imaat 
razli~en karakter i funkcija, od koi samo edna mo`e da se 
odredi kako moralna.  

Masovnite mediumi dobivaat karakter na moralno-
eti~ki fenomen zatoa {to se oblik, izraz i faktor na pro-
mena na moralnata sostojba na edna zaednica. Site otvoreni 
pra{awa na sovremenata moralna egzistencija na ~ovekot se 
reflektiraat vo masovnite mediumi, so {to tie stanuvaat 
subjekti na moralniot proces, dodeka site akteri koi spa|aat 
vo poimot 'komunikator", no i 'recipient" na masovnite 
mediumi, se opfateni od mre`ata na eti~kite kategorii.  

Vo razbiraweto na op{tiot moralen karakter na 
masovnite mediumi, naglasena vrednost ima moralnata odgo-
vornost. Toa rezultira{e, vo sovremenite eti~ki diskusii za 
problemot na moralnata odgovornost, posebno odgovornosta 
vo masovnite mediumi, da bidat otvoreni nekolku zna~ajni 
pra{awa. Prvo, problemot za uslovot za pripi{uvawe na 
odgovornosta. Imeno, za odgovoren za ne{to se smeta onoj koj 
vo postoe~kite okolnosti mo`el da postapi i poinaku. Ovoj 
stav pretpostavuva otvorenost na mo`nosti za dejstvuvawe vo 
dadena situacija. Pripi{uvaweto na odgovornost po~iva na 
slobodnata odluka na avtonomnoto su{testvo da mo`e da 
vlijae vrz nadvore{niot svet, a vo istovreme da ne bide uslo-
ven od nego. Vtoro, se diskutira i pra{aweto za toa koj sé 

                                                 
209 isto kako {to individualnata komunikacija pome|u lu|eto e izraz i 
oblik na nivniot neposreden prakti~en odnos. 
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mo`e da bide nositel na moralnata odgovornost. Dali toa se 
samo lica ili mo`at da bidat i organizacii, korporacii, 
partii, dr`avata ili sli~no. Dali pokraj personalnata mo-
ralna odgovornost, mo`e da postoi i odgovornost na razli~ni 
organizacii? Postoi uveruvawe deka organizaciite, vo in-
direktna smisla mo`at da bidat nositeli na moralnata odgo-
vornost, (so)odgovornosta, kako i na internata podelba na 
odgovornosta. Treto, razli~ni oblici na odgovornost, koi vo 
stroga smisla na zborot nemaat moralen karakter (pravna, 
politi~ka...), sekoga{ so sebe nosat indirektna moralna rele-
vantnost ili potpa|aat pod poimot na moralnata odgovornost. 
^etvrto, zna~ajni teoriski i prakti~ni problemi na razbi-
rawe na odgovornosta, proizleguvaat od sovremenata podelba 
na rabotata, visokata tehnizacija i interakcija.  

Isto taka, postojat i kompleksni zaemni vlijanija od 
posledicata na dejstvuvaweto na razli~ni akteri, nesigurnost 
vo predviduvaweto na posledicite, kako i te{kotii vo prepi-
{uvaweto na odgovornosta. Golemi pote{kotii predizviku-
vaat brojni kodeksi za prepi{uvawe na odgovornosta vo mnogu 
podra~ja i profesii, a koi se sozdadoa vo poslednite decenii. 
Postojat i problemi na razbirawe na t.n. globalni posledici, 
~ie sankcionirawe e ote`nato so postoeweto na institucio-
nalni ramki na poedine~ni dr`avi. Na kraj, sistemskata 
integracija na modernite dr`avi, vo golema merka go ote`-
nuva sledeweto na odgovornosta.  

 Ednovremeno, postoi mislewe deka etikata na mediu-
mite, kako oblik na moralno-eti~ka regulacija na odnesuva-
weto na masovnite mediumi, e nedelotvorna vo svojata osnova. 
Ovoj stav proizleguva od uveruvaweto deka vrednosnite sta-
vovi i moralnite normi, utvrdeni so soodvetni eti~ki kodek-
si i odredbi na mediumskite organizacii, imaat ograni~eno i 
slabo vlijanie na samata mediumska praksa, t.e deka internite 
odredbi ne se dovolni za korektnoto informirawe kako vis-
tinska funkcija na mediumite da bide postignato. U{te pove-
}e, spored ova ubeduvawe etikata na mediumite ima samo 
funkcija da ja smiri javnosta i da ja odvrati politi~ka vlast 
od nejzinata intervencija, so toa {to }e proklamira odreden 
tip na samoregulacija vo ramkite na profesijata. 

Onie koi go iniciraat vakviot somne`, istiot se obi-
duvaat da go doka`at i poka`at so uveruvaweto deka prime-
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nata na pravilata e vsu{nost rabota na samokontrola, koja se 
izvr{uva preku onoj, koj go ima ili raspolaga so mediumot ili 
u{te pove}e deka proverkata na primenata na ovie pravila vo 
mediumskata praksa e doverena na nekoj posrednik, koj e 
blizok so mediumot. Pa zatoa i se postavuva pra{aweto za toa 
kako da se spre~at mediumite da go rabotat ona {to }e im 
padne na pamet?  

Odgovorot na postavenoto pra{awe e dvosmislen. Imaj-
}i ja na um liberalnata teorija za op{testvenata odgovornost 
- koja go potencira mestoto i zna~eweto na slobodata na 
pe~atot kako mesto kade se vkrstuvaat slobodata na izrazuva-
weto i slobodata na pretpriemni{tvoto, i u{te pove}e deka 
istata sloboda na pe~at e koncepirana vo interes na gra|ani-
not, iako vo su{tina mu pripa|a na pe~atot kako institucija i 
na mediumite kako organizacija - kontrolata na mediumite bi 
zna~ela oblik na intervencija na dr`avata i reducirawe na 
pluralizmot na misleweto. Toga{ kako da se ostvari taa 
intervencija, a pritoa da ne bide zagrozena slobodata na 
informiraweto?  
 

* * * 
 

Vo nasoka na iznao|awe na odgovor na ova pra{awe, 
kriti~arite na etikata na mediumite se skloni kon tezata 
deka mediumsko-eti~kite normi treba da se zamenat so pravni 
normi, kako glaven oblik na regulacija na odnesuvaweto na 
akterite vo mediumite. Stanuva zbor za pravnite normi i 
propisi koi va`at za mediumite, t.e. se odnesuvaat na medium-
skite ku}i, novinarite i site onie koi u~estvuvaat vo rabo-
tata na masovnite mediumi, a se proizlezeni od me|unarodnoto 
javno pravo, so poseben akcent na dva domena: po~ituvaweto na 
pravoto na ~ovekot i reguliraweto na radiodifuzijata. 

Me|utoa, vakvata supstitucija po~iva na nejasniot 
odnos pome|u pravnata i eti~kata regulacija na ~ovekovoto 
dejstvuvawe, zna~i pome|u mediumskoto pravo i etikata na 
mediumite. Na~elno, ovoj odnos mo`no e da se razbere od 
op{tite razliki na pravnite i moralnite normi koi mo`at 
da se primenat na mediumskoto pravo i etikata na mediumite. 

Imeno, mediumskoto pravo se izveduva od ustavnoto 
pravo. Vo nego, vo naj{iroka smisla na zborot, spa|aat site 
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pravni propisi koi va`at za masovnite mediumi i istoto 
opfa}a brojni pravni podra~ja. Vo potesna smisla na zborot, 
mediumskoto pravo gi opfa}a samo normite, specifi~ni za 
masovnite mediumi.  

Vo modernite ustavi na razli~nite zemji, mediumskoto 
pravo se izveduva od generalniot stav: 'Sekoj ima pravo 
svoeto mislewe da go izrazi vo zborovi, pismo i slika. Ima 
pravo da go {iri i preku dostapni izvori nepre~eno da go 
distribuira. Slobodata na pe~atot i slobodata na izvestu-
vaweto po pat na radio, televizija i film se za{titeni. 
Cenzura ne postoi"210. Ova pravo ima svoe ograni~uvawe samo 
vo propisite na op{tite zakoni, zakonskite odreduvawa za 
za{tita na mladite i vo pravoto na li~nata ~est211.  

Ottuka, osnovnata ustavno-pravna polo`ba na masov-
nite mediumi, zna~i se izveduva od na~elata na sloboda na 
misleweto i izrazuvaweto, kako uslov za postoewe na slobod-
niot demokratski poredok vo op{testvoto. Vo ovaa smisla, 
slobodata na izrazuvaweto e su{tinski temel na demokrat-
skoto op{testvo, zatoa {to izvr{uva edna odredena politi~-
ka funkcija, koja pretpostavuva prostor, namenet za poli-
ti~ka rasprava: 'javen prostor sfaten kako simboli~no mesto 
na koe se razrabotuvaat kolektivnite normi i se vtemeluva 
nivniot legitimitet"212. Zna~i, ulogata i eti~kata odgovor-
nost na mediumite se sostoi vo iniciraweto na javna diskusija 
i vo artikuliraweto na javnoto mnenie, pri {to vo sprovedu-
vaweto na slobodata na izrazuvaweto, tie se podle`ni na 
nadvore{niot princip na stapuvawe na scena na politi~kata 
sloboda na izrazuvawe na gra|anite. 

Vo vakvi uslovi, mediumite treba da bidat organ na 
kontrola i kritika na politi~kite, ekonomskite i kultur-
nite nastani. Nivnata su{tinska i prvi~na funkcija, kako 
nezavisen faktor na institucionalizirana sloboda, im e da ja 
kontroliraat dr`avnata vlast i da sozdavaat protivte`a so 
pomo{ na principot cheks and balances, pa zatoa i gi smetaat za 

                                                 
210 Ustav na R. Germanija, ~l. 5, stav 1. 
211 Vo izvorite na mediumskoto pravo spa|aat i odgovara~ki me|unarodni 
deklaracii: Evropskata konvencija za ~ovekovite prava (~len 10; ~len 25), 
Univerzalnata deklaracija za za{tita na ~ovekovite prava (~len 19) i Po-
velbata za osnovnite prava na Evropskata unija od 2000 godina (~len 11). 
212 Danijel Korni, op. cit., str. 122. 
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'ku~iwa ~uvari" ~ija zada~a e da gi predupreduvaat gra|anite 
sekoga{ koga }e se pojavi zloupotreba na vlasta.  

No, kako onie koi 'raspolagaat so slobodata na 
pe~atot" - sega im se pridodava i dol`nosta i odgovornosta da 
bidat, ne samo pretstavnici na gra|anite pred vlasta, tuku i 
konstantno da vodat gri`a da gi otvoraat mediumite za 
slobodno politi~ko izrazuvawe na ~lenovite na zaednicata. 
Zna~i, odgovornosta na mediumite ne se ograni~uva samo na 
ulogata na protivte`a na mo}ta na dr`avata, soglasno libe-
ralnata tradicija, tuku taa poprima i edna institucionalna 
dimenzija i nametnuva javni obvrski, soglasno teorijata za 
zaedni{tvo. Taa funkcija na slu`ewe na zaednicata gi 
zadr`uva nasledstvata na prethodno spomenatiot libera-
lizam, no so pojavata na privatnite mediumi, sozdava pat za 
vistinsko u~estvo na gra|anite vo slobodata na politi~koto 
izrazuvawe. Poprecizno, javnata zada~a na masovnite mediumi 
- koja se sostoi vo ispolnuvawe na specifi~ni funkcii i 
interesi na razvieniot publicitet koj e potreben na poe-
dincite i na demokratijata, t.e. zada~a koja proizleguva od 
stavot za op{toto dobro, {to zna~i gri`ata za op{toto dobro 
ne í pripa|a samo na dr`avata, tuku i na aktivnoto gra|anstvo 
- istite ja izvr{uvaat na tri na~ina: 

- iniciraat javna komunikacija; 

- ovozmo`uvaat proces na oblikuvawe na misleweto; 

- vospostavuvawe na pazar na mislewe, 
so {to mediumite davaat prilog i kon obrazovanieto vo naj-
{iroka smisla, za na recipientite da im se olesni sopstve-
noto slobodno obrazovanie na mislewe i razvivawe na li~nos-
ta na poedinecot.  

Vakvata privilegirana polo`ba na mediumite, kako 
{to prethodno pogore e spomenato, po~iva na nivnata speci-
fi~na ustavna za{tita. Zakonite go garantiraat pravoto na 
za{tita na mediumite od pritisok na dr`avata, {to zna~i 
deka intervencija od strana na dr`avata vo sodr`inata na 
slobodata na mediumskata rabota, e zabraneta so zakoni, kako 
i dr`avnoto garantirawe za nepre~eno odvivawe i reali-
zacija na novinarstvoto kako profesija, {to bi zna~elo deka 
na dr`avata $ se dopu{ta da intervenira vo odnos na za{ti-
tata od zloupotreba na slobodata na pe~atot, usvojuvaweto na 
zakoni protiv koncentriraweto i monopolite, kako i obvrz-
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noto regulirawe na domenot na elektronskite mediumi, no ne 
i me{awe vo seto ona {to bi mo`elo da se odnesuva na sodr-
`inata na slobodata na mediumite, t.e. na samite informacii 
i mislewa213. 

Vo ovaa smisla, koga se raboti za mediumskoto pravo, 
dr`avata kako subjekt na normata, gi postavuva normite na 
mediumskoto pravo i ja sankcionira nivnata povreda. Predmet 
na normata mo`e da bide odreden krug na odnosi vo masovnite 
mediumi. Na~inot na normirawe e za{titen so dr`avna pri-
sila i sankcija i podrazbira obvrznost na izvr{uvawe. 

Od druga strana pak, vo etikata na mediumite, subjektot 
na normata opfa}a golem broj na mo`ni moralno-eti~ki 
akteri:  

1. Najizvoren, osnoven subjekt na moralnata norma vo 
masovnite mediumi e dejstvenata poedine~na li~nost. 
Sekoj dejstvenik vo masovnite mediumi e moralen sub-
jekt, kako nositel na li~nata moralna odgovornost za 
sopstvenoto dejstvuvawe. Novinarite, urednicite, re-
dakciskite sorabotnici, izdava~ite i sopstvenicite na 
masovnite mediumi, najprvo sami go normiraat sopstve-
noto odnesuvawe spored sopstvenata sovest; 

2. Izveden subjekt na moralnata norma se mediumsko-
novinarskite esnafski organizacii, t.e. profesional-
nite zdru`enija. Vo svoite profesionalni, 'stale{ki" 
etiki, tie postavuvaat soodvetni eti~ki kodeksi na 
profesijata, ~ija smisla e profesionalno-eti~ka samo-
kontrola vo strukata; 

3. Etikata na sistemot ili institucijata pretstavuva 
interno moralno normirawe na odnesuvaweto vo mediu-
mskite pretprijatija. Na primer, golemite svetski 
vesnici i mediumski ku}i imaat svoi interni eti~ki 
kodeksi za odnesuvaweto na novinarite, za redakcijata, 
za editorite...; 

4. Etika na publikata podrazbira deka sekoj korisnik, t.e. 
recipient na masovnite mediumi, e isto taka i moralen 
subjekt. Na osnova na sudot na sopstvenata sovest, toj 

                                                 
213 David Kelly and Roger Donway, 'Liberalism and free speech", in Democracy and 
the mass media, Judith Lichtenberg (ed.), Cambridge University Press, Cambridge, 
1990, p.p. 66-101. 
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ima pravo na reakcija za moralno problemati~nite 
sodr`ini vo masovnite mediumi. 
Vo etikata na mediumite, predmet na moralnata norma, 

vo na~elo mo`at da bidat golem broj na direktni ili 
indirektni dejstveni odnosi, koi proizleguvaat od osnovnite 
funkcii na mediumite (informirawe, obrazovanie, socijali-
zacija, integracija i barawe na zaedni~ki celi, korelacija 
ili formirawe na mislewe, kontrola i kritika). So pred-
metot na moralnoto normirawe mo`no e da se opfatat pove}e 
dejstveni nivoa na masovnite mediumi: 

- osnovno mediumsko-eti~ko nivo na postavuvawe na 
osnovnite principi na raboteweto na mediumite (prin-
cip na sloboda, odgovornost, vistina...); 

- mediumsko-politi~ko nivo (sloboda na informirawe, 
pravoto na skratuvawe na vestite...); 

- organizaciono nivo (eti~ka profilacija na mediumot); 

- profesionalno nivo (etika na institucijata); 

- personalno nivo (individualna etika na odgovornost na 
novinarot, etika na publikata). 
[to se odnesuva do na~inot na normiraweto, vo etikata 

na mediumite, istiot po~iva na individualnata sovest ili na 
neformalniot moralen avtoritet (javnoto mnenie, profesio-
nalnite zdru`enija ili mediumskoto pretprijatie) i pretsta-
vuva zasnovawe, formulirawe na moralnite pravila na odgo-
vorno dejstvuvawe vo produkcijata, distribucijata i recepci-
jata na mediumot. 
 

4.2.4. Pravata i dol`nostite 
na korisnicite na mediumite - javnosta 

 

Pra{aweto vo odnos na mo`nostite za pristap na gra-
|anite do mediumite, ne se postavuva vo bukvalna smisla na 
zborot, zatoa {to toa ne zna~i barawe na sekogo da mu se 
ovozmo`i da go ostvari svoeto 'pravo" da mu bide objaven 
tekst vo vesnicite, da zboruva na radio ili da se pojavi na 
televizija. Takvoto tolkuvawe ne bi bilo realisti~no! 
Imeno, so teorijata na op{testvenata odgovornost i teorijata 
za pravata na informirawe, a koja po~iva na teorijata na 
zaedni{tvoto, se ovozmo`uva da se nadmine ova individualis-
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ti~ko gledi{te i da se predlo`i edno institucionalno sfa-
}awe na ulogata na mediumite vo modernoto op{testvo.  

So toa se pravi i edno premestuvawe na te`i{teto kon 
odgovornosta na gra|aninot. Mediumite se dol`ni da se 
posvetat na informirawe na gra|anite za 'ona {to tie treba 
da o~ekuvaat od op{testvoto i za ona {to toa op{testvo 
o~ekuva od niv"214. Taa zada~a na mediumite sozdava za vozvrat 
i obvrska na gra|aninot, odnosno toj ima moralna dol`nost da 
bide informiran i taa dol`nost e del od negovata odgovor-
nost sprema politi~kata zaednica, pred sé. So drugi zborovi, 
da im se obezbedi na gra|anite pristap do mediumite, zna~i da 
im se priznaat odredeni prava, no isto taka i odredeni 
dol`nosti.  

Na osnova na dol`nostite na novinarite i mediumite 
sprema javnosta, se iscrtuvaat i pravata na koi gra|anite 
mo`at da pretendiraat. Ovie prava mo`at da se podelat na 
tri osnovni kategorii, koi opfa}aat {irok krug na pravila i 
praksa215.  
I. Kako glavni nositeli na slobodata na informiraweto, 

gra|anite o~ekuvaat od mediumite, pred sé, vo potpolnost 
da gi po~ituvaat uslovite na taa sloboda - da obezbedat 
sloboda na informiraweto, komentari i kritiki, kako 
edna od osnovnite slobodi na site ~ove~ki su{testva.  
Od druga strana, gra|anite o~ekuvaat mediumite da im 
slu`at kako instrument za nadgleduvawe na razni instan-
ci na vlasta, koi bi mo`ele da dojdat vo isku{enie da ja 
zloupotrebat svojata polo`ba.  
Najsilno bi trebalo da bide moralnoto o~ekuvawe mediu-
mite da vodat smetka za toa kako i na koj na~in sekoj ~len 
na zaednicata ja do`ivuva, percepira i ja razbira stvar-
nosta. Na ovoj na~in, sekoj na svoeto pravo na infor-
mirawe mu dava konkreten oblik, baraj}i informacii 
koi se odnesuvaat na nego, a ne rezervirani samo za povi-
sokite klasi na op{testvoto ili usoglaseni so razmislu-
vaweto na mnozinskite grupi vo op{testvoto.  

                                                 
214 Deni Elliott, 'Foundations for news media responsibility", in Responsible 
Journalism, Deni Elliott (ed.), Second edition, Sage, Beverly Hills CA.,1988, p.p. 40. 
215 Danijel Korni, op. cit., str. 135-137. 
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Isto taka, sekoj gra|anin bi trebalo da se izbori kaj 
novinarot i kaj mediumite za priznavawe na negoviot 
li~en integritet i identitet na negovata grupa i na toj 
na~in da mu bide priznaen op{testveniot status. 

II. Vtorata kategorija na prava na gra|anite se odnesuva na 
seto ona {to se podrazbira pod verodostojnost na in-
formaciite, a koja upatuva na su{tinska zada~a na 
novinarot - tragawe po vistinata! Vo ovoj kontekst, od 
mediumite se o~ekuva op{ta odgovornost za sevkupnata 
sodr`ina na nivnite informativni programi; 

III. Tretata kategorija se zasnova na po~ituvaweto na ~ove-
kovata li~nost i istata se odnesuva na grupata ili na 
op{testvoto vo celina. Poedinecot ima legitimno pravo 
da o~ekuva od mediumite da ja po~ituvaat negovata li~-
nost i negoviot imix.  

Dokolku gra|anite imaat mo`nost od mediumite da 
baraat da im polagaat smetka vo pogled na odgovorite koi gi 
davaat na nivnite o~ekuvawa, toga{ tie ne se pasivni i ne se 
samo u`ivateli na uslugite.  

Na ovoj na~in javnosta, odnosno publikata, neizbe`no 
e vklu~ena vo procesot na ostvaruvawe na svoeto pravo na 
informirawe, a pritoa i pridonesuva za regulirawe na 
mediumite, na najmalku dva na~ina. Imeno, gra|anstvoto 
u~estvuva na pomalku ili pove}e, posreden ili neposreden 
na~in vo procesot na donesuvawe na odluki od strana na 
dr`avite vo odnos na mediumite, preku izbori, preku proce-
duri na prifa}awe na zakonite i preku niza aktivnosti koi se 
odvivaat vo sudovite. Sekoj gra|anin, od druga strana, vlijae 
kako potro{uva~ na pazarot na mediumi, vlijanie koe se 
sogleduva vrz osnova na tira`ot na vesnicite, slu{anosta na 
emisiite na radio i gledanosta na televiziskite emisii.  

Isto taka, gra|anite mo`at da dobijat i mo`nost nepo-
sredno da vlezat vo procedurite na nadvore{noto i vnatre{-
noto regulirawe na mediumite, no poradi maloto zna~ewe na 
poedine~niot glas (soglasno teorijata za zaedni{tvo), tie 
moraat da se organiziraat kako grupa, koja preku svoite pret-
stavnici }e mo`e da u~estvuva vo razli~ni raspravi koi gi 
organiziraat mediumite. Na ovoj na~in, ovie grupi ili zdru-
`enija na gra|ani, podobro od reakcijata na pazarot, t.e. sobi-
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raweto na poedine~ni mislewa so pomo{ na anketa, go 
reprezentira vistinskoto javno mnenie.216 

Na kraj, vo nekolku re~enici rezimirano, pravata i 
osnovnata dol`nost na gra|aninot, e sam da ja koristi slo-
bodata na informirawe, koja vo liberalnite zemji mu e 
priznata kako takva. Pravoto na informirawe, kako kamen 
temelnik na teorijata za op{testvenata odgovornost, odgo-
vara na dol`nosta ~ovekot da se informira. Sekoj ima, vo 
odnos na politi~kata zaednica vo koja `ivee, moralna dol`-
nost da bide informiran, so {to mehanizmite na demokrati-
jata bi mo`ele da funkcioniraat. Taa dol`nost se realizira 
preku ponudata i pobaruva~kata! 

Dol`nosta da se informira, í ovozmo`uva na sekoja 
individua od publikata, vo slikata na realnosta, koja í e 
ponudena, da go pronajde, ne samo priznavaweto na sopstve-
niot identitet i mo`nosta da se afirmira i redefinira, 
tuku i da afirmira drugi identiteti, porazli~ni od nea. 
Toa dovolno govori deka dol`nosta na ~ovekot da se infor-
mira e istovremeno i instrument na pluralizmot i pottik 
na tolerantnost. 

Ednovremeno, od {iro~inata na sferata na informi-
raweto zavisi i dimenzijata na sferata na javnosta, kako 
simboli~no mesto za diskusija za pra{awa koi se odnesuvaat 
na zaedni~koto dobro. A mestoto koe sega mediumite go zaze-
maa vo toj prostor na javnosta, ja pravi sé u{te mo`na disku-
sijata za rabotata na razni politi~ki vlasti vo op{testvoto. 
Zatoa, gra|anite ne mo`at da bidat oslobodeni od teretot na 
odgovornosta za konstantna opservacija na mediumite so 
kriti~ko oko i tuka le`i slobodata, no i eti~kata odgovor-
nost na javnosta! 
 
 
 

 
                                                 
216 Vo SAD, Kanada, Francija i pogolemiot broj na drugi zemji postojat 
razli~ni zdru`enija na korisnici na uslugite na mediumite, osobeno 
zdru`enija na televiziskite gleda~i. Tie gi dostavuvaat eti~kite barawa 
do mediumskite ku}i i gi potsetuvaat na nivnite dol`nosti, otkrivaj}i go 
faktot deka ne postoi edna edinstvena publika, tuku pove}e razli~ni 
publiki so svoi reprezentativni lobi grupi. 
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V. ETIKATA I NOVINARSTVOTO 
 

5.1. DVOSMERNATA SPREGA ME\U ETIKATA 
I NOVINARSTVOTO - ZNA^EWETO 
NA ETIKATA ZA NOVINARSTVOTO  

I NA NOVINARSTVOTO ZA ETIKATA 
 
 

Vo razgleduvaweto na konstatacijata za dene{noto 
op{testvo kako 'op{testvo na spektakl", re~isi seedno e 
dali se naglasuva onoj element koj go obele`uva dene{noto 
op-{testvo kako 'op{testvo na zabava" ili onoj, koj go 
obele`uva kako 'informacisko op{testvo", zatoa {to e 
premnogu o~igledno i jasno deka ulogata na mediumite stana 
glaven motor na oblikuvawe i preoblikuvawe na svetot, na 
`ivotot, soglasno mo}ta koja tie ja steknaa. Tokmu zatoa, 
istite denes treba da se razgleduvaat kako mnogu va`en 
faktor vo naso-~uvaweto, pa i kreiraweto na op{testvenite 
procesi, a ne pove}e kako sporeden op{testven fenomen, nitu 
kako obi~en sodru`nik vo op{testvenite slu~uvawa.217  

Razgleduvani kako (komunikativno) mesto za razmena na 
soznanijata na op{testvoto za sebe, mediumite se 'op{test-
vena agencija" vo koja se ogleda onoj proces na op{testvena 
praksa niz koj op{testvoto edinstveno mo`e da se konsti-
tuira. Vo ovoj kontekst, opravdano e koga se tvrdi deka 'vo 
op{testvoto, niz mediumite se sozdavaat nasokite za bilo koj 
oblik na dvi`ewa, vertikalno niz istoriskiot razvoj i 
horizontalno, niz negovata op{testvena razli~itost"218. Toa e 
taka u{te pove}e i zaradi faktot {to mediumite ne se samo 
aparat, organizacija ili grupa, sostav, tuku pred s# se dispo-
zitiv za kreirawe na konverzaciski svetovi, onaa kulturno-
                                                 
217 Istoto se odnesuva, kako na 'klasi~nite" mediumi (vesnicite, radioto i 
televizijata), taka i na 'novite mediumi", pred s#, Internetot, koj vo 
konkretnata situacija mo`e da pretstavuva i paradigmatski primer za 
ovaa novonastanata situacija. 
218 Thomas A. Bauer, Mediji za otvoreno dru{tvo, ICEJ, Zagreb, 2007, str. 8-9.  
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komunikativna okolina vo koja se vtisnati sodr`inite, zna-
~eweto i kolektivnite gestovi koi vr{at promena. Sozdadeni 
'preku interakcijata na politikata, op{testvoto, stopan-
stvoto i tehnologijata, tie povtorno gradat eden sistem preku 
novinarstvoto i javnosta, koi odreduva~ki vlijaat na fakto-
rite na individualniot i kolektivniot, no i na privatniot i 
javniot `ivot"219. Pri ova, ne stanuva zbor samo za pra{aweto 
na soodnosot me|u mediumite i op{testvenite dvi`ewa, tuku 
i za pra{aweto na samata konstitucija na ~ovekot koja pod 
vlijanie na mediumite se menuva.  

Vo ovoj kontekst, praksata vo momentov poka`uva deka 
'izleguvaj}i od senkata, Minerviniot buv zatekna enormno 
vlijanie na mas mediumite vrz sovremeniot ~ovek. Na delo se 
procesi na pretvorawe na javnosta vo masa, gra|anite vo 
gleda~i, a gleda~ite vo pasivni rabotnici koi mediumskite 
korporacii si gi prodavaat edni na drugi, zaedno so svoite 
producentski ku}i, odnosno emisii, t.e. mediumi".220 Zatoa, 
nevoobi~aeno e va`no i nu`no povtorno otvoreno da se razgo-
vara za ovie pra{awa, a posebno za zna~eweto na fenomenot 
na etikata i moralot vo novinarstvoto i nivnata me|usebna 
povrzanost i isprepletenost.  

Za potrebata od razgleduvawe na ovie pra{awa, govori 
i faktot deka ednovremeno praktikata na novinarstvoto kako 
profesija, inicira{e i mnogu eti~ki pra{awa pri {to sme 
pove}e zagri`eni za prirodata i mo`nite razre{uvawa na 
ovie pra{awa koi se pojavuvaat vo praksa, otkolku so teo-
riskata definicija na profesijata. Imeno, prirodata na pro-
fesionalizmot e istovremeno i nejasna i fleksibilna, rela-
tivna, osobeno i poradi menuvaweto na starite profesii kako 
pravoto i medicinata, kako i nabuknuvaweto na novite profe-
sii koi se protnuvaat i borat za statusot koj profesiona-
lizmot go nosi. Stanuva zbor za profesii kako {to se obrazo-
vanieto, socijalnata rabota, sestrinstvoto, pa duri i novinar-
stvoto, kade isklu~itelno va`na rabota koja gi obedinuva 

                                                 
219 Thomas A. Bauer, op. cit., str. 14. 
220 Hrvoje Juri} i Sead Ali}, Filozofija i mediji. Book of abstract '18. days of Frane 
Petri} – Filozofija i mediji", Cres, 2009, Hrvatsko filozofsko dru{tvo, Zagreb, str. 11. 
Eklatanten primer za ova vo makedonskata mediumska realnost, vo momen-
tot, mo`e da se najde i vo emituvaweto na istite popularni TV sapunici 
od strana na TV Sitel, vedna{ po zatvoraweto na TV A1. 
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site barawa do status na profesija, e stepenot na izrazena 
gri`a za eti~kite standardi vo izvr{uvaweto na profesijata. 
Ottuka, vo odnos na novinarstvoto, skepticite bi rekle deka 
etikata i novinarstvoto se inkompatibilni. No, duri i 
novinarite da ne gi ispolnuvaat standardite vo nivnoto odne-
suvawe, ona {to ovoj fakt go poka`uva, e va`nosta, a ne irele-
vantnosta na etikata vo profesijata. 'Ova e osobeno visti-
nito za novinarstvoto zatoa {to pogolemiot procent od 
negovata praktika mora da bide opi{ana i analizirana so 
pomo{ na niza koncepti koi se esencijalno eti~ki, t.e. 
termini kako slobodata, objektivnosta, vistinata, ~es-
nosta i privatnosta. Duri i demokratijata, vo kontekst vo 
koj golem broj od diskusiite zemaat prostor vo mediumite, e 
realno eti~ki termin bidej}i se odnesuva na pravoto na 
najdobra forma na socijalna i politi~ka organizacija".221  

Ottuka, so pravo mo`e da se zaklu~i deka etikata e 
neodvoiva od novinarstvoto, dodeka eti~kite diskusii moraat 
da bidat del od razbiraweto na novinarstvoto, negovata 
praksa i nejzinite problemi. Vo prilog na prethodniot stav, 
potvrda dava i soznanieto deka `iveeme vo svet na infor-
macijata i informati~koto i informacionoto op{testvo, 
kade poseduvaweto na informacijata, zna~i da se bide vo tek 
so razvojot, bidej}i istata e najzna~aen produkt od koj zavisi 
odr`uvaweto i kvalitetot na `ivotot. So toa, onie koi pro-
fesionalno se zanimavaat so informaciite i informira-
weto stanuvaat i zna~ajni i va`ni, a novinarskata profesija e 
na pat da dobie najgolema ~est i zasluga - da stane sveta!  

Svetosta na ovaa profesija e ne{to {to isklu~itelno 
obvrzuva i bara dvete mo}i so koi profesionalecot raspolaga 
- mo}ta na znaeweto (stru~nosta) i mo}ta na sovesta da bidat 
vo sklad i edna so druga da se nadopolnuvaat i isprepletuvaat. 
Mo}ta na znaeweto, bez mo}ta na sovesta, mo`e da bide i 
naj~esto e opasna. Poradi toa, novinarskata profesija bara 
intelektualni, stru~ni i moralni kvaliteti. 

Vo odnos na moralnite kvaliteti, upatno e da se ka`e 
deka ovie dve oblasti na ~ovekovoto mislewe i dejstvuvawe, 
vo nivnata zamisla i izvedba vo realnosta se najneposredno 

                                                 
221 Andrew Belsey & Ruth Chadwick, Ethical Issues in Journalism and the Media, 
Routledge, London, 1998, p.p. 10. 
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povrzani kako ideja i dejstvo, a toa isprepletuvawe, svojata 
validnost i realnost ja dobiva tokmu preku poimot na jav-
nosta i nejziniot eti~ki karakter. Imeno, javnosta ne e 
mo`na bez moralno vtemeluvawe. Kako {to na javnosta $ e 
potrebna moralnata dimenzija, bidej}i istata pretstavuva 
mnenie koe povikuva na vrednosti, posebno moralni vrednosti 
i na~ini na odnesuvawe na lu|eto, t.e vo sovremenata ideja na 
javnosta se nao|a op{tata vrednosna orientiranost za slo-
bodno odlu~uvawe na poedinecot - taka i na moralot mu e 
potrebna javnata dimenzija, bidej}i modernoto pravo na 
~ovekot da bide priznaen vo svoeto pravo na vnatre{ni 
moralni uveruvawa, ima smisla samo dokolku poedinecot ja 
prika`uva sodr`inata na svoite moralni uveruvawa vo 
javnata komunikacija so drugite lu|e. Dostaten i `ivopisen 
primer za nivnata isprepletenost i nadopolnuvawe e i pro~u-
eniot tekst na romansierot Emil Zola - 'Obvinuvam! "222, so 
koj toj javno se izjasni vo odbrana na francuskiot oficer 
Alfred Drajfus, obvinet bez opravduvawe. Istiot primer se 
zema kako obrazec na eti~koto novinarstvo - i toa so pravo, 
zatoa {to toa e statija vo vesnik i be{e naso~ena kon di-
rektna i {iroka komunikacija so javnosta.  

Ova govori deka mediumite mo`at da bidat smetani i 
za eti~ki zastapnici, osobeno zatoa {to site otvoreni 
pra{awa na sovremenata moralna egzistencija na ~ovekot se 
reflektiraat vo niv. Novinarite pove}e ne se samo sobira~i 
na vesti, tuku od niv se o~ekuva da istra`uvaat, da bidat 
kriti~ni sprema svetot vo koj `iveat, no i proaktivni, t.e. da 
ja pridvi`uvaat javnata debata za temi od op{t interes. 
Dorasnuvaj}i do subjekti na moralniot proces, istite ne se 
pove}e samo prenesuva~i na moralno interesni, trogatelni, 
doblesni i drugi eti~ki nastani, idei, poraki i pouki.  

So toa novinarite ja potvrduvaat tezata deka 'mora-
lizatorstvoto vo `urnalistikata e pojasno, poistaknato i 
poredovno, otkolku kaj drugite tvore~ki `anrovi. Imeno, 
moralnata pouka, koja e sostaven del na mnogute literaturni 
zafati, ne samo {to ne nedostasuva ni kaj `urnalisti~kite 
pristapi i tekstovi, tuku e mnogu ~esto niven gradben, ukra-

                                                 
222 Vo ovoj kontekst prikladno e da se pogledne filmot 'The life of Emil 
Zola" na re`iserot Vilijam Diterl od 1937 godina. 
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sen i efektiven del (dodeka vo basnite poukata e sekoga{ na 
krajot, ima istoriski `urnalisti~ki tekstovi vo najzna~aj-
nite svetski mediumi koi tokmu zapo~nuvaat so nea)"223. Zatoa 
so pravo mo`e da se konstatira deka denes novinarstvoto gi 
zameni i gi izvr{uva najmoralizatorskite tendencii i for-
mi, {to e vidlivo i od o~ekuvawata vo novinarskite izve{tai 
i komentari, od koi se bara serioznost i eti~ki stav, naj~esto 
kriti~en.  

Toa e normalno, zatoa {to novinarstvoto e edna od 
najistaknatite profesii na dene{nicata, poziv koj, najvero-
jatno, vo ovoj tret milenium }e stane svet. Pretpostavkata 
proizleguva od va`nosta na novinarstvoto kako profesija 
koja se definira kako 'op{testvena dejnost koja proizleze od 
odredeni istoriski uslovi kako na~in, oblik i sredstvo za 
komunicirawe na golemi dale~ini i pome|u golemi zaednici, 
pri {to nejzina funkcija e izvestuvawe na javnosta za site 
va`ni fakti od realnosta, neophodni za osoznavawe na svetot 
vo koj `iveeme, bez {to ~ovekoto odnesuvawe ne e mo`no efi-
kasno da se ostvari"224, no u{te pove}e i zatoa {to samite 
novinari se oko i uvo koe ja gleda i oslu{nuva javnosta i jav-
niot duh. Tie se prenesuva~i, posrednici i kriti~ari vo 
op{testvoto i dr`avata. Gi prenesuvaat porakite, posre-
duvaat kako nadvore{na obvivka pome|u vlasta i gra|anite i 
kriti~ki gi procenuvaat javnite poraki, no i op{testve-
nite i `ivotnite problemi. Zatoa etikata i novinarstvoto 
odat zaedno deneska - kako izraz na moralnite potrebi na 
~ove{tvoto i na duhovnata mo} na `urnalistikata. 

Seto ova dava potvrda na osnovniot stav deka etikata i 
novinarstvoto se oblasti koi denes nu`no e me|usebno da se 
proniknuvaat i nadopolnuvaat vo svojata praksa. Faktot deka 
novinarstvoto e prviot nacrt na istorijata, vo ovaa smisla 
pretstavuva edna interpretacija na sodr`inata na `ivotot i 
interferencija i zadirawe vo tekovite na `ivotot, odnosno 
pretstavuva smisla na `iveeweto kako gradewe na vrednosta 
na egzistencijata, proizveduvaj}i golem broj na razli~ni 

                                                 
223 Kiril Temkov, 'Etikata i novinarstvoto denes", vo zbornikot Komu-
nikologijata i drugite nauki, Praven fakultet, Skopje, 2007, str. 140. 
224 Milutin Srdi}, Leksikon novinarstva, Savremena administracija, Beograd, 1979, str. 
184. 
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posledici koi se od dalekuse`na va`nost. Tokmu zatoa, se 
veli deka etikata e eden od bazi~nite supstrati na sozna-
nieto i informacijata, t.e. vistinata i se promovira st-
avot deka novinarstvoto, vo etikata nao|a inspiracija i 
sila za dosledno i kreativno nastapuvawe. 

Vo ovoj kontekst, 'dokolku vistinata e toj medium me|u 
novinarstvoto i etikata, toga{ celata novinarska javna dej-
nost i nejzinata javna odgovornost se potvrduvaat ili pa|aat 
na ispitot na vistinata, t.e. tokmu tuka le`i vrskata ili ona 
'i" pome|u etikata i novinarstvoto. Vo ovaa t.n. 'eti~ka 
vistina" e implicirana edna golema rabota za koja obi~no ne 
sme svesni: dokolku okolu sebe {iri{ mo`nost (za `ivot), a 
toa zna~i borba za toj vistinski `ivot, toga{ istata taa mo`-
nost, (a ne nu`nost kako nadvore{na nepogoda) }e ti se vrati 
kako tvoja sopstvena mo`nost da `ivee{ kako ~ovek, t.e. kako 
aktiven u~esnik vo kreiraweto na toj zaedni~ki `ivot! Seto 
ostanato se otkriva, pred ili podocna, kako laga, t.e. kako 
najo~igledno samozala`uvawe ili bumerang. Vo ovoj slu~aj, 
nemame pravo da se `alime na site priliki kako na nepriliki 
okolu sebe"225. 

Ova se potvrduva i od edna druga strana, t.e. vo potre-
bata na eti~kata borba na ~ove{tvoto za novinarstvo kako 
ona {to odgovorno }e oblikuva soznanijata i }e gi {iri 
vredni duhovni i eti~ki stavovi. "Vo socijalnata i duhovnata 
sfera, kon koi e svrtena novinarskata strast za soznanie, in-
formacija i komunikacija, se vkrstosuvaat nastani i tenden-
cii so eti~ko zna~ewe, niz niv vrijat moralni dilemi. Anga-
`iranoto postavuvawe kon niv i doblesno spravuvawe so niv 
od strana na edno razvieno, odgovorno i moralno novinarstvo, 
ja krepi stvarnosta so eden golem impuls kon progres. Zapos-
tavuvaweto na moralnite problemi od strana na novinar-
stvoto, negovata neodgovornost ili otfrlawe na eti~-
kiot anga`man, kako i nerazvienosta ili upadokot na novi-
narstvoto, a vo taa smisla i gubeweto na negovata eti~ka 
viso~ina, se seriozen impuls kon nazaduvawe na op{test-
voto"226.  

                                                 
225 Milan Kangrga, „Etika i novinarstvo“, vo Medijska istra`ivanja, god. 4, br. 1, 
Zagreb, 1998, str. 14. 
226 Kiril Temkov, op. cit., str. 143. 
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Tokmu zatoa, se smeta za opravdano soznanieto deka 
preku polo`bata i zna~eweto na novinarskata profesija vo 
edno op{testvo, mo`e da se proceni negovata otvorenost i 
demokrati~nost, odnosno po~ituvawe i zagarantiranost na 
slobodnoto mislewe, iska`uvawe, zdru`uvawe i voop{to slo-
bodniot `ivot. Toa govori mnogu, deka vo mediumite se ogleda 
i sozdavaweto na sostojba i dvi`ewe na edno op{testvo, {to 
zna~i deka demokratijata, pred s#, se izrazuva vo mediumite, 
nivnata struktura i kultura. Istata, kako takva, bara dobro i 
`ivo novinarstvo - eti~ki fundirano, sestrano anga`irano, 
humano i vredno. Bez negovata visoka moralna postavenost, 
iluzorno e da se o~ekuva dobro funkcionirawe i razvitok na 
demokratijata.  

Zatoa, dokolku sakame otvoreno, slobodno, demokratsko 
op{testvo, koe samoto sebe si }e se odreduva, toga{ sme pove-
}e od odgovorni za negovata realizacija, preku unapreduva-
weto na kulturata na komunikacija koja ja razvivame vo mediu-
mite i so niv, t.e. preku novinarstvoto i negoviot glaven 
moralen subjekt - novinarot. Toa e mo`no samo toga{ koga 
'teoretski i prakti~no }e se potrudime da gi razvieme spo-
sobnostite, podgotvenosta, kako i posvetime vnimanie na 
etikata koja ne se meri so kvantitet, tuku so kvalitet"227. 
 Imeno, vakviot model na razmisluvawe za otvoreno, 
slobodno, demokratsko op{testvo ja smestuva dr`avata vo 
pozadina zatoa {to go sodr`i nastojuvaweto samoto da se raz-
bere kako apsolutno mesto na mo}ta, vladeeweto i vlijanieto, 
istovremeno favoriziraj}i ja idejata za samoodgovorno gra-
|ansko op{testvo. Ottuka, vo edna vakva vizija, argumentot, 
zborot, komunikacijata, mediumite i novinarstvoto dobivaat 
op{testvena, a kako sozdava~i na op{testvoto, i klu~na pozi-
cija vo teorijata i praksata. 
 
 
 
 
 
 
 

                                                 
227 Thomas A. Bauer, op. cit., str. 7. 
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5.2. PROFESIONALNATA ETIKA  
I NOVINARSTVOTO - VREDNOSTI  

I NORMI NA PROFESIONALNATA ETIKA  
VO RAMKITE NA ODREDENA PROFESIJA 

 
Kako i sekoja druga profesija koja tendira da bide 

profesija, taka i novinarskata profesija, e odredena od pette 
dimenzii228:  

- stepenot na razvienost na osnovnite teorii i tehniki 
koi  so~inuvaat sistematska i zaokru`ena celina; 

- stepenot na monopol na stru~nata ekspertiza; 

- stepenot na prepoznatlivost na profesijata vo javnos-
ta; 

- stepenot na organiziranost na profesijata; 

- i od osobeno zna~ewe - stepenot na razvienost na pro-
fesionalnata etika. 
Prethodnoto samo ja potvrduva tezata deka, koga govo-

rime za edna odredena profesija, mnogu va`en del e profe-
sionalniot moral, pra{aweto na ulogata na li~nosta vo 
dobroto i ispravnoto vodewe na dejnosta, zatoa {to profesi-
jata e edna od su{tinite na ~ovekot. Vo ovoj kontekst, denes, 
etikata na profesijata s# pove}e se postavuva kako pra{awe 
na potreba i nu`nost, a mnogu pomalku kako pra{awe na edna 
disciplina vo ramkite na filosofijata.229 Toa e taka zatoa 
{to  modernoto doba, kako doba na naukata, s# pove}e graba 
kon delotvorni normi ~ie dejstvuvawe }e bide nesporno, 
dodeka odnosite me|u lu|eto }e bidat naso~eni kon humanizam. 

Sepak se ~ini deka vo odreduvaweto na poimot na pro-
fesionalnata etika, nejzinite vrednosti, normi, osobeno 
odnosot kon odredena profesija, e nemo`no i nejaseno vo 
celost, dokolku vo nejzinata eksplikacija ne se trgne barem 
od edna kusa istoriska retrospektiva na odnosot me|u etikata 

                                                 
228 @eljka [porer, Sociologija profesije: ogled o društvenoj uvjetovanosti profe-

sionalizacije, Sociološko društvo Hrvatske, Zagreb, 1990, str. 16. 
229 Za poiscrpni informacii pogledni kaj Daryl Koehn, The ground of 
professional ethics, Routledge, New York, 1994, p.p. 1-14. 
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i moralot. Imeno, ~esto etikata i moralot se poistovetuvaat, 
t.e. upotrebuvaat kako sinonimi, pred s# poradi toa {to 
poimot 'etika" (starogr~ko poteklo) i poimot 'moral" (la-
tinsko poteklo) se povrzani so obi~aite, navikite, karak-
terite, na~inite na dejstvuvawe i odnesuvawe. Sepak, pogole-
miot broj od sovremenite avtori pravat razlika me|u etikata 
i moralot, potenciraj}i dve sfa}awa vo toa razlikuvawe.  

Spored prvite, moralot e univerzalna pojava koja se 
povrzuva so pravilata koi se vo temelot na ~ove~koto dejstvu-
vawe, odnesuvawe i odnos i, koi mu ovozmo`uvaat na ~ovekot 
da go raspoznava dobroto od zloto. ^ovekot gi prifa}a, im se 
pokoruva i na toj na~in `ivee vo op{testvoto, {to zna~i deka 
moralot e regulativna ideja zatoa {to bitno vlijae na 
regulacijata na poedine~niot i op{testveniot `ivot, od-
nosno na vospostavuvawe na redot, sigurnosta i stabilnosta. 
Ottuka, etikata, kaj ovie avtori, se sfa}a vo potesno zna~ewe 
vo odnos na moralot, t.e. kako ona {to go ozna~uva li~noto 
primenuvawe na moralnite pravila i vrednosti koi indi-
viduata slobodno gi prifa}a, usvojuva i praktikuva za ostva-
ruvawe na svoite celi, zada~i i sekojdnevni kontakti i rabo-
ti. Ova govori deka, dodeka moralot kako dominanten poim gi 
dava op{tite pravila, etikata na osnova na niv gi odreduva 
pravilata za odredena aktivnost. Taka imame etika na odrede-
na grupa ili profesija, t.e. lekarska, advokatska, novinarska 
etika. 

Spored vtoroto sfa}awe, etikata se odreduva kako 
u~ewe ili nauka za moralot, ~ij {to predmet se pravilata na 
moralnoto odnesuvawe i donesuvaweto na sud za ona {to e 
dobro, a {to zlo. Ova sfa}awe osobeno doa|a do izraz kaj 
anglosaksonskite teoreti~ari na moralot i vo ramkite na 
istoto, razvieni se tri tipa na etika: metaetika, normativna 
i prakti~na.   

Soglasno predmetot na na{iot interes, normativnata 
etika se zanimava so normite, odnosno so pravilata i prin-
cipite na moralniot `ivot, pri {to nejzina zada~a e da gi 
definira i obrazlo`i normite na ispravnoto i dobro posta-
puvawe, davaj}i upatstvo za prakti~no moralno dejstvuvawe i 
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odnesuvawe.230 Dokolku se odredat moralni normi koi gi 
reguliraat odnosite vo grupata ili organizacijata, toga{ 
imame posebna normativna etika vo koja e reguliran odnosot 
na tie grupi sprema op{testvoto, vnatre{niot `ivot i pro-
fesijata. Pa taka imame lekarska etika, vojni~ka etika, novi-
narska etika i drugi, pri {to sistemot na moralni obvrski 
koj se odnesuva na poedine~na op{testvena ili profesio-
nalna grupa se narekuva profesionalna etika i istiot 
uka`uva na eti~ki dimenzii koi proizleguvaat od soodvetnata 
aktivnost, za potrebata od poseben kvalitet na dejstvata, za 
ulogata na profesionalecot i sli~no.  

Bidej}i profesionalnata etika se odnesuva na moral-
nite aspekti na raboteweto, taa 'go objasnuva zna~eweto na 
soodvetnata dejnost i gi zastapuva op{tite normi na rabot-
nata etika so ogled na posebnite zada~i vo taa specifi~na 
aktivnost, no i uka`uva na eti~koto zna~ewe na taa dejnost, na 
nejzinata korist za lu|eto, na nejzinata vklopenost vo siste-
mot na deluvaweto na lu|eto, za toa kolku istata dejnost mu e 
nekomu potrebna ili ne, kako i deka obvrska na professional-
cite od taa dejnost e nea da ja izvr{uvaat i toa dobro"231. 
Ednovremeno, profesionalnata etika uka`uva i na posebnite 
eti~ki dimenzii koi proizleguvaat od soodvetnata aktivnost 
- opasnostite od nea i vo nea, imaweto vnimanie za niv i 
opstojuvaweto pred predizvicite, potrebata od dosegnuvawe 
na kvalitetot vo dejnosta, ulogata na profesionalecot vo taa 
oblast i sli~no. 

Profesionalnata etika dava niza obvrski, normi i 
zada~i koi treba, mora, nu`no e da gi izvr{uvaat profesio-
nalcite vo taa oblast. Toa se narekuva i deontologija - 
eti~ko-filosofsko u~ewe za dol`nostite, t.e. za moral-
nite zakoni, propisi, barawa, nalozi i upatstva, odnosno 
moralen sistem (normi i dol`nosti) na edna profesija.  

Deontologijata se gradi na specifi~nata priroda na 
moralnata svest na ~ovekot koja ovozmo`uva, ona moralnoto, 
koe svojata osnova ja ima vo individualnite uveruvawa, inte-
resi i znaewa na lu|eto, da se izdigne nad individualnoto, vo 

                                                 
230 Za poiscrpni informacii pogledni kaj Shelly Kagan, Normative ethics, 
Westview press, Colorado, 1998, p.p. 1-7. 
231 Kiril Temkov, op. cit., str. 144. 
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eden 'inter-personalen svet na va`ewe"232. Vo toj svet, ova 
moralno, na op{t na~in stanuva edna od specifi~nite normi 
na op{testvenata vrednosna svest, koja ima odredena sila na 
obvrznost da mo`e da regulira odredeni tipovi na me|u~o-
ve~ki odnosi. So ovoj proces moralnite vrednosti dobivaat 
karakter na relativno obvrzuva~ki socijalen odnos me|u 
lu|eto, koj e koncentriran vo postavuvaweto i va`eweto na 
odredeni vrednosno-moralni sistemi na stavovi vo op{test-
voto ili vo negovite poedine~ni delovi.  

So vospostavuvaweto na vakov objektiven karakter na 
moralnosta, a koj gi izrazuva op{tite i posebnite humanis-
ti~ki potrebi na lu|eto i op{testvoto, se sozdavaat i sood-
vetni nalozi na moralni dol`nosti koi se upateni, bilo kon 
site ~lenovi na op{testvoto, bilo na site li~nosti bez 
razlika, bilo na poedine~nite profesionalni grupi na lu|e. 
Pri ova, ovie nalozi na dol`nosti ne se odnesuvaat na poli-
ti~kata, pravnata, ekonomskata, obi~ajnata ili religiskata 
regulacija na ~ove~kite postapki i odnesuvawa, tuku se odne-
suvaat na moralnata regulacija na odnesuvaweto i imaat 
karakter na moralni potrebi, nalozi, zapovedi, normi, t.e. 
moralni obvrski. Takviot sistem naj~esto se oblikuva na na-
~in na nepi{an ili pi{an kodeks na moralno odnesuvawe, so 
koj se propi{uva ili sugerira odreden oblik na odnesuvawe 
na lu|eto vo zaemnite odnosi, a koi se vrzani so nivnoto 
izvr{uvawe na profesionalnite dol`nosti.  

Vo sovremenata epoha, i pokraj op{tiot rast na huma-
nisti~kata svest i kultura, kako i pokraj sozdavaweto na pot-
polno novi profesii, kako i kompleksnoto prodlabo~uvawe 
na tradicionalnite profesii, postepeno jaknee i svesta za 
potrebata od specificirawe na op{tite moralni vrednosti i 
normi vo odredeni profesionalni dejstvuvawa, na na~in na 
specifi~ni moralni normi na postapuvawe i specifi~ni 
eti~ki kodeksi koi bi va`ele za takvite profesii. So 
moralnite ili eti~kite kodeksi, koi se bitni za ispolnuvawe 
na profesionalnite dol`nosti, ne se propi{uvaat site dol`-
nosti na odredena dejnost. Nivnoto propi{uvawe e rabota na 
organizacijata na odredena profesionalna grupa, vnatre{-

                                                 
232 Milenko Perovi}, Uvod u etiku, Savez pedago{kih dru{tava Vojvodine, Novi Sad, 
2003, str. 111. 
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nite pravila i propisi na izvr{uvaweto na profesionalnata 
dejnost i soodvetnite znaewa i ve{tini na koi po~iva taa 
dejnost. Ona {to mo`e da se propi{e so moralnite ili 
eti~kite kodeksi, e na~inot na me|u~ove~kata komunikacija 
koja postoi vo izvr{uvaweto na odredeni profesionalni 
dol`nosti.  

Toa govori deka eti~kite normi kaj ovie grupi, odnosno 
profesii, se formulirani so kodeksi koi gi obvrzuvaat ~le-
novite na grupata ili stale`ot da se odnesuvaat onaka kako 
{to e toa normirano, odnosno propi{ano so niv. Ottuka, 
moralnite obvrski stanuvaat dol`nosti kon koi ~lenovite 
treba obvrzno da se pridr`uvaat i da gi po~ituvaat. Tie 
ovozmo`uvaat ostvaruvawe na profesionalniot etos, kako 
primarna moralna komunikacija me|u lu|eto vo odredeni 
profesii, a vo isto vreme na toj na~in profesijata avto-
nomno se odreduva i so toa se namaluva vlijanieto na nadvo-
re{nite regulativi koi dr`avata gi propi{uva. 

Bi se reklo deka vo sekoja profesionalna organizacija 
dejstvuvaat `ivi lu|e, a ne avtomati. Toa dejstvuvawe ne se 
zaklu~uva samo vo profesionalnoto znaewe, ve{tini i orga-
nizacija, tuku istoto vo sebe vklu~uva i celo pole na razli~-
ni dejstveni odnosi me|u lu|eto, kako vo samata odredena 
profesija, taka i vo odnosite na taa profesija so drugite 
profesii, drugite op{testveni grupi i op{testvoto vo 
celina. So eden svoj del toa pole na dejstveni odnosi e poleto 
na moralnite dejstveni odnosi koi nastanuvaat vo specifi~na 
profesionalna aktivnost i koe vo krajna linija e podlo`no 
na regulacija so pomo{ na op{tite moralni normi, koi vo 
princip se zadol`itelni za site lu|e233. So toa se potvrduva 
deka pra{aweto na profesijata e edno od najzna~ajnite za 
~ovekot, a na profesionalizmot, edno od najprisutnite vo 
negovata moralna orientacija. 

Sozdavaweto, pojavuvaweto i razvivaweto na eti~-
kite kodeksi vo mnogu sovremeni profesii i op{testveni 
grupi mo`e da se razbere od op{tata tendencija na vremeto 
koja se karakterizira so op{t rast na svesta za vrednosta 

                                                 
233 Podetalno za ovie pra{awa vidi vo knigata na Maks Veber, Duhovni rad 
kao poziv, Izdava~ka kwi`arnica Zorana Stojanovi}a, Sremski Karlovci 
& Novi Sad, 1998. 
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na ~ovekovata li~nost, za za{tita na slobodata, ~esta i 
dostoinstvoto na ~ovekovata li~nost, kako i svesta za 
potrebata od kontinuirano zaostruvawe na humanisti~-
kite kriteriumi na izvr{uvawe na nekoja dejnost vo sklad 
so idejata za vrednosta na ~ovekovata li~nost. Vo ovoj 
kontekst bi se reklo deka 'zna~eweto i va`nosta na etikata 
na odredena profesija se sostoi vo toa {to sekoga{ odnovo ja 
promisluva i ispituva smislata na na{ata profesija i 
povikot odgovorno da vodime smetka za posledicite od na{eto 
profesionalno (i voop{to) dejstvuvawe, za negovata ~ove~ka 
vrednost i humaniot anga`man"234. 

Bitnata uloga vo razvojot na profesionalnata etika se 
sostoi vo obezbeduvawe na neophodnata moralna kultura vo 
me|u~ove~kata komunikacija. Od druga strana, zajaknuvaweto 
na moralnata samosvest, so tekot na vremeto, donese i jaknewe 
na svesta za mnogu moralni aspekti na ~ove~koto dejstvuvawe, 
kako i za otkrivawe na odredeni moralni dilemi koi se 
javuvaat vo toa dejstvuvawe. Isto taka, potrebata od eti~kite 
kodeksi se ra|a vo situacija na vtemelena praksa na defor-
macija na humanisti~kata i moralnata kultura vo odredeni 
profesii, istaknuvaweto na posebnite interesi na nekoi pro-
fesionalni grupi i nivnoto konfrontirawe so op{tite op-
{testveni interesi, kako i vo situacija na socijalna degra-
dacija na nekoi profesionalni dejstvuvawa, no i vo situacija 
na mo`na zloupotreba na op{testvenoto vlijanie na odredeni 
profesii ili profesionalna polo`ba, ovlastuvawe i znaewe. 

 
 

5.3. BELEZI NA ETIKATA  
VO NOVINARSTVOTO KAKO PRIMENETA  

I PROFESIONALNAETIKA  
- ETIKA NA JAVNATA DEJNOST 

 
Novinarstvoto, kako edna od najistaknatite profesii 

na dene{nicata, e naporna i osobeno odgovorna dejnost i kako 
takva nu`no ima svoja konkretna profesionalna etika koja 
zboruva za moralnite problemi vo izvr{uvaweto na ovaa 
                                                 
234 Nikola Skledar, „O etici poziva“, vo Etika novinarstva, Stjepan Malovi}, Sherry 
Ricchiardi i Gordana Vilovi} (eds.), Izvori, Zagreb, 1998, str. 13. 
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profesija i za specifi~nite obvrski vo nea. U{te pove}e, 
bidej}i stanuva zbor za javna dejnost, vo ~ija osnovna dimen-
zija posebno doa|a do izraz javnata odgovornost, ovaa etika 
mo`e da se nare~e i etika na javna dejnost, kade novinar-
stvoto, site negovi oblici i aspekti, na ovoj ili onoj na~in 
podle`at na eti~ka ocenka i vrednuvawe. 

Ovaa golema javna odgovornost koja ja ima novinar-
stvoto kako profesija, doa|a od faktot {to gre{kite kaj nego 
ne mo`at da se skrijat, t.e. tie se vedna{ vidlivi i gi gledaat 
golem broj na lu|e. Tokmu zatoa, Maks Veber smeta deka novi-
narstvoto e visoko odgovorna profesija, re~isi ednakvo odgo-
vorna kako i profesijata na nau~nicite: 'retko koj e svesen 
deka navistina dobrata novinarska rabota bara barem isto 
tolku 'duh" kako i nekoja nau~na dejnost - pred s# poradi nu`-
nosta informacijata vedna{ da bide objavena i vedna{ da se 
dejstvuva vo, sekako porazli~ni uslovi na sozdavawe. Re~isi i 
nikoj da ne spomnuva deka odgovornosta e daleku pogolema i 
deka kaj sekoj ~esen novinar ~uvstvoto na odgovornost vo 
prosek e izrazeno onolku kolku i kaj nau~nikot, zatoa {to po 
priroda na stvarite tokmu neodgovornoto novinarsko dejstvu-
vawe, ostanuva vo se}avaweto poradi svojot lo{ u~inok"235.  

Isto taka, etikata vo novinarstvoto, kako etika na 
javna dejnost,  pretstavuva i edna posebna tematska oblast vna-
tre {irokoto pole na primenetata i profesionalnata etika, 
koja e vo relacija so moralniot rizik koj e povrzan so krite-
riumot na uspeh vo novinarskata profesija, oblast vo koja, 
kako vo nitu edna druga profesija, lesnotijata, kako i samoto 
postignuvawe na uspehot, ne se vo tolkava mera povrzani so 
moralniot rizik. Tokmu toa i ja pravi ovaa profesija osobeno 
naporna, edna od najte{kite - ovoj novinarski uspeh koj treba 
da zadovoli barem minimum na moralna ispravnost.  

Ednovremeno, ovoj novinarski uspeh uka`uva deka novi-
narstvoto ne e samo moralno opasna, rizi~na, tuku istovreme-
no i politi~ki i `ivotno mnogu va`na profesija, od ~ij {to 
kvalitet, vo zna~ajna mera zavisi kvalitetot na na{iot poli-
ti~ki i op{testven `ivot. Toa e taka zatoa {to kvalitetot 
na op{testvenite, pa i ekonomskite, i posebno politi~kite 

                                                 
235 Max Weber, Vlast i politika, Jesenski i Turk, Zagreb, 1992, str. 180.  
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odnosi i praksa, vo golema mera direktno, ili u{te pove}e, 
indirektno zavisat od u~inokot na novinarskata profesija. 

Ottuka, poradi vakvite golemi eti~ki predizvici, ini-
cirani od manipulativnata mo} koja vo sebe ja ima novinar-
stvoto i neophodnosta od etablirawe na artikuliran i raz-
vien eti~ki stav, pred ovaa profesija se postavuvaat i visoki 
eti~ki standardi i se bara nejzina izdr`ana moralna analiza. 
Zaradi toa, etikata na ovaa profesija, izri~ito potencirano, 
se pretstavuva kako obvrska na novinarot vo {to pogolema 
mera da izvestuva vistinito za raboti koi se relevantni za 
javniot interes, dodeka za nejzina osnovna kategorija se pos-
tavuva vistinata i toa kako medium, povrznica, me|u novinar-
stvoto i etikata. 

Toa, ednovremeno soodvetstvuva so vnatre{nata 
eti~ka su{tina na samoto novinarstvo, bidej}i negovite 
najvisoki vrednosti, koi istovremeno se i belezi na nego-
vata profesionalna etika se: 'barawe i dolovuvawe na vis-
tinata, zadovoluvawe na interesite za soznanija, dosti-
gawe na soznanijata koi se odnesuvaat na realnosta i imaat 
opravduvawe vo realnosta, ovozmo`uvawe komunikacija me|u 
lu|eto, vrz osnova na informaciite i nivnoto koris-
tewe"236. Zatoa novinarstvoto i treba da ima visoki stan-
dardi vo odnos na tragaweto, prenesuvaweto, interpretacijata 
i braneweto na vistinata i na soznanijata.  

Novinarstvoto, prvenstveno celi kon informacijata, 
{to zna~i deka tragaweto po istata go ozna~uva procesot na 
proverka na istite zatoa {to stanuva zbor za fakti ili nas-
tani, koi kako takvi ne smeat da bidat iskriveni ili polo-
vi~no prika`ani, odnosno falsificirani vo odreden interes 
ili korist.  

^istoto prenesuvawe na informacijata, vistinata do-
biena od nekogo, t.e. od odreden izvor zadol`en za sobirawe 
na istite, pretstavuva mehani~ka rabota, koja zemena sama po 
sebe, kako aspekt na novinarstvoto, s# u{te nema neposredna 
vrska so eti~kata problematika na ovaa profesija. Samo vo 
eden po{irok op{testveno-politi~ki kontekst, takviot no-
vinar i takvoto t.n. 'neutralno" novinarstvo podle`i na 
eti~ko-moralna valorizacija, t.e. osuda.  

                                                 
236 Kiril Temkov, op. cit., str. 146. 
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Interpretacijata pretstavuva povisok rang vo novinar-
skiot zanaet i se sostoi vo tolkuvawe na nekoj nastan ili 
fakti od razli~no podra~je na politi~kiot, op{testveniot, 
ekonomskiot, kulturniot ili nau~no-umetni~kiot `ivot. 
Istata e silno povrzana so edna eti~ka ocenka zatoa {to sta-
nuva zbor za zazemawe na odredeno stojali{te i implicitno 
ili eksplicitno valorizirawe na predmetot na izve{tajot. 
Toa uka`uva deka kvalitetot na interpretacijata }e zavisi, 
ne samo od poznavaweto na materijata, tuku voedno i od habi-
tusot na samiot novinar, vklu~uvaj}i ja celosno negova `ivot-
na pozicija i odreduvawe ZA ili PROTIV, pri {to maksi-
malnata objektivnost e najvisokata zada~a i dostignuvawe na 
ovaa profesija.  

Na kraj, odbranata na informaciite, vistinata, uka-
`uva na zavisnosta od stepenot na razvoj na analiti~koto ili 
istra`uva~koto novinarstvo, koe bara celosen ~ovek so pose-
ben 'nerv", kako za novinarstvoto, taka i za samostoen, origi-
nalen i kreativen pristap kon predmetot na obrabotka. Ovde 
novinarot se potvrduva kako posebna, unikatna li~nost 
koja dr`i do sebe i do svojata rabota i koja na nikakov na~in 
nema da se soglasi na pritisokot odnadvor ili odvnatre, 
tuku }e insistira na samostojnost i nezavisnost vo misle-
weto, profesijata i ugledot, {to zna~i na svojot moralen 
dignitet ili integritet. Tokmu ovde doa|ame do onaa 
neposredna vrska i odnos koja stoi vo osnovata me|u etikata i 
novinarstvoto - vistinata! 

Sumirano, seto prethodno vo novinarstvoto e osobeno 
va`no so ogled na samiot poim na informacijata; imeno, nema 
informacija in abstracto! Zad nea sekoga{ stoi nekoj koj ja dava, 
a vo ovoj slu~aj novinarot. Izri~ito, toj ne e samo traga~, 
prenositel, tuku avtor, t.e. proizveduva~ na vesta, bidej}i ja 
nudi ili iznesuva od svoj agol na gledawe, sfa}awe, interpre-
tirawe. Toa e bukvalno negova vest na koja toj i pristapuva 
kako konkretno i kompleksno op{testveno su{testvo. 

 Tokmu zaradi toa treba da se potencira deka novinarot 
e prisuten vo sekoja negova informacija, pa zatoa i ne mo`e 
da se krie zad nekoj, t.n. 'apstrakten ~ist fakt". Vo nea ve}e e 
implicirano negovoto gledi{te, koe kako takvo mo`e da se 
posmatra niz lupata na edna eti~ka kvalifikacija ili valo-
rizacija. Imeno, nie ne `iveeme kako nekoi apstraktni, nad-
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vor od op{testvoto i nadvor od istorijata, su{testva, tuku 
sme 'dlaboko vkopani" vo site slu~uvawa okolu nas, pa ottuka 
sme i nerazdvoen del od tie slu~uvawa i toj `ivot. Eti~ki 
apostrofirano: site nie sme odgovorni za kvalitetot na 
`ivotot, koj se proizveduva i so nas i protiv nas, i za nas i vo 
nas samite, zatoa {to od svoja strana duri i da ne pravime 
ni{to, sepak pridonesuvame za toa `ivotot da ni bide takov 
kakov {to e! 

Bidej}i vo novinarstvoto, klu~na kategorija e visti-
nata, bez ogled na toa kolku nejzinoto odreduvawe, kako to~-
nost na sudot za predmetot, go pretstavuva vo celost poimot 
na vistinata ili samo eden nejzin del, sepak istiot poim vo 
novinarstvoto, so ogled na poimot na informacijata, e 
nezaobikoliva osnova i vistinski medium, to~ka na sekoja 
vistinska komunikacija. Stanuva zbor vsu{nost za to~nosta 
ili korektnosta na informacijata koja e proizvod na kon-
kretniot novinar, zatoa {to neto~nata ili nekorektnata 
informacija, se transformira vo dezinformacija. Me|utoa, 
vo soglasnost so onoj poim na vistinata koj ne se zadovoluva 
pove}e samo so to~nosta, tuku pledira za vistinit ili 
vistinski `ivot, tokmu zatoa, novinarstvoto e eden od va`-
nite, re~isi presudni faktori vo oblikuvaweto na odreden 
na~in, kvalitet i smisla na `ivotot na sovremeniot ~ovek.  

Vo ova vsu{nost i se ogleda golemata zada~a i u{te 
pogolemata odgovornost na novinarstvoto, osobeno negovata 
etika kako etika na javna dejnost. Dokolku samata infor-
macija sugerira odreden na~in i oblik na `ivot, toga{ istoto 
najdobro se ogleda na delo, vo sakaweto ili nesakaweto na 
novinarot da se izbori za istoto so svoeto mo}no mediumsko 
sredstvo, koe ima dalekuse`no vlijanie na svesta na lu|eto, za 
`ivotot koj e dostoen za ~ovekot i vo ovie na{i dene{ni 
uslovi. Vo ovaa smisla, kolku pove}e novinarskata borba za 
vistinata e posilna, tolku pove}e istata se razbira kako bor-
ba za sloboda i socijalna pravda, a toa zna~i za dostoinstven 
`ivot na sekoj ~ovek. Ottuka, vistinata e univerzalna i nad 
sekoja posebnost i poedine~nost, opravduvaj}i se vo polna 
smisla na zborot. 
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VI. ETIKA NA NOVINARSTVOTO 
 

6.1. TERMINOLO[KI PROBLEMI 
VO ODREDUVAWETO I RAZBIRAWETO 

NA ETIKATA NA NOVINARSTVOTO 
 
 

Poznata e Hegelovata konstatacija deka dnevniot pe~at 
e utrinska molitva na sekoj ~ovek, osobeno na intelektu-
alcite, so {to ja poka`a dlabo~inata na zna~eweto, koe vo 
sovremenata epoha go ima novinarstvoto, voop{to mediumite 
ili sredstvata za javno informirawe. 

Svesta za kapitalnata va`nost na sredstvata za infor-
mirawe, odamna e poka`ana vo barawata za 'sloboda na pe~a-
tot", istata taa svest koja podocna vleze i vo osnovniot fun-
dus na zagarantirani ~ovevekovi osnovni prava. Me|utoa, 
takvata sloboda povlekuva so sebe i soodvetni dol`nosti i 
odgovornosti, taka {to istata mora da se podvrgne pod odre-
deni formalnosti, uslovi, ograni~uvawa i kazni propi{ani 
so zakon, osobeno koga vo demokratskite op{testva e povreden 
interesot na nacionalnata ili javna bezbednost, koga e 
naglasena potrebata za za{tita od neredi i kriminal, potre-
bata za za{tita na zdravjeto ili moralot, potrebata za za{-
tita na ugledot i pravata na drugite. Toa e taka zatoa {to tie 
sredstva za informirawe se poka`aa kako mo}ni sredstva na 
sozdavawe, sobirawe i brzo prenesuvawe na mno{tvo najraz-
li~ni informacii, no isto taka i kako mo}ni sredstva na 
mo`ni manipulacii so javnosta i dezinformiraweto, sozdava-
weto na kriva slika i krivo mislewe za stvarnosta, za razli~-
ni procesi vo stvarnosta, za nastanite i lu|eto.  

Na taa osnova se sozdava i potrebata, ne samo za pravna, 
tuku i za moralna regulacija na postapuvaweto na pripadni-
cite na 'novinarskiot stale`", izrazena vo oblik na etika na 
novinarstvoto kako poseben vid na primeneta i profesio-
nalna etika od ~ija osnova vo finalnata faza proizleguva i 
Novinarski kodeks ili Kodeks na novinarskata etika.  
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Istoriski, etikata na novinarstvoto ima trnovita i 
ma~na istorija, a postoi onolku dolgo kolku {to postoi i 
samoto novinarstvo. Istorijata na novinarstvoto gi bele`i 
prvite yidni vesnici 'Acta Diurna" od 59 godina p.n.e. koj gi 
izdaval Julije Cezar, t.e. 'na Forumot vo sredi{teto na jav-
niot `ivot bile smesteni plo~i na koi dnevno se izlagale 
izve{taite za senatskite zaklu~oci, voeni zbidnuvawa, kako i 
za va`nite gradski i dr`avni nastani"237. Cezar dobro znael, 
kako i, koja vest za negovite uspesi ili porazi da ja objavi, a 
koja ne, pritoa da ne ja naru{i, tuku naprotiv da ja zajakne 
svojata pozicija i ugled, pa vo ovaa smisla 'ako 'Acta Diurna" 
go smetame za pravesnik, toga{ i Cezar, mo`ebi ja naru{uval 
etikata na novinarstvoto, cenzuriraj}i sodr`ini koi ne mu 
odele vo prilog"238. 

Sepak, formalno, etikata na novinarstvoto stanuva del 
od ovaa profesija, t.e. svoeto moderno normativno uobli~u-
vawe go dobiva vo vtorata polovina, poto~no 80-tite godini 
na 19 vek, koga i novinarstvoto dobiva polnova`e~ki status 
na profesija i toa vo SAD, otkako so mediumite po~nuvaat da 
vladeat prvite novinarski magnati, Xozef Pulicer, koj se 
zalagal za za~uvuvawe na interesot na javnosta i Vilijam Ren-
dolf Herst, koj gradel `iv i nekompromisen stil vo novinar-
skoto izvestuvawe, 'pi{uvaj}i maliciozno i so omraza"239. Ka-
ko nivna sprotivnost se pojavuvaat Henri Jarvis Rejmond, a 
podocna i Adolf O~s - prviot kako osnova~, a vtoriot kako 
sopstvenik na vesnikot 'The New York Times" i pretstavuvaat, 
od eti~ki aspekt, protivte`a na ostrata mediumska borba 
me|u Pulicer i Herst i toa vo odnos na {to pogolema pro-
da`ba na vesnicite, gradej}i gi svoite eti~ki normi, nas-
proti tendenciite na ovie rodona~alnici na `oltiot pe~at. 

Ona {to Jarvis Rejmond i Adolf O~s go pravat e, pred 
s# gradewe na eti~ki normi vo vesnikot 'The New York Times" 
zatoa {to vo toa vreme eti~ki kodeks ne postoi, no ostanuvaat 

                                                 
237 Josip Horvat, Povjest novinarstva Hrvatske 1771-1939., Golden Marketing – 
Tehni~ka knjiga, Zagreb, 2003, str. 22. 
238 Gordana Vilovi}, Eti~ki prijepori u Globusu i Nacionalu 1999. – 2000., Fakultet 
politi~kih znanosti Sveu~ili{ta u Zagrebu, Zagreb, 2004, str. 12. 
239 Gordana Vilovi}, „Utjecaj op-ed stranica na The New York Timesa na vanjsku 
politiku SAD-a u odnosu na dr`ave biv{e Jugoslavije“. Magistarski trud. Fakultet 
politi~kih znanosti Sveu~ili{ta u Zagrebu, Zagreb, 2001, str. 29. 
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zapi{ani preporakite na osnova~ot Rejmond koj na svoite 
novinari im prepora~uval: 'Dojdete do site novosti, ne im 
ugoduvajte na lu|eto; tretirajte gi pristojno site lu|e; sta-
vete gi site raspolo`livi sili vo va{ata rabota i ne zabo-
ravajte deka dnevnite vesnici moraat da bidat to~en odraz na 
ona kako izgleda svetot. Vistinskata uloga na vesnicite e da 
objavuvaat fakti vo oblik, soglasno koj, lu|eto mo`at da im 
veruvaat".240 Re~isi so isti zborovi, nekolku godini podocna i 
sopstvenikot na vesnikot, Adolf O~s, im se obra}a na novi-
narite, dodavaj}i deka 'komentarite i vovednicite vo vesni-
cite moraat da gi odrazuvaat razmisluvawata vo zemjata, ~esno 
vo sekoja re~enica, a pove}e od vnimatelno i ~ove~no sprema 
onie so ~ii stavovi avtorite ne se soglasuvaat posebno, i pri-
toa da ne se povikuva na neprijatelstvo"241. 

Ovie nekolku navodi potvrduvaat deka i toga{, kako i 
denes, 160 godini po osnovaweto na 'The New York Times", pre-
porakite da se neguva to~nosta, nepristrasnosta, ~esnosta, 
oddeluvaweto na komentarite od vestite, vozdr`uvaweto od 
nepristojnost i netolerancija, bile eti~ki imperativ. Toa e 
taka zatoa {to site, a osobeno onie koi u~estvuvaat vo ovoj 
proces i profesija, se svesni deka novinarskata rabota e ~uv-
stvitelna, no istovremeno i mo}na. 

Ve~nite zakoni na etikata i moralot, nezavisniot pe-
~at, t.e. novinarstvoto, po~ituvanata i ugledna profesija, i 
denes se temeli na etikata na novinarstvoto, fundament na 
eti~kiot kodeks na ovaa profesija. Prvite pravila za etikata 
na novinarstvoto se pojavuvaat vo SAD, vo 1923 godina, koga 
na inicijativa na nekolkumina novinari i urednici, se vte-
meluva Amerikanskoto dru{tvo na novinarski urednici kako 
'reakcija protiv ekscesite na amerikanskite tabloidi"242. Vo 
ovoj kontekst, va`no e da se spomene deka ova novoosnovano 
dru{tvo prifatilo sedum Pravila na novinarstvoto, bez bilo 
kakov i da e vladin ili javen pritisok, a koi vo mnogu ne{ta 
imaat eti~ka osnova: odgovornost, sloboda na pe~atot, neza-
visnost, to~nost, nepristrasnost, ~esnost i pristojnost. Prva-
ta kniga pak vo SAD vo koja stojat zapi{ani pravilata na 

                                                 
240 Gordana Vilovi}, op. cit., str. 30. 
241 Gordana Vilovi}, op. cit., str. 31. 
242 Joseph R. Dominick, The dynamics of mass communication. McGraw-Hill, New 
York, 1994, p.p. 441. 
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profesionalnoto novinarstvo, e knigata na Nelson Kraford - 
'Etikata na novinarstvoto", od 1924 godina243, vo koja stojat 
sobrani i eti~kite kodeksi na novinarskite redakcii.  

No sepak, ona {to e vidlivo i vo 19 vek, a taka i denes, e 
faktot deka etikata na novinarstvoto e i ponatamu vo spro-
tivnost i napnatost so novinarskite sodr`ini vo senzaciona-
listi~koto novinarstvo, taa ve~na borba koja najdobro ja 
ilustrira nedelivosta na etikata, od novinarstvoto. Vo ovaa 
smisla, Andrej Bels i Rut ^advik apostrofiraat deka etikata 
e nedeliva od kvalitetnoto i profesionalno naso~enoto 
novinarstvo, t.e. 'ne e mo`no etikata da se odvoi od novinar-
stvoto"244, potkrepuvaj}i i objasnuvaj}i go ovoj svoj stav so 
faktot deka golem del od novinarskata praksa mo`e izdr`ano 
i opravdano da se opi{e i analizira samo so konceptite koi 
vo svojata osnova se eti~ki: slobodata, objektivnosta, visti-
nata, po~ituvaweto.  

Vo ovoj kontekst,  novinarite sekojdnevno rabotat vo 
'domenot na etikata, bez ogled dali razmisluvaat za toa kako 
za etika ili ne"245. Nakratko, ednostavno ne e mo`no zani-
mavawe so novinarstvoto, a da, na ovoj ili onoj na~in, ne se 
soo~ime so etikata. Zna~i, 'eti~kiot odnos e vo samata su{-
tina i obvrska na novinarskoto izvestuvawe"246. So drugi zbo-
rovi, za dejnosta koja sakame da ja nare~eme profesija - a me|u 
niv i novinarstvoto - va`no e 'da bide fundirana na eti~ka 
osnova"247, a li~nostite koi ja izvr{uvaat da ja prifa}aat 
"{irokata li~na odgovornost za svoite procenki i postap-
ki"248. Ottuka, 'baraweto na novinarskata etika (kako novi-
narska samoregulacija, zapi{ana vo oblik na norma vnatre 
novinarskiot kodeks) e edno od merilata koe bi trebalo da 

                                                 
243 Nelson Antrim Crawford, The ethics of journalism, A.A. Knopf, New York, 1924. 
244 Andrew Belsey & Ruth Chadwick, 'Preface", in Ethical Issues in the Journalism 
and the Media, A. Belsey & R. Chadwick (eds.)., New York, Routledge, 1992. 
245 John Calhoun Merill, 'Overview: Foundations for Media Ethics", in Controversies 
in Media Ethics, David A. Gordon et al., White Plains, N.Y., Longman Publishers 
USA, 1996, p.p. 2. 
246 Melita Poler-Kovačić, „Što je novinarska etika?“, vo Medijska istra`ivanja, god. 4, 
br. 1, str. 10-11. 
247 Andrew Belsey & Ruth Chadwick, op. cit., p.p. 12. 
248 Jack McLeod and Searle E. Hawley Jr., 'Professionalization Among Newsmen", 
Journalism Quarterly, 41(4), 1964, p.p. 530. 
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bide ispolneto, za dejnosta da stane profesija, isto kako i 
baraweto za li~na odgovornost na novinarot"249.  

Profesionalizacijata na novinarstvoto e povrzana so 
idejata za pridobivawe na mo}, t.e. istata se profesio-
nalizira, zavisno od zgolemuvaweto na stepenot na mo}ta. No, 
kako {to se zgolemuva mo}ta, taka se zgolemuva i odgovor-
nosta na novinarot. S# {to novinarot kako nositel na taa 
mo} - sloboda i odgovornost - pravi, mora da go pravi odgo-
vorno!  Kako nositel na tolkava mo}, toj ne bi trebalo da pro-
cenuva intuitivno i stihijno, zatoa {to nego go obvrzuvaat 
posebni dol`nosti, koi mo`e vo smisla na izvr{uvawe na 
odredena profesija - zna~i profesionalno da gi izvr{uva 
samo, ako go poznava temelot na koj deluva i na koj se vra}a250. 
Toa zna~i deka koga novinarot moralno procenuva, mora vte-
meleno da misli za ispravno da odlu~uva, a vtemeleno da 
misli zna~i da misli na temelot na koj dejstvuva, t.e. temelot 
na novinarskata etika. 
 

* * * 
 
Vo prodol`enie, pred da se dade edna pregledna slika 

na osnovnite karakteristi~ni odreduvawa na etikata na 
novinarstvoto, potrebni se nekolku pojasnuvawa vo odnos na 
terminolo{kite problemi vo odreduvaweto i razbiraweto na 
istata.  

Imeno, izrazot 'posebna etika", soglasno razbirawata 
na nekoi filozofi i eti~ari, e sosema prikladen izraz za da 
se odredat eti~kite na~ela koi se odnesuvaat na odredeni po-
sebni profesii ili zanimawa, a me|u ostanatoto i na etikata 
na novinarstvoto. Drugi pak smetaat deka terminot 'profe-
sionalna etika", koj e ~est vo svojata upotreba, e sosema pre-
cizen vo opfa}aweto na razli~nostite na eti~kite normi za 
specifi~ni zanimawa i profesii. Na kraj, postoi i treta 
grupa zagovornici na koristeweto na ovoj izraz, koi voglavno 
se britanskite i amerikanskite analiti~ari i teoreti~ari 
na mediumite t.e. tret izraz, koj isto taka za`ivea vo svojata 

                                                 
249 Slavko Splichal and Colin Sparks, Journalists for the 21st Century: Tendencies of 
Professionalization Among First-Year Students in 22 Countries, Ablex Publishing 
Corporation, Norwood, New Jersey, 1994, p.p. 49. 
250 dokolku mora podocna svojata odluka da ja objasnuva. 
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upotreba, a toa e onoj koj etikite na razli~ni profesii gi 
narekuva 'primeneti etiki". Vo sekoj slu~aj temelnite eti~ki 
na~ela se ednakvi za site, so toa {to specifi~nosta na me-
diumot gi odreduva i karakteristi~nite naru{uvawa na 
eti~nosta. 
 

* * * 
 

Vo svoeto najop{to odreduvawe etikata na novi-
narstvoto e 'etika, koja na temelot na op{tite eti~ki 
na~ela ja objasnuva i tolkuva novinarskata vokacija i koja 
te`nee kon unapreduvawe na standardite na profesio-
nalnoto novinarstvo, obiduvaj}i se da im pomogne na novi-
narite vo procesot na donesuvawe eti~ki odluki vo sekoj-
dnevnoto izvestuvawe"251. Soglasno ova, na istata, razli~ni 
avtori razli~no $ prio|aat, davaj}i razli~ni osnovni karak-
teristi~ni odreduvawa. Pa taka, dokolku se pogledne vo pri-
ra~nikot za etika na Ivan Koprek i Ivan ^ehok252, teoreti-
~arot na etikata na mediumite, Mirko Matau{i}, etikata na 
novinarstvoto ja smeta i ja izveduva od eden po{irok kontekst 
i opseg na mediumskata etika, t.e. kako 'eti~ko vrednuvawe 
koe se odnesuva na ~etiri podra~ja, od koi tretoto se odnesuva 
na novinarite i urednicite kako li~nosti ili grupi koi 
imaat svoi kodeksi na ~esta"253. 

Na sli~na linija na razmisluvawe e i odreduvaweto na 
etikata na novinarstvoto od strana na Daniel Korni, koj ja 
razgleduva vo potesna smisla na zborot mediumskata etika, i 
koja se zanimava so novinarskata obrabotka na informaciite, 
odnosno so moralnite aspekti na site onie mediumski raboti 
i aktivnosti pri koi 'doa|ame vo situacija da vr{ime izbor i 
da donesuvame odluki vo pogled na sodr`inata i oblikot na 
informaciite koi se nudat na javnosta"254. 

Istaknatiot novinar, Danko Plevnik, govori za eti-
kata na novinarstvoto, kako za najva`en del za odr`uvawe na 

                                                 
251 Gordana Vilovi}, Eti~ki prijepori u Globusu i Nacionalu 1999. – 2000., Fakultet 
politi~kih znanosti Sveu~ili{ta u Zagrebu, Zagreb, 2004, str. 14. 
252 Ivan Koprek et al., Etika - Priru~nik jedne discipline, [kolska knjiga, Zagreb, 1996. 
253 Mirko Matau{i}, „Etika dru{tvenog priop}ivanja“, vo Ivan Koprek et at., op. cit., str. 
176. 
254 Danijel Korni, Etika informisanja, Clio, Beograd, 1999, str. 17. 
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verodostojnosta na korektnoto izvr{uvawe na ovaa profesija 
i dodava deka 'profesionalnata etika e kredo, vokacija i 
disciplina koja mora da trae cel raboten vek (...). Neguvaweto 
na humanizmot vo li~nosta e temel za sposobnosta za prifa-
}awe i primenuvawe na profesionalnata etika, zatoa {to 
sporadi~noto i dekorativnoto aplicirawe na eti~kite normi 
pretstavuva samo odlo`uvawe na idniot profesionalen 
krah"255. 

Vo objasnuvaweto na eti~nosta, Filip Paterson i Li 
Vilkins go voveduvaat poimot na 'eti~ka razumnost"256, koj 
sekoj od novinarite bi trebalo da go ima sekoga{ na um pri 
strukturiraweto na vesta. Istiot se ogleda preku dostoin-
stvoto, reciprocitetot, samodovolnosta, to~nosta, upornosta, 
pravednosta, zaednicata i razli~nosta, kako elementi na 
eti~ki ispravnite novinarski vidovi. 

Isto taka i Konrad Fink, eden ugleden amerikanski 
novinar i teoreti~ar na mediumite, dr`i do toa deka sekoj 
novinar treba da raboti na razvivawe na 'svoj li~en eti~ki 
kodeks"257 za da mo`e da gi unapredi sopstvenite eti~ki dob-
lesti vo izvr{uvaweto na ovaa profesija, pri {to gi naveduva 
slednive: 

- naporot da se bide {to e mo`no poblisku do objektiv-
noto izvestuvawe, {to zna~i katadnevno intenzivno da 
se raboti na faktite, poznanijata i da se vr{i izbor na 
izvorite; 

- sudirot na interesi koj mo`e kaj novinarot da prediz-
vika ru{ewe na negovata doverba, koja sekoj novinar ja 
gradi so svoite recipienti; 

- privatnosta na li~nosta kako osobeno delikatno pod-
ra~je za sekoj novinar, pri {to osobeno treba da se 
posveti vnimanie i bezrezervna za{tita na anonimnite 
lica; 

- dobriot vkus kako del od sostavot na vrednosti na 
novinarot, zatoa {to vulgarnosta, ispadite, rasisti~-

                                                 
255 Danilo Plevnik, Praksa eti~kog novinarstva, Masmedia, Zagreb, 2003, str. 14. 
256 Philip Patterson and Lee Wilkins, Media ethics: Issues and cases, Wm. C. Brown 
Publishers, Dubuque, 1990, p.p. 28-29. 
257 Conrad C. Fink, Media ethics: In tne newsroom and beyond, McGraw-Hill Series in 
Mass Communication, New York, 1988, p.p. 37-39. 
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kite napadi, samoubistvata i seksualnite zlostorstva 
~esto se izvor na eksplicitni prikazni kade novena-
rite imaat golema odgovornost vo odlu~uvaweto za toa 
{to treba da se pu{ti vo javnosta, vo tekstot ili foto-
grafijata. 
Etikata na novinarstvoto e i za Milan Kangrga vozvi-

{ena dimenzija na novinarstvoto. Sogleduvaj}i ja praksata na 
profesionalnoto novinarstvo i op{testvata so demokratija, 
toj veli: 'vo poimot 'profesionalnost" le`i, ne samo poimot 
korektnost pri izvr{uvaweto na rabotata, a koe se podraz-
bira samo po sebe, tuku vo profesionalizmot e sodr`ana kako 
ne{to nezaobikolivo i onaa eti~ka vistina, koja kako napor 
za odr`uvawe na odredeno nivo kako dostoinstvo i ugled vo 
izvr{uvaweto na novinarskata profesija, e osobeno va`na i 
za novinarot, koj dr`i do sebe kako samosvesno, slobodno i 
odgovorno su{testvo"258. Na ovoj na~in, prethodniot stav za 
dostoinstvoto na novinarot, koj dr`i do sebe i do profesijata 
koja ja izvr{uva, govori i pripa|a na edna idealna humanis-
ti~ka etika na novinarstvoto, kade novinarstvoto se razbira 
kako sinonim za ~esnost i odgovornost. Toa definitivno e 
etika! 

Zaklu~no, sekoj od prethodno spomenatite teoreti~ari 
na mediumite, osobeno na etikata na mediumite i na novi-
narstvoto, pridodava po nekoja svoja, no sepak nova nijansa, 
pri {to od site prethodni odreduvawa, mo`e da se izvle~at 
nekolku klu~ni predmetni odrednici zaedni~ki za site259: 

- preduslov za ve`bawe na etikata na novinarstvoto, e 
slobodno i demokratsko op{testvo bez cenzura vo koe 
postoi pluralizam na mediumskoto sopstveni{tvo; 

- novinarite, urednicite i recipientite na porakite se 
vo soodnos koj mo`e da mu pomogne na konstantniot 
proces na unapreduvawe na etikata na novinarstvoto 
ili sprotivno; 

- etikata na novinarstvoto ne e zanimawe koe mo`e oded-
na{ da se stekne, tuku toa e stil na `ivot i konstantno 
preispituvawe na zamislenoto i kone~nata cel na novi-
narstvoto; 

                                                 
258 Milan Kangrga, Nacionalizam ili demokracija, Zagreb, Razlog, 2002, str. 45. 
259 Gordana Vilovi}, op. cit., str. 17. 
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- eti~kite kodeksi im pomagaat, no ne im gi re{avaat 
problemite na novinarite. 
Ottuka, mo`e da se dade i edno prikladno odreduvawe 

na novinarskata etika kako etika na novinarot, koj e 
sredi{na li~nost na mediumskata realnost, koj profesio-
nalno se zanimava so novinarskata rabota, odnosno so izves-
tuvawe na javnosta, preku masovnite mediumi kako temelna 
cel na svojata dejnost.  

No isto taka etikata na novinarstvoto e edna etika 
koja obezbeduva filosofsko promisluvawe na moralnata 
procenka na novinarot i pretstavuva teoriski diskurs za 
normite koi se temel na negoviot moralen izbor, kako i za 
legitimnosta na tie normi vo odredeni situacii. Ottuka, 
novinarskata etika e etika na odgovornost koja kako 
primarna odgovornost na novinarot ja odreduva odgovornosta 
sprema javnosta. Uslov, t.e. pretpostavka na novinarskata 
etika e slobodata koja e vtemelena vo po~ituvawe na dosto-
instvoto na ~ovekovata li~nost. Pa taka, novinarskata 
etika e sprotivna na makijavelizmot. Li~nosta da se po~ituva 
samo kako cel po sebe, najvisoko dobro, vrednost i dostoin-
stvo! Po~ituvaweto na dostoinstvoto na ~ovekovata li~nost e 
temel na novinarskata etika i temel na novinarskata dejnost 
(profesija) voop{to. 

Prethodnoto govori deka na novinarskata etika mo`e 
da se gleda  kako na vtemelena metaetika, koja e univerzalen 
temel na moralot, misleweto i odnesuvaweto, ramka na na{e-
to odlu~uvawe za toa kako pravilno da se postapuva. Stanuva 
zbor za filozofskoto promisluvawe, koe e odredeno so Kan-
tovata deontologija, t.e novinarskata etika kako deonto-
lo{ka etika. No, konkretnata situacija na moralnoto prosu-
duvawe, bara i u{te edno nivo na promisluvawe, koe prvoto, 
zna~i Kantovata zapoved za po~ituvawe na ~ovekovata li~nost 
- ja smestuva vo `ivot i na toj na~in na moralniot u~esnik, koj 
e soo~en so odreden problem ili dilema, mu ovozmo`uva eti~-
ka odluka. Va`no e da se istakne deka ova vtoro nivo ne go 
ni{ti prvoto, tuku tokmu sprotivnoto - dodatno go utvrduva. 
Po~ituvaweto na dvete nivoa e klu~no za celosno poimawe na 
novinarskata etika, koja e `iva etika i svoite temeli gi 
isprobuva vo `ivotot.  
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Imeno, koga eti~kata teorija }e go do`ivee 'svoeto 
ogneno pokrstuvawe vo realniot svet, mediumskiot prakti~ar 
vleguva na prakti~noto podra~je na aplikativnata etika"260, 
veli Dejl. Toj go obrazlo`uva svoeto viduvawe na odnosot 
me|u normativnata i aplikativnata etika vaka: normativnata 
etika se zanimava so razvojot na op{tite teorii, pravila i 
na~ela na moralnoto odnesuvawe, dodeka aplikativnata etika 
e onaa granka na moralnata filosofija koja so pomo{ na 
faktite gi razre{uva eti~kite problemi. Nejzina zada~a e da 
gi upotrebi sogleduvawata na metafizikata i op{tite na~e-
la, kako i pravilata na normativnata etika dodeka prou~uva 
specifi~ni eti~ki problemi i konkretni slu~ai. 

Kantovata etika na dol`nosti ja stavame me|u deonto-
lo{kite teorii na etikata, koi go vtemeluvaat dejstvuvaweto 
od dol`nosta: deontolo{ko e ona moralno rasuduvawe kaj koe 
nekoj s# odlu~uva vo odnos na dol`nosta. Logikata na celite 
koi se opravdani so sredstvata, ne se prifa}a. Tipi~noto pra-
{awe koe novinarot si go postavuva e: 'Na koi temelni dol`-
nosti ili odgovornosti treba da se pokorime ili kon niv da 
te`neeme, bez ogled na posledicite?"261. Spored strogoto 
deontolo{ko uveruvawe, zabranata na odredeni na~ini na 
postapuvawe vredat i toga{ koga takvoto postapuvawe bi 
imalo korisni posledici. Akcentot ne e na celite, tuku na 
motivot na postapuvawe i poradi toa koristeweto so ne~esni 
sredstva za postignuvawe na pozitivni posledici e nedopu{-
teno. Poinaku ka`ano, celta ne go dava blagoslovot na sred-
stvata! 

No, vo aplikativnata novinarska etika }e se odre~ime 
od bezuslovnoto sledewe na dol`nostite vo posebni okolnos-
ti: slepoto po~ituvawe na site pravila ne e isto {to i pri-
fa}aweto na eti~kata odluka, zatoa {to 'eti~koto odlu-
~uvawe retko koga e ednostavno"262. Novinarot mora da bide 
podgotven da se fati vo kostec so sivite podra~ja na eti~kata 
dvojba, da razviva sposobnost za prepoznavawe na natpreva-

                                                 
260 Luis Alvin Dej, Etika u medijima – Primeri i kontraverze, Medija centar: Plus & 
^igoja, Beograd, 2008, str. 21. 
261 Jay Black et al., Doing Ethics in Journalism: A Handbook with Case Studies, The 
Sigma Delta Chi Foundation and the Society of Professional Journalists, Greencastle, 
Ind., 1993, p.p. 32. 
262 Jay Black et al., op. cit., p.p. 37. 
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ruva~kite na~ela vnatre slu~ajot, da gi slu{a sprotivnite 
gledi{ta... Morame da se zapra{ame dali situacijata e 
isklu~ok od pravilata, {to zna~i deka barame alternativno 
dejstvuvawe so ~ija pomo{ bi mo`ele da ja zgolemime reali-
zacijata na svojata odgovornost.  

Xej Blek e uveren deka povisokiot stepen na eti~ko 
odlu~uvawe mo`eme da go dofatime taka {to }e si gi posta-
vime pra{awata koi '}e n# prisilat da gi vidime senkite na 
siviloto", odnosno pra{awa koi n# predizvikuvaat da gi 
po~ituvame posledicite od svoite dela i temelnite novinar-
ski dol`nosti. Vistinskata eti~ka odluka e pote{ka i poza-
mrsena od ednostavnoto izbirawe pome|u pravilnata i 
pogre{nata alternativa. Na edna strana treba da se zemat v 
predvid posledicite od dejstvuvaweto, a na druga pak obvr-
skite, odnosno na~elata na novinarskata dol`nost. Toa zna~i 
svoeviden spoj me|u deontolo{kiot i teleolo{kiot pristap 
na moralnata procenka. 

Kombinacijata me|u dvete, vramena so temelnata 
zapoved za po~ituvawe na ~ovekovoto dostoinstvo, za so-
vremenata novinarska praksa se ~ini kako najprifatlivo 
re{enie. Ne se odrekuva ~uvstvoto na dol`nost, zatoa {to 
istoto nalaga na po~it kon univerzalnite eti~ki na~ela, 
'osven ako postoi nesoborliva pri~ina poradi koja mo`eme da 
se odale~ime od moralnata norma"263. A opravdanosta na ovaa 
pri~ina novinarot mo`e da ja spoznae samo ako vo predvid gi 
zeme okolnostite i mo`nite posledici, {to zna~i vklu~u-
vawe na posledi~niot pristap vo moralnoto prosuduvawe.  

Zdru`uvaweto na dvata pristapa, vo moralnoto odlu-
~uvawe gi vnesuva posledicite kako negov element, koi {to 
Kant gi otfrla{e bidej}i 'dejstuvaweto vo odnos na posaku-
vanite posledici e razumnost, a moralnosta treba da se bara 
vo samoto dejstvuvawe"264. No sepak, duri i najstrogiot deon-
tolog koj e potpolno predan na dol`nostite, dodeka posle-
dicite ne go interesiraat, dol`nostite prvobitno gi formu-
lira taka {to vo predvid gi zema posledicite koi }e proiz-
lezat od tie dol`nosti. Zna~i, praviloto vo svojata su{tina e 

                                                 
263 Luis Alvin Dej, op. cit., str. 49. 
264 Phil Wheelwright, A Critical Introduction to Ethics, Third Edition, The Odyssey 
Press, New York, 1959, p.p. 120. 
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teleolo{ki vtemeleno, {to zna~i deka duri i deontologot vo 
nekoja merka e teleolog. Ovoj zaklu~ok e od osobeno zna~ewe, 
a go potvrduva i Kantovoto barawe za humanizam, odnosno 
samiot na~in na moralno prosuduvawe koe treba da bide vo 
sklad so moralniot zakon. 

Na ovoj na~in doa|ame do zaklu~okot na Xon Meril, koj 
veli deka 'vtemelenoto eti~ko gledi{te na novinarot e 
sinteza na deontologijta i teleologijata"265, a koe go narekuva 
deontelska etika, (angl. deontelic ethics). Novinarot se ostva-
ruva na sledniot na~in: prvo gi zema vo predvid temelnite 
na~ela, odnosno dol`nostite. Negovoto deontolo{ko promis-
luvawe zna~i deka istiot e predan na dol`nostite, odnosno 
ima dlaboko ~uvstvo za dol`nost, koi mu zapovedaat deka mora 
da gi sledi eti~kite imperativi. Vakvite eti~ki na~ela bi 
trebalo da bidat mnogu va`en faktor vo eti~koto mislewe na 
novinarot. No, novinarite isto taka 'bi trebalo da bidat 
spremni da se odale~at od takvite na~ela koga razumot poka-
`uva druga nasoka ili koga zamislenite ili predvidenite 
posledici go opravduvaat napu{taweto na takvite pravila"266.   

Va`no e novinarot da ne gi napu{ta temelnite na~ela, 
da ~uvstvuva dol`nost koja mu odreduva deka treba da gi sledi 
istite, t.e. mora da ja so~uva sr`ta na dol`nostite na koi vo 
preden plan e posveten, odnosno mora da gi po~ituva kako 
smernici vo svoeto odlu~uvawe i dejstvuvawe. Privrzanosta 
kon pravilata mu ja obezbeduva koncepcijata na vernost na 
pravilata. Temelnite pravila treba da se sledat, no ne slepo 
i nepromisleno. Ako postapuvame so dol`nost zaradi dol`-
nosta - deontolo{ka etika - toga{ }e preterame i mo`e da ni 
se slu~i li~nosta da se odnesuva vo soglasno so krutite pra-
vila, {to ne sekoga{ e ispravno. 

Razumniot i zainteresiran novinar mora da razmisluva 
za posebnite eti~ki situacii. Mora da zeme v predvid nekoi 
adaptacii na dol`nosta, osobeno koga negoviot eti~ki osves-
ten razum }e prosudi deka adaptacijata e nu`na. Zna~i, mora 
da bide prilagodliv, kako {to toa mu go nalaga razumnata 
analiza na situacijata. 'Isklu~ok od pravilata zaradi poseb-

                                                 
265 John Calhoun Merrill, The Dialectic in Journalism, Louisiana State University 
Press, Baton Rouge, 1989, p.p. 197. 
266 John Calhoun Merrill, op. cit., p.p. 198. 
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na situacija mo`e da bide napravena samo po seriozno promis-
luvawe"267, {to zna~i deka razmisluvaweto za posledicite 
zna~i pomrdnuvawe vo teleolo{ki pravec.  

Rezimirano, sevkupnoto poimawe na novinarskata etika 
opfa}a dva stepena na moralno prosuduvawe na novinarot: 
po~ituvaj}i go univerzalniot filosofski temel koj e 
odreden so Kantovata etika na dol`nostite, no i moralno 
prosuduvawe i odnesuvawe na novinarot vo ramkite na apli-
kativnata novinarska etika. Novinarskata etika e `iva 
etika, koja svoite temeli gi isprobuva vo `ivotot, taa e sin-
teza na deontolo{kiot i teleolo{kiot pristap - t.n. 
deontelska etika.  

Deontelskata etika e vtemelena etika koja ja istaknuva 
mo`nosta za prosuduvawe na novinarot, negovata avtonomija, a 
ne mo`nosta za nepromisleno odnesuvawe 'poradi dol`nos-
tite", vo re~isi site situacii, kako i slepo imitirawe na 
odnesuvaweto na drugite. Taa ja po~ituva slobodata i umot na 
novinarot, iako e izgradena i na 'po~ituvaweto na drugite"268. 

Zemaweto v predvid na isklu~ocite, ne zna~i deka Kan-
tovata etika ne e univerzalna, kako {to toa se ~ini na prv 
pogled. Kantovata univerzalnost treba da ja so~uvame, no samo 
na prvoto nivo od novinarskata etika, zna~i etikata kako 
teoriski temel. Na vtoroto nivo, kade temelot se postavuva, 
od prazniot vo 'polniot" prostor, zna~i na nivo na apli-
kacija, kako vtemelena procenka i odluka, sepak gi zemame v 
predvid i okolnostite i posledicite, {to zna~i deka eti~-
kata odluka ponekoga{ bara otrgnuvawe od univerzalnosta. 
Sepak, vakvoto otrgnuvawe ne go uni{tuva temelot.  

Istrajnosta na strogoto nezemawe vo predvid na mo`-
nite va`ni posledici i drugite subjektivni okolnosti, vo 
odnos na Kantovata etika bi se odnesuvale kako kon bez`i-
votna teoriska rasprava i so toa bi $ odzele golem del od nej-
zinata upotreblivost koja i vo slo`enite situacii na sovre-
menoto novinarsko izvestuvawe vo vreme na masovnite mediu-
mi, mo`e da go ima.  

 
 

                                                 
267 John Calhoun Merrill, op. cit., p.p. 189. 
268 John Calhoun Merrill, op. cit., p.p. 214. 
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6.2. PREDMET NA ISTRA@UVAWE 
NA ETIKATA NA NOVINARSTVOTO 

 
Osnovata na novinarskata dejnost e rabota so lu|eto! 

Ottuka, kako {to zaklu~uva Manca Ko{ir, 'se {to novinar-
stvoto pravi, e vo odnos na lu|eto"269. Pri ova, novinarstvoto 
go ostvaruva ustavnoto ~ovekovo pravo na izvestuvawe i pra-
voto da bide izvestuvan, odnosno 'novinarskata temelna obvr-
ska e, vistinito i neiskriveno da ja izvestuva javnosta", i ova 
stoi zapi{ano vo prvite ~lenovi od Kodeksot na novi-narite 
nasekade vo svetot. Zna~i, temelot na novinarskoto izvestuva-
we e odnosot kon lu|eto.  

Taka ~ovekot stanuva najvisoko dobro vo odnos na koe, 
usoglasena so svojata smisla, e naso~ena novinarskata dejnost. 
Sekako, novinarot vo ovaa smisla e li~nost koja e pojdovna 
to~ka na novinarskata etika i koja e sredi{na to~ka na medi-
umskata realnost, {to zna~i deka golemo vnimanie vo medium-
skata realnost pominuva niz novinarot, kaj kogo za najva`na 
karakteristika se smeta negovata budnost. Toj e 'edinstveniot 
koj vo podra~jeto na mediumskata realnost, neposredno se 
naso~uva kon izvorot i informacijata"270, a niz negovata 'sre-
di{nost" te~at va`nite procesi (sobirawe na informacii, 
selekcija na nastani i fakti, oblikuvawe na novinarskite 
vesti).  

Bidej}i ~ovekot e pojdovna to~ka na novinarskata 
etika, no i sredi{na to~ka na mediumskata realnost, za pred-
met na istra`uvaweto na etikata na novinarstvoto, se zema 
ili go so~inuva, po~ituvaweto na dostoinstvoto na ~ovekot, 
li~nosta. Vo ovaa smisla, vo nizata celi, ~ovekot e umno 
su{testvo - cel sam na sebe, poradi {to nikoj ne mo`e da go 
koristi samo kako sredstvo. Sekoe umno su{testvo e cel, no 
samo onolku kolku {to ima vnatre vo sebe cel po sebe, {to e 
edinstveno i nenadomestlivo. Vo ~ovekot toa e moralniot 

                                                 
269 Manca Košir, 'Novinarska etika", vo Profesionalna etika pri delu z ljudmi, 
Univerza v Mariboru in Inštitut Antona Trstenjaka v Ljubljani, Maribor, 1995, str. 166. 
270 Ines Drame, 'Odnosno strukturirana medijska realnost kot posebna realnost", 
Teorija in praksa, 29 (9-10), 1992, str. 853. 
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zakon, {to zna~i deka po~ituvaweto na li~nosta e izramneto 
so po~ituvaweto na zakonot vo nea. Moralniot zakon, kako 
{to veli Kant, 'zapo~nuva so moeto nevidlivo sebstvo, so 
mojata osobenost"271. ^ovekot e subjekt na moralniot zakon, i 
zatoa sekoga{ e cel, a ne sredstvo. Sekoe po~ituvawe na li~-
nosta e po~ituvawe na zakonot za koj taa li~nost ni dava pri-
mer, a po~ituvaweto na zakonot e podreduvawe na sopstvenata 
volja na moralniot zakon. 

'Celite imaat ili cena ili dostoinstvo"272. S# {to ima 
cena e nadomestlivo, dodeka dostoinstvoto nema nadomestok i 
e nad sekoja cena. Li~nosta e nenadomestliva, zatoa {to ima 
svoe dostoinstvo. Toa zna~i deka nekogo ne go po~ituvam zatoa 
{to bi odgovaral na nekoi nadvore{ni standardi, koi bi ja 
odredile vrednosta na poedinecot. Isto taka, ne go po~ituvam 
zatoa {to negovata va`nost za mene e korisna, no isto taka ne 
go po~ituvam i zatoa {to pridonesuva za ostvaruvawe na odre-
deni planovi koi za mene se ~inat va`ni. Go PO^ITUVAM 
ednostavno zatoa {to e 'cel po sebe" i zatoa {to ne mo`am da 
go nadomestam so nekoja druga cel. Go po~ituvam poradi nego-
vata posebnost, negovata edinstvenost, odnosno poradi negova-
ta 'nesporedliva vrednost". 

Se postavuva pra{aweto kako idejata za po~ituvawe na 
dostoinstvoto na li~nosta, se izrazuva vo imperativen oblik. 
'Dejstvuvaj taka {to ~ove~nosta, kako vo tvojata li~nost, taka 
i vo li~nosta na sekogo me|u drugite, ja upotrebuva{ sekoga{ 
kako cel, a nikoga{ kako sredstvo!"273, veli Kant. Impera-
tivot e jasen: Po~ituvaj go dostoinstvoto na ~ove~koto su{-
testvo kako cel samoto na sebe, kako ne{to {to nikoj nema 
pravo da go upotrebuva kako sredstvo za postignuvawe na druga 
cel i po potreba da go otfrli. ^ovekot ja nosi najvisokata 
cel vo sebe. Negovata osobenost go {titi od negovo poni`u-
vawe i izramnuvawe na stepen na predmet. Na ovoj na~in, vo, i 
preku kategori~kiot imperativ, e vtemeleno pravoto na li~-
nosta. 

                                                 
271 Imanuel Kant, Kritika na prakti~niot um, Metaforum, Skopje, 1993, 
str. 114. 
272 Imanuel Kant, Dvije rasprave: I. Prolegomena za svaku buduču metafiziku; II. 
Osnov metafizike čudoređa,  Matica Hrvatska, Zagreb, 1953, str. 197. 
273 Imanuel Kant, op. cit., str. 192. 
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Ottuka, kako {to pi{uva Edvard Kova~, novinarskata 
etika e '~ista sprotivnost na makijavelizmot, sprotivnost na 
primamlivata pragmati~nost spored koja celta gi opravduva 
sredstvata. Li~nosta, zna~i, e ona dobro, dostoinstvo i vred-
nost na koja $ e podredeno s#. Bi mo`elo da se ka`e deka li~-
nosta gi podreduva drugite vrednosti, a samata nikoga{ ne se 
podreduva"274. Za Nikolo Makijaveli, moralnite pravila se 
pravila za sredstvata so koi }e se postigne celta na vlasta: 
'svoeto vrednuvawe morame da go sfatime kako sredstvo za 
vlijanie vrz drugite lu|e, a ne kako odgovor na pra{aweto: 
[to treba da pravam?"275. Makijavelinoto uveruvawe deka ~o-
vekot mo`e da bide i sredstvo, za Kant i novinarskata etika 
ne e prifatlivo.   

Za dostoinstvoto na li~nosta, kako predmet i temel na 
novinarskata etika, ne zboruva samo istata, tuku i medium-
skoto zakonodavstvo, kade soglasno Zakonot za javni glasila, 
se istaknuva nedopirlivosta i sigurnosta na ~ovekovata li~-
nost i dostoinstvo. Baraweto za po~ituvawe na istite se nave-
duva i vo Me|unarodniot pakt za dr`avni i politi~ki prava 
(1996), kade se izrazuva uveruvaweto deka priznavaweto na 
dostoinstvoto, koe pripa|a na site ~lenovi na ~ove~koto op-
{testvo, kako i priznavaweto na negovite ednakvi i neotu-
|ivi prava - se temel na slobodata, pravata i mirot vo svetot, 
i istite se sodr`ani vo spoznanieto deka poteknuvaat od dos-
toinstvoto koe e nedelivo od ~ovekovata li~nost.  

Bi mo`elo da se ka`e deka duri i zakonite i me|una-
rodnite dokumenti - koga zboruvaat za temelnite prava na 
~ovekovata li~nost - se Kantovski naso~eni. Kako {to Kanto-
vata etika, taka i zakonodavstvoto na sovremenite demokrat-
ski zemji, ja priznavaat ~ovekovata li~nost kako najvisoko 
dobro, cel i glavna vrednost. Za 'Kantoviot" novinar prifat-
liva e slednata vodilka, koja Xej Blek im ja namenuva na novi-
narite: 'Kon izvorite na informaciite, predmetite na novi-
narskoto izvestuvawe i kolegite, odnesuvajte se kako sprema 
`ivi su{testva koi zaslu`uvaat po~ituvawe, a ne kako sprema 

                                                 
274 Edvard Kovač, 'Meč, pero, kamera", Delo - Sobotna priloga, 18. 12.1995, str. 44.  
275 Alesder Mekintair, Kratka istorija na etikata, Az-Buki, Skopje, 
2004, str. 175. 
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nekoi ~isti sredstva za postignuvawe na novinarskite 
celi"276. 

Bidej}i zaklu~okot po pra{aweto na predmetot na is-
tra`uvaweto na novinarskata etika e daden vo momentot koga 
stanuva zbor za odnosot me|u lu|eto kako odnos na li~nost kon 
li~nost, mo`e slobodno, u{te edna{, da se potencira deka 
istiot proizleguva od temelot na novinarskata etika - li~-
nosta i po~ituvaweto na nejzinoto dostoinstvo. Klu~en ter-
min e zna~i li~nosta. No {to podetalno ozna~uva istata?  

Spored kratkata definicija koja ja dava Edvard Kova~, 
se veli deka zaednicata mu ovozmo`uva na poedinecot 'da 
stane pove}e od poedinec, da stane ~ovek so drugite, a toa 
zna~i da stane li~nost"277. Dokolku go sporedime personaliz-
mot so inividualizmot, mo`eme da zaklu~ime deka prva gri`a 
na individualizmot e 'poedinecot da se sosredoto~i na 
samiot sebe", dodeka personalizmot 'go razdeluva i ustoli-
~uva vo perspektivite koi gi otvora li~nosta"278. So drugi 
zborovi, preku Drugiot ~ovek doa|ame do poimot na li~nosta, 
koj go zafa}a ~ove~koto pra{awe vo svojata {iro~ina na 
konkretna ~ove~nost, od najskromnata realna sostojba do 
najvisokata duhovna mo`nost. Ili kako {to veli Kova~: 
'Li~nosta e prvenstveno `ivoten STAV, stav na celosniot 
~ovek"279. Li~nosta e celosnost, celokupnost na ~ovekot kako 
telo, du{a i duh (kako ~uvstvitelnost, razum i um), koja se 
poka`uva vo site nejzini karakteristiki. Isto taka, li~nosta 
e polnota koja se razotkriva kako edinstvo na ~ove~kata 
li~nost vo site nejzini dimenzii (duhovna, kulturna, intelek-
tualna, setilna, socijalna, istoriska...).  

Dokolku rezimirame, li~nosta e edinstveno, polno i 
celosno ~ove~ko su{testvo, koe svoeto `ivotno stojali{te go 
vtemeluva vo odnosite so drugite lu|e. Li~nosta e cel sama po 
sebe, najvisoko dobro, vrednost i dostoinstvo, koe za`ivuva i 
se prepoznava vo drugata li~nost, odnosno vo li~niot odnos. 

Zna~i, moralniot pridvi`uva~ na novinarot e katego-
ri~kiot imperativ kako moralen zakon, koj se poka`uva vo 

                                                 
276 Jay Black et al., op. cit., p.p. 11. 
277 Edvard Kovač, Modrost o ljubezni, Mihelač, Ljubljana, 1992, str. 99. 
278 Emmanuel Mounier, Oseba in dejanje, Društvo 2000, Ljubljana, 1990, str. 182. 
279 Edvard Kovač, 'Personalizem Emmanuela Mounierja", vo Emmanuel Mounier, op. 
cit., str. 244. 
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po~ituvaweto na dostoinstvoto na ~ovekovata li~nost - vo 
odnosot kon ~ovekot da se odnesuvame kako sprema cel, a ne 
kako sprema sredstvo. Na ovoj na~in, preku ovoj zaklu~ok, 
doa|ame do temelot na novinarskata etika, koj ednovremeno e 
i nejziniot najva`en predmet na istra`uvawe. 

 

 

6.3. CELI, METODI I ZADA^I 
NA ETIKATA NA NOVINARSTVOTO 

 
Koga se obiduvame da ja vtemelime novinarskata etika, 

ne mo`eme da go zaobikolime poimot na slobodata, zatoa {to 
slobodata e uslov na eti~koto, t.e. 'etikata bara slobodna 
volja, dobrovolen i nezavisen izbor"280. ^ovek ne bi bil odgo-
voren koga ne bi bil sloboden subjekt, a kako takov mora da ja 
prezeme odgovornosta za svoite dela. Slobodata i odgovor-
nosta se 'dve lica na ista realnost i se neotpoviklivo povr-
zani. Ako ne si odgovoren, toga{ ne si nitu sloboden"281, veli 
Savater.  

Stanuva zbor za koncepcija koja ja nao|ame i kaj Kant, 
koj {to slobodata i odgovornosta gi pridodava na avtonom-
niot ~ove~ki subjekt. ^ovekot, pri moralnoto rasuduvawe ne e 
zavisen od nadvore{nite zapovedi, tuku sam e svoj moralen 
zakonodavec i sudija, a moralniot zakon vo nego samiot - kako 
avtonomno su{testvo - go pravi odgovoren.  

Vo ovaa smisla, novinarskata etika se temeli na pret-
postavkata deka novinarot mo`e da izbira me|u alternativ-
nite pravci na dejstvuvaweto. Taa mo`nost na izbor go 
opfa}a postoeweto na dovolna novinarska sloboda, pri {to 
slobodata e mnogu va`en temel na moralot, no samo dokolku ja 
nadograduva etikata.  

Poimot na odgovornost, pak, soglasno sfa}aweto na 
Xon Meril, mo`eme da go koristime kako sinonim za poimot 
'eti~nost". Pa taka, 'koga govorime za odgovornoto novinar-
stvo, nie vsu{nost mislime na eti~noto novinarstvo"282, t.e. 
da se postapuva odgovorno, zna~i da se postapuva eti~no. Novi-

                                                 
280 John Calhoun Merrill, op. cit., p.p. 38. 
281 Fernando Savater, Amadorova etika, Geopolitika, Beograd, 1999, str. 32. 
282 John Calhoun Merrill, op. cit., p.p. 178. 
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narskata etika, vo ovaa smisla, e etika na (li~na) odgovor-
nost283. Imeno, najzna~ajnoto pra{awe na (novinarskata) 
etika e: na kogo ili vo odnos na {to vo svoeto rabotewe sme 
odgovorni, koj ili {to ne obvrzuva na toa, ili poinaku 
ka`ano, {to e osnova na novinarskata etika na koja novinarot 
ja vtemeluva svojata odgovornost, odnosno eti~nost, t.e. svo-
jata sloboda? [to vo novinarstvoto pretstavuva najvisoka cel 
i najvisoko dobro, soglasno koe se definiraat negovite zada-
~i, celite i metodite preku koi istite se dostignuvaat i rea-
liziraat? 

Odgovorite mo`at da se pronajdat vo etikata na profe-
sijata koja svoevremeno ja inicira{e klasi~nata teorija - 
Maks Veber, osobeno filosofijata na Imanuel Kant, koj 
etikata ne ja temeli na poimot na dobroto, tuku na aprior-
nosta na moralniot zakon, od kade mo`e da se izvede poimot na 
dobroto. Prviot uslov za najvisoko dobro e moralnosta, a 
vtoriot sre}ata, koja e moralno uslovena i nu`na posledica 
od prvata284. Toa zna~i deka vo baraweto na najvisokoto dobro 
vo novinarstvoto, ne mo`eme da go izbegneme uslovot na mo-
ralnosta, odnosno etikata, otkriena so pomo{ na kategori~-
kiot imeprativ.  

Kategori~kiot imperativ na novinarot mu odreduva: 
'Postapuvaj taka {to maksimata na tvojata volja sekoga{ bi 
mo`ela naedno da ima vrednost kako princip na seop{to 

                                                 
283 Stanuva zbor za potrebata od aktualizacija na etikata na novinarskata 
profesija, kako i na potreba od nejzino naso~uvawe kon etikata na odgo-
vornosta. Ona na {to treba da se uka`e, e faktot koj se odnesuva na zna-
~eweto od zasnovawe na etikata na profesijata vo teorijata (Maks Veber) 
i potrebata od istata, vo dene{no vreme, koe mo`e da se razbere samo kako 
vreme na pazarot i seop{tata borba za profit, so ~ija pomo{ treba da se 
predupredi na odgovornosta. So ogled na toa deka i novinarstvoto so 
svojata egzistencija e povrzano so pazarot, odgovornosta gubi na zna~ewe, a 
interesot za uspeh i profit dobiva primat. Vo ovaa smisla potrebno e na 
jasen na~in da se predupredi, t.e. pobara, vra}awe na etikata na profe-
sijata, a so ogled na faktot deka vo gra|anskoto op{testvo novinarstvoto 
igra krucijalna uloga, se ~ini deka posebno va`no e da se naglasi bara-
weto za obnova na etikata na novinarstvoto na linija na etikata na pro-
fesijata koja ja inicira{e svoevremeno klasi~nata teorija, osobeno 
Imanuel Kant i Maks Veber. 
284 Imanuel Kant, Kritika na prakti~niot um, Metaforum, Skopje, 1993, 
str. 120.  
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zakonodavstvo"285 i: 'Raboti taka {to maksimata na tvoeto 
dejstvuvawe so pomo{ na tvojata volja bide op{t priroden 
zakon"286. Novinarot koj go slu{a moralniot zakon vo sebe, 
osoznava deka, na primer, maksimata: 'Bidi vistinoqubiv 
samo toga{ koga toa ti odgovara", ne mo`e da vredi kako op{t 
zakon. Ne mo`e da posakuva nitu o~ekuva maksimata: 'Pone-
koga{ prekr{i go dogovorot koj si go sklu~il so izvorot na 
informacijata", so pomo{ na negovata volja da stane op{t 
priroden zakon. Va`en element za vtorata formulacija na 
imperativot e 'nastojuvawata deka ne e dovolno samo jas da 
posakuvam razgleduvanite upatstva da stanat prepoznatlivi 
kako univerzalen zakon, tuku deka moram da bidam sposoben da 
posakuvam vo odgovara~kite okolnosti univerzalno da se 
dejstvuva vo sklad so niv"287. Stanuva zbor za baraweto na 
konzistentnost: novinarot mora da bide dosleden. 

Spored Kantovoto uveruvawe, poedinecot e avtonomen 
subjekt na moralnoto prosuduvawe i zatoa za svoite dela e 
li~no odgovoren. Novinarot, kako umno su{testvo, ima prak-
ti~ka mo} na rasuduvawe, so koja ona {to praviloto go izre-
kuva generalno, istoto go primenuva na konkretnoto dejstvu-
vawe. Ottuka, Edvard Kova~, Kantoviot imperativ za novina-
rite go postavil vaka: 'Pi{uvaj taka, {to bez moralna dvojba 
na tvojot primer, bi mo`ele da se ogledaat site novinari"288. 
Pi{uvaj taka {to maksimata na tvojata volja, sekoga{ mo`e 
da vredi i kako na~elo na op{toto zakonodavstvo, zna~i taka 
{to takviot na~in na pi{uvawe bi trebalo da $ pomogne na 
tvojata volja da stane op{t na~in na novinarskoto pi{uvawe. 
Pi{uvaj taka, kako {to o~ekuva{ da pi{uvaat drugite novi-
nari, bez ogled na toa dali si vo uloga na novinar, urednik, 
izvor na informacijata ili drug u~esnik vo masovnoto komu-
nicirawe.  

                                                 
285 Imanuel Kant, op. cit., str. 40. 
286 Imanuel Kant, Dvije rasprave: I. Prolegomena za svaku buduču metafiziku; II. 
Osnov metafizike čudoređa,  Matica Hrvatska, Zagreb, 1953, str. 192. 
287 Alesder Mekintair, op. cit., str. 250. 
288 Edvard Kovač, 'Meč, pero, kamera", vo Delo - Sobotna priloga, 18. 12. 1995, str. 
44. 
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Kako {to naveduva Xon Hospers289, Kant ima dve merila 
za toa dali maksimata mo`e da se univerzalizira: doslednosta 
ili konzistentnosta, kako i reverzibilnosta. Dokolku novi-
narot utvrdi nedoslednost ili nemo`nost za reverzibilnost 
na svojata maksima, a sepak nastojuva da istrae vo ona {to go 
pravi, imenuvaj}i go za univerzalen zakon, toga{ toj go zloko-
risti Kantoviot kategori~ki imperativ.  

Vo ovoj kontekst, strukturata na kategori~kiot impe-
rativ bara zakonot da bide obvrzen kako za mene, taka i za 
site ostanati, dodeka 'negovata sodr`ina mora sekoga{ da go 
ima vo sebe apsolutnoto po~ituvawe na li~nosta"290. Ottuka, 
za da se izbegnat zloupotrebite na kategori~kiot imperativ, 
dokolku sakame univerzalnata eti~ka kategorija da bide 
upotrebliva, treba da $ dodademe i nova opredelba: humanost 
ili ~ovekoqubie. Humanosta e zna~i samoto jadro na moral-
niot zakon: 'Dejstvuvaj taka {to ~ove~nosta, vo svojata li~-
nost i vo li~nosta na site drugi, ja koristi{ kako cel, a ni-
koga{ kako sredstvo"291. Ottuka, humanosta ili ~ovekoqu-
bieto e nu`en preduslov na univerzalizacijata. Toa zna~i 
deka dokolku vo prosuduvaweto vo sklad so kategori~kiot 
imperativ, kako metod na etikata na novinarstvoto, zaedno so 
doslednosta i reverzibilnosta go vneseme i preduslovot na 
humanosta, toga{ ja izbegnuvame mo`nosta za zloupotreba i 
pogre{na interpretacija vo/na dejstvuvaweto vo procesot na 
dosegnuvawe i realizacija na eti~kite novinarski celi i 
zada~i. 

 

 

6.4. NOVINAROT KAKO MORALEN SUBJEKT 

 
 Novinarot, normativno e novinarski subjekt, t.e. nosi-

tel na odluki i dejstvo, onoj koj go pridvi`uva i vodi 
komunikaciskoto dejstvuvawe, ima nadzor i vlijanie, svesno ja 
naso~uva svojata aktivnost i se obiduva da gi ispolni svoite 
profesionalni ulogi koi kako mo`nost mu se dodeleni poradi 

                                                 
289 John Hospers, Human Conduct: An Introduction to the Problems of Ethics,  
Harcourt, Brace&World, Inc. Hospers, Burlingname, New York,1961, p.p. 278. 
290 Philip Wheelwright, op.cit., p.p.126. 
291 Imanuel Kant, op. cit., str. 183-184. 
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negovata profesionalna kompetencija. Toj e onoj koj gi nad-
gleduva temelnite procesi vo mediumskata realnost: sobira 
informacii (barawe i primawe), gi selektira nastanite i 
faktite, kako i gi oblikuva izve{taite (izbor na `anr i 
jazi~ni sredstva).  

 Mestoto na subjekt, mu go dodeluva profesionalnata 
novinarska kompetencija, spored koja se razlikuva od ostana-
tite li~nosti koi se vklu~eni vo masovnite komunikaciski 
procesi. Novinarot e 'najva`na li~nost koja profesionalno 
sorabotuva vo toj proces"292. Kako glavni ulogi, pred s# mu se 
prepi{ani 'ulogata na nabquduva~, koj gi sobira vestite i 
ulogata na opi{uva~, koj vestite gi prezentira"293, pri {to, 
ova ne se edinstvenite ulogi koi gi dobiva, nitu pak istite gi 
izvr{uva kako izoliran poedinec. Toa e taka, zatoa {to na 
mediumskata scena toj dejstvuva so drugite li~nosti koi vo 
odnos na svoite ulogi izvr{uvaat dejnosti, soglasno ulogite 
koi im pripa|aat. Ottuka, 'nivnite funkcii, celi i zada~i se 
razlikuvaat, pa zatoa e va`no novinarot da znae da napravi 
kriti~ka distanca"294.  

Ednovremeno, soglasno temelot na novinarskata etika, 
nemu mu se nalaga, kon ~ovekot da treba da se odnesuva kako 
kon li~nost. Koj e toj ~ovek, t.e. li~nost so kogo novinarot 
vospostavuva odnos vo svoeto rabotewe? Kon kogo novinarot e 
odgovoren dodeka ja izvr{uva svojata rabota? Kon kogo od site 
so koi vospostavuva odnos, novinarot e najodgovoren? 

Po~ituvaweto, soglasno prirodata, go zaslu`uva sekoj 
~len na ~ove~koto op{testvo. Toa zna~i deka novinarot e 
dol`en da gi po~ituva, ne samo drugite, tuku i sebe si. Za da ja 
ispolni ovaa obvrska, koja Kant ja narekuva dol`nost kon sebe 
si, mora da razviva samopo~ituvawe, t.e 'doblest na samopo~i-
tuvawe"295. Merilo za negovoto po~ituvawe, nema da bidat 

                                                 
292 Slavko Splichal, 'Novinarji in novinarstvo", vo Vregov zbornik, Slavko Splichal 
(ur.), Evropski inštitut za komuniciranje in kulturo i Fakulteta za družbene vede, 
(Javnost/The Public, 7, posebni broj), Ljubljana, 2000, str. 48. 
293 Steven. H. Chaffee and Michael J. Petrick, Using the Mass Media: Communication 
Problems in American Society, McGraw-Hill Book Company, New York, 1975, p.p. 
35. 
294 Melita Poler Kovačič, „Kriza novinarstva kao kriza etike: tko je novinarski sub-
jekt?“, vo Medijska istraživanja, god. 7, br. 1-2, 2001, str. 30. 
295 Philip Wheelwright, op. cit., p.p. 182. 
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negovite 'posebni zaslugi" vo sporedba so drugite, tuku nego-
vata pripadnost kon ~ove~kiot rod. Sopstvenata li~nost e 
predmet na po~ituvawe, koj novinarot so pravo mo`e da go 
bara od svojot rabotodava~, izvor na informacija, prezen-
terot i ostanatite u~esnici vo masovnoto komunicirawe. Ako 
se otka`e od baraweto za moralna vrednost zaradi nea samata, 
toga{ 'toj pravi povreda vo odnos na dol`nosta"296, {to Kant 
go narekuva la`na moralna poniznost ili duhovno polzewe. 
Ako vo sporedbata so drugite se potcenuva, toga{ se sprotiv-
stavuva na dol`nosta, iako mo`ebi misli deka so toa dobiva 
pogolema vnatre{na vrednost. Ako ja poni`uva svojata mo-
ralna vrednost i ja upotrebuva kako sredstvo za, na primer, da 
postigne nekoja naklonost, toga{ so toa iska`uva nepo~i-
tuvawe na ~ovekot kon svojata li~nost. 

Novinarot ima - poradi 'ovaa neobi~na sposobnost vo 
nas koja ja narekuvame sovest"297 - dol`nost vo odnos na sebe 
si kako priroden sudija na samiot sebe. Sovesta e 'svest za 
vnatre{niot sud vo ~ovekot (pred kogo negovite misli me|u-
sebno se obvinuvaat i si prostuvaat) " i 'go sledi ~ovekot 
kako negova senka koga misli da $ pobegne"298. Sovesta ja ima 
sekoj ~ovek: negoviot 'vnatre{en sudija koj posmatra s#, mu se 
zaka-nuva i mu predizvikuva stravopo~ituvawe"299.  

Novinarot ima dol`nost kon sebe si da ja zgolemuva 
svojata moralna potpolnost. Moralnata sostojba vo koja 
mo`e da se nao|a e krepost/doblest ili 'moralna naso~enost 
vo borba"300. Novinarot ne mo`e nitu vo eden mig od svoeto 
bitisuvawe vo setilniot svet da postigne potpolno izlagawe 
vo odnos na naso~enosta na moralniot zakon. Mo`e da go do-
segnuva samo vo 'napreduvaweto koe odi kon beskone~nosta"301. 
Moralnoto sovr{enstvo, koe novinarot mo`e da go dosegne, e 
zna~i doblesta, koja Kant ja narekuva 'zakonita naso~enost 

                                                 
296 Imanuel Kant, Metafizika čudoređa, Veselin Masle{a, Sarajevo, 1967, str. 241. 
297 Imanuel Kant, Kritika na prakti~niot um, Metaforum, Skopje, 1993, 
str. 126. 
298 Imanuel Kant, Metafizika čudoređa, Veselin Masle{a, Sarajevo, 1967, str. 243. 
299 Imanuel Kant, op. cit., str. 243. 
300 Imanuel Kant, Kritika na prakti~niot um, Metaforum, Skopje, 1993, 
str. 109.  
301 Imanuel Kant, op. cit., str. 206. 
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poradi po~ituvaweto na zakonot"302. Novinarot ja zgolemuva 
svojata moralna potpolnost taka {to ja sledi doblesta. 

Pravoto na javnosta da bide izvestena ima mnogu va`na 
eti~ka dimenzija, zatoa {to na novinarite im dodeluva po-
sebna odgovornost: novinarite dejstvuvaat kako pretstavnici 
na javnosta. Toa zna~i deka primarnata odgovornost na 
novinarot e 'odgovornost kon javnosta"303. Verodostojnosta 
na novinarskoto izvestuvawe se poka`uva vo 'sposobnosta na 
novinarstvoto da ja po~ituva primarnata lojalnost kon jav-
nosta"304. Novinarot ja postavuva odgovornosta sprema jav-
nosta 'nad i na strana od lojalnosta kon rabotodava~ot, poli-
ti~kata partija ili prijatelite"305. I potpisnicite na Min-
henskata deklaracija se soglasuvaat deka odgovornosta na no-
vinarot sprema javnosta, ima 'prednost pred bilo koja druga 
odgovornost, a toa posebno se odnesuva na nivnite rabotoda-
va~i i vlasta"306.  

Odgovornosta sprema javnosta e prva i nenadomest-
liva, bidej}i eti~koto odlu~uvawe vo novinarstvoto vo osno-
va se odnesuva na 'na~elata na novinarskata dol`nost sprema 
javnosta"307. Kon mediumskata javnost ne smeeme da se odne-
suvame kako kon nevidlivo ili zbuneto mno{tvo koe e 'prven-
stveno mno{tvo na izolirani poedinci"308, zatoa {to istoto e 
sostaveno od konkretni lu|e. 'Sekoja informacija, koja bi 
trebalo da odgovara na eti~kite barawa, bara nejzinite reci-
pienti da gi gledame i da se odnesuvame kon niv kako kon li~-
nosti, a ne kako kon mno{tvo", se veli vo rezolucijata na So-
vetot na Evropa za novinarskata etika309. Pravata koi gi ima-

                                                 
302 Imanuel Kant, op. cit., str. 108-109. 
303 Jay Black et al., op. cit., p.p. 79. 
304 Jay Black et al., ibid. 
305 Melvin Mencher, Basic News Writing, Wm. C. Brown Company Publishers, 
Dubuque, Iowa, 1984, p.p. 395. 
306 Deklaracijata za pravata i obvrskite na novinarite poznata kako 
Minhenskata deklaracija, e usvoena na 24 i 25 noemvri 1971 godina vo 
Minhen, koga pretstavnicite na sindikatite i federacijata na novinari 
od {est zemji koe toga{ bea vo sostavot na EEZ istata ja potpi{aa. 
Practical guide for journalists, Reporters sans frontières, Paris, 2002, p.p. 14-15. 
307 Jay Black et al., op. cit., p.p. 29. 
308 Vid Pečjak, Psihologija mnočice, Samozaložba, Ljubljana, 1994, str. 147. 
309 Rezolucija br. 1003 (1993) o novinarskoj etici, 
 www.coe.ba/pdf/Media_Res_1003_1993%20_APCE_local_lg.pdf, 12.072011. 



Etika vo novinarstvoto 
_______________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________ 

233 
 

at masovnite mediumi vo vrska so slobodata na izvestuvawe-
to, spored zaklu~okot na istata rezolucija 'im slu`i na 
recipientite, a toa se lu|eto". Na niv novinarot e najodgo-
voren: 'koga novinarot sobira i obrabotuva informacii, 
mora da bide svesen za kogo toa go pravi i komu mu se obra}a. 
Nemu mu odgovara, nemu mu e odgovoren"310.  

Ottuka, mo`e da se zaklu~i deka da se obra}a sebe si, 
kon recipientite, izvorite na informacijata i predmetite 
na novinarskoto izvestuvawe, kako kon li~nosti, zna~i deka 
novinarot ja priznava i prifa}a odgovornosta. Vo ovaa 
smisla, vistinskata odgovornost e 'onamu kade e vistinskoto 
odgovarawe"311, veli Buber, a vistinskoto odgovarawe na novi-
narot kon recipientot, izvorot na informacijata i li~nos-
tite na novinarskoto izvestuvawe, e isto kako vo odnosot na 
li~nosta kon li~nost. 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

                                                 
310 Manca Košir, op. cit., str. 167. 
311 Martin Buber, Princip dialoga, Društvo izdajateljev časnika 2000, Ljubljana,1982, 
str. 113. 



Dejan Donev 
_______________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________ 

234 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



Etika vo novinarstvoto 
_______________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________ 

235 
 

 
 
 

VII. INSTRUMENTARIUM NA ETIKATA 

NA NOVINARSTVOTO 
 

7.1. ETI^KATA OSNOVA I ZNA^EWE 
NA NA^ELATA NA NOVINARSKATA  

PROFESIJA 
 
 

Bidej}i svetot stanuva s# pogolemo i se poseopfatno 
'globalno mediumsko selo," kade negovite `iteli s# pote{ko 
mo`at da go zamislat svojot `ivot bez mediumi, informi-
raweto, novinarite i mediumite stanuvaat s# ponezaobiko-
liva katadnevna tema na site razgovori, analizi i raspravi, 
osobeno na onie koi se odnesuvaat na temelnite vrednosti na 
dene{noto op{testvo: slobodata, demokratijata, globalizaci-
jata, noviot op{testven poredok...  

Toa govori deka nikoga{ kako dosega ne postoela 
pogolema potreba od navistina efikasni i verodostojni 
sredstva za informirawe, pri {to pra{aweto na doverbata 
vo sredstvata za informirawe, denes e od posebno klu~no 
zna~ewe. Imeno, s# poupatenata javnost s# pove}e o~ekuva i 
polaga nade` i veruvawe vo nivnoto visoko nivo na kvalitet i 
eti~nost, dodeka tie moraat da prezemat s# pogolema odgovor-
nost pred op{testvoto, t.e. vo odnos na slobodata koja ja imaat 
i ustavnata za{tita koja gi obremenuva so odgovornost kon 
javnosta, na koja {to $ slu`at, stavaj}i gi na test, preku 
izvr{uvaweto na nivnata temelna obvrska -  prezentirawe na 
odmerena, to~na i kompletna informacija. 

U{te pove}e, mediumite kako glavni promotori na 
ekonomskite, eti~kite, no i kulturnite, a so toa i na sevkup-
nite humanisti~ki vrednosti, vo ovaa blagorodna zada~a 
moraat da bidat konstantno vklu~eni, t.e. involvirani vo pro-
cesite na sorabotka, koja mu dava na novinarot dopolnitelna 
legitimacija kako aktiven pobornik i borec za za{tita i 
unapreduvawe na demokratijata i ~ove~koto dostoinstvo, no i 
promocija na realnite nacionalni i me|unarodni vrednosti.  
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Pra{awe e samo, kolku sovremenoto novinarstvo, svr-
teno pred s# samo kon komercijalizacija na sevkupniot `ivot 
voop{to, senzacionalizmot i sozdavaweto na pogre{ni meri-
la na op{testvenite vrednosti, ja prifa}a ili otfrla ovaa 
svoja uloga.  

 
* * * 

 
Imeno, soglasno ulogata i zna~eweto koi im se pripi-

{uvaat denes, pra{aweto koe se postavuva, go apostrofira i 
istaknuva na preden plan odnosot vo na~inot na ostvaruvawe 
na na~elata na nivnata profesija, nivnata eti~ka osnova i 
zna~ewe, a koi vo vistinska mera govorat i ja potvrduvaat go-
lemata uloga koja mediumite, novinarite i samoto informi-
rawe ja imaat denes.  

Vo ovoj kontekst, ne mo`eme da zboruvame za profesio-
nalnite eti~ki standardi na novinarstvoto, t.e. na primer, za 
sloboda na mediumite, dokolku dr`avata gi regulira uslovite 
pod koi mediumite se osnovaat ili ne mo`eme da govorime za 
ramnopravnost na mediumite dokolku ne postojat pazarni us-
lovi, {to samo uka`uva deka vo osnova mora da se realizira 
odreden minimum na uslovi, za novinarite da mo`at slobodno 
da gi izvr{uvaat svoite obvrski, vo soglasnost so profesio-
nalnite standardi.  

Za minimum uslovi za slobodata na mediumite, naj~esto 
se zemaat slednive312: 

- sloboda na izrazuvaweto i otsustvo na cenzura; 
- pluralitet na sopstveni{tvoto, t.e. me{ano sop-

stveni{tvo koe gi pokriva site interesi - i dr`av-
nite i privatnite; 

- strogo razgrani~uvawe na uredni~ki, novinarski od 
oglasen prilog; 

- ureduva~ka selekcija na temel na vrednosta na vesta, 
a ne na politi~kata propaganda. 

Ovie minimum uslovi za ostvaruvaweto na slobodata 
na izvr{uvawe na novinarskata profesija postavuvaat i 

                                                 
312 Stjepan Malovi}, „Eti~nost u novinarskoj profesiji“, vo Kr{}anin u javnom `ivotu, 
Stjepan Baloban (ur.), Centar za promicanje socijalnog nauka Crkve & Glas Koncila, 
Zagreb, 1999, str. 36. 
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barawe od novinarstvoto da ima visoki standardi vo odnos 
na otkrivaweto, prenesuvaweto i braneweto na vistinata 
i na soznanijata, t.e. negova obvrska e da se razbere {to 
to~no se slu~ilo i slu~uva, precizno da se otkrijat elemen-
tite na slu~uvaweto, da se zastapuva za objektivnost vo 
odnos na slu~uvaweto, vo odnos na negovata celosna i to~na 
vistinitost, kako i vo odnos na prenesuvaweto na soznani-
jata za nego. Isto taka posebna obvrska e seto toa da se smes-
tuva vo po{irok kontekst na slu~uvawata, kako {to, vpro~em, 
e realno vo `ivotot, i da se doa|a do {to e mo`no poiscrpni i 
poto~ni sogledbi vo vrska so izvorite, pri~inite, su{tinata, 
zna~eweto i posledicite od takvite slu~uvawa. 

Zna~i, kako {to sekoja profesija ima svoi standardi, 
taka i novinarstvoto poseduva profesionalni standardi, iako 
s# u{te postoi sporot vo odnos na dilemata dali novinar-
stvoto e profesija ili ne, i istite se edinstveni za novina-
rite vo celiot svet, a razlikata koja nastanuva e samo zaradi 
kulturnite, istoriskite i drugi specifi~nosti koi treba da 
se prifa}aat i po~ituvaat. 

No, koga novinarite gi koristat svoite profesionalni 
prava vo odnos na profesionalnoto izvr{uvawe na svojata 
profesija, za vozvrat imaat i profesionalni obvrski {to 
uka`uvaat na odnosot na razli~nite strani na profesional-
nata rabota na novinarite. Klu~no pra{awe e ona koe se 
odnesuva na dilemata dali standardot na vistinata, koj se bara 
od novinarot, e realno mo`en da se dostigne. Dokolu pretsta-
vuvaweto na vistinata, so soodvetno ograni~uvawe, e ne{to 
kon {to profesionalnite novinari treba da te`neat, toga{ 
te`nenieto da se zadovoli baraweto za novinarskiot integri-
tet pretstavuva ispolnuvawe na najblagorodnata cel na novi-
narskata profesija, a istovremeno i najsigurniot pat za stek-
nuvawe na trajno priznanie na vistinskiot novinarski ta-
lent. Vo toa i le`i eti~kata osnova i osobeno golemoto zna-
~ewe na na~elata na novinarskata profesija. 

Ottuka, ona {to treba nu`no da se napravi e da se 
apostrofira eti~kata dimenzija i zna~ewe na osnovnite na-
~ela na novinarstvoto kako profesija, t.e. da se zapra{ame 
zo{to ni e potrebna etikata i kako taa mo`e da im bide od 
pomo{ na novinarite i javnosta na koja $ slu`i. Toa zna~i 
tragawe po odgovori na pra{awata: od kade poteknuva pra-
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voto, sobranite informacii za koi novinarite mislat deka se 
vredni, da stanat vest; koi se drugite prava za koi ponekoga{ 
se misli deka ja vklu~uvaat slobodata od cenzura i politi~ko 
vme{uvawe, kako i za{tita na doverlivite izvori na infor-
macijata, i na koi se implicirani osnovnite novinarski pra-
va za otkrivawe i {irewe na informacijata, t.e. od koi te-
melni moralni vrednosti ili poimi se izveduvaat obvrskite 
na novinarite i vo kakov to~en odnos stojat ovie prava i 
obvrski; kako mo`eme da bideme sigurni vo toa deka postojat 
dobri pri~ini za postapkite koi se baraat od novinarite, 
odnosno za postapkite so koi im se zabranuva vo idnina da gi 
kr{at profesionalnite moralni standardi? 

Vo ovoj kontekst, ne treba da se ispu{ti nitu faktot 
deka za mnogu ~itateli, slu{ateli i gleda~i, t.e. recipienti 
na informaciite, vestite, istite se eden vid na zabava, nitu 
faktot deka izvestuvaweto e ~esto prosledeno so elementi 
koi ~esto imaat zabaven karakter. Ovaa zabavna komponenta 
vo izvestuvaweto, otvora dopolnitelni moralni pra{awa, 
koi se odnesuvaat na na~inot na koj informaciite se sobiraat 
i prika`uvaat. Toa e eden element koj lesno se povrzuva so 
faktot deka novinarstvoto obi~no e i deka simbolizira na-
~in na koj se zarabotuvaat pari, iako novinarstvoto e ne{to 
mnogu pove}e od toa. Imeno, zna~eweto na zabavnite elementi, 
duri i vo serioznoto novinarstvo, le`i vo toa {to tie 
pomagaat op{testvenata zaednica cvrsto da se povrze, {to ni 
pomaga tekovnite nastani da gi sfatime na nov na~in, pa duri 
ponekoga{ i preku komi~ni elementi313, koi n# relaksiraat i 
ni go svrtuvaat vnimanieto na razli~ni aspekti, posebno na 
popularnata kultura, {to mo`e da se sfati i kako op{test-
veno posakuvana komunikacija. 

Seto prethodno uka`uva na soznanieto deka, bidej}i 
pri izvr{uvaweto na svoite raboti, t.e. svojata profesija, 
novinarite moraat da po~ituvaat i odredeni eti~ki na~ela, 
koi novinarskite zdru`enija mnogu precizno gi imaat formu-
lirano i istite se op{to prifateni vo celiot svet - zada~ata 
na etikata na novinarstvoto e da gi postavi normite i naso-

                                                 
313 Vo ovoj kontekst upatno e da se pogledne prilogot na You Tube – Sirove 
vlasti, 12.07.2011. 
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kite koi }e gi vodat, a ne prisiluvaat novinarite da bidat 
{to pove}e humani. 

Soglasno op{tite na~ela na koi denes se gradi medium-
skata etika vo podra~jeto na novinarskata deontologija 
Daniel Korni314 istite gi rezimira na: 

- obezbeduvawe na celata populacija so to~na, ~esna i 
potpolna informacija, a koja populacija ima pravo 
istata da ja o~ekuva i da ponudi za{tita od nejzino 
zloupotrebuvawe i iskrivuvawe; 

- za{tita na onie koi profesionalno se zanimavaat so 
informirawe i toa od site oblici na pritisok ili 
prinuda, koja bi gi spre~ila da i ponudat na javnosta 
informacii, definirani na ovoj ili onoj na~in ili bi 
gi pottiknala da rabotat protiv svojata sovest; 

- obezbeduvawe na najdobar mo`en protok na informacii 
vo op{testvoto, vo sklad so osnovnata i su{tinskata 
misija na mediumite vo liberalnite re`imi. 
Poprecizno, onaka kako {to Denis Mek Kvejl go pravi 

definiraweto na temelnite nasoki i na~ela na etikata vo 
novinarstvoto, mo`eme da govorime za slednive315: 

- vistinitost i to~nost; 
- nepristrasnost i po~ituvawe; 
- po~ituvawe na li~nosta i nejzinata privatnost; 
- nezavisnost za poedine~ni interesi; 
- odgovornost sprema op{testvoto i op{testvenite 

dobra; 
- po~ituvawe na zakonot; 
- moral, pristojnost i dobar vkus. 
Vodej}i se od faktot deka `ivotot e ~udna i polislojna 

realnost, kade na~elata na izvr{uvaweto na profesijata se 
konstantno zagrozeni, 'sekoj nositel na ovaa profesija mora 
katadnevno i vo site situacii odnovo da go potvrduva svojot 
moral, svojata etika, ~ove~kite i profesionalnite vrednosti, 
kako ne bi zapadnal vo isku{enie i podlegnal na lesnite i za-

                                                 
314 Danijel Korni, Etika informisanja, Clio, Beograd, 1999, str. 19-20. 
315 Dennis McQuail, Mass Communication Theory, Sage Publications, London, 1994, 
p.p. 123. 



Dejan Donev 
_______________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________ 

240 
 

vodlivi minlivi privremeni uspesi, zarabotka i lesen karie-
rizam"316.  

Istoto, se pove}e i zaradi faktot {to novinarite 
denes navistina imaat mo}. Istite, {irum svetot se smetaat 
za izvori na to~ni informacii, do koi se doa|a po pat na 
intelegentno, agresivno i istra`uva~ko izvestuvawe. Za ona 
{to se veli vo op{testvata so relativno sloboden pe~at, se 
pretpostavuva deka mo`e da bide ne{to na {to so doverba 
mo`e da se potpreme, od najniskite do najvisokite nivoa na 
donesuvawe na odluka vo eden ogromen krug na korisnici na 
informaciite.  

Toa uka`uva deka profesionalnite novinari imaat 
moralna odgovornost, prvenstveno pred svoite ~itateli, ili 
gleda~i i slu{ateli, na ~ii interesi potencijalno vlijae 
kvalitetot na sekojdnevnoto izvestuvawe za nastanite, {to 
zna~i deka novinarite se moralno odgovorni pred javnosta, 
~ie informirano odlu~uvawe i dobrobit voop{to, mo`e 
bitno da zavisi od vistinitosta na relevantnite sodr`ini na 
informaciite. Zatoa etikata na novinarstvoto mora, pred s# 
da se povikuva na javnosta na koja $ se nameneti informa-
ciite, na dobroto na onie na koi vo krajna linija treba da im 
slu`i izvestuvaweto i na ~ii {to `ivoti, sodr`inata na 
informaciite mo`e da izvr{i dlaboko vlijanie i toa dobro 
ili lo{o.  

Tokmu zatoa, novinarot mora da se dr`i do svoite mo-
ralni na~ela, t.e. sekoga{ da se bori za napredok i promeni, 
nikoga{ da ne ja tolerira nepravdata i korupcijata, sekoga{ 
da se bori protiv demagogijata od site partii, konstantno da 
oponira na privilegiranite i javnite izmamnici, sekoga{ da 
so~uvstvuva so siroma{nite, sekoga{ da go poddr`uva javnoto 
dobro, nikoga{ da ne bide zadovolen samo so objavuvaweto na 
vesta, sekoga{ da bide nezavisen, da ne se pla{i da go napadne 
zloto, bez ogled dali istoto e predizvikano od plutokratijata 
ili centrite na mo}. Samo na ovoj na~in, dokolku novinarot 
gi po~ituva profesionalnite standardi i temelnite eti~ki 
na~ela, mo`e da se ka`e deka se sozdadeni uslovite za ~esno, 
profesionalno i odgovorno novinarstvo. 

 

                                                 
316 Stjepan Malovi}, op. cit., str. 38. 
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7.2. ETI^KITE VREDNOSTI I NORMI 
NA NOVINARSTVOTO KAKO PROFESIJA 

 
Etikata nalaga konstantno moralno razvivawe na sekoj 

poedinec, t.e. permanentno razvivawe na negovite moralni 
vrednosti i odr`uvawe na negovoto moralno zdravje i moralna 
mudrost. Toa e taka, zatoa {to preku moralnoto dejstvuvawe i 
odnesuvawe, li~nosta se steknuva i ja odr`uva sopstvenata 
sigurnost i stabilnost, pri {to, dokolku kaj li~nosta e raz-
viena moralnata kultura, vo razli~ni predizvici i isku{e-
nija istata ne go gubi ~uvstvoto na sigurnost pred nepozna-
toto i nepoznatiot, nitu pak mo`e da se zagrozi nejzinata sta-
bilnost. 

Ottuka, sekoja li~nost mora da dostigne stepen na 
moralna zrelost, {to podrazbira vgraduvawe i usvojuvawe na 
moralni doblesti i volja za primena na istite. Vo profesio-
nalnata etika, osobeno se potenciraat integritetot, dover-
bata, po~ituvaweto i po`rtvuvanosta, t.e. 'onie koi  se izbra-
ni kako temelni, i se vtemeleni kako takvi, a voljata spremna 
da gi praktikuva istite"317. 

Integritetot zna~i celovitost, seopfatnost, pot-
polnost. Vo psiholo{ko i eti~ko zna~ewe, istiot e seopfat-
nost i cvrsta povrzanost na karakternite osobini, odnosno 
dobra usoglasenost me|u sposobnostite, vrednosnite stavovi, 
interesi, naviki i motivi na li~nosta.  

Od aspekt na moralnoto, ona {to go odr`uva integri-
tetot na li~nosta e sodr`ano vo: 

- ~esnosta, koja nalaga drugite da ne se la`at i zala-
`uvaat; 

- doslednosta, koja se ogleda vo zadr`uvaweto na va`-
nite stavovi i odnesuvawa, nezavisno od promenata 
na situacijata; 

- predvidlivosta, {to podrazbira deka }e se vospos-
tavi celovitost i skladnost me|u mislite, govorot, 
dejstvuvaweto i odnesuvaweto. Istata se utvrduva 

                                                 
317 ^edomir ^upi},  „Etika i moral novinara“ vo Godi{njak 2008, Fakultet politi~kih 
nauka, Beograd, str. 260. 



Dejan Donev 
_______________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________ 

242 
 

vrz osnova na prethodnite odnesuvawa, t.e. po ona 
{to e izgovoreno ili napraveno prethodno; 

- i odgovornosta, kako aktiven odnos vo op{testvoto, 
zatoa {to sekoja postapka mora moralno da se 
proceni i odmeri i spremno da gi do~ekame i da se 
soo~ime so posledicite od sopstvenoto odnesuvawe.  

Vo ovoj kontekst, prethodnoto uka`uva deka novinar-
stvoto ne bi trebalo da se razbira samo kako dejnost sama po 
sebe koja bi se iscrpuvala vo svojata informativna ramka, 
tuku dejnost koja bi trebala da slu`i za unapreduvawe na 
`ivotot, kade glavna sodr`ina i cel na novinarstvoto e 
etikata na `ivotot, na negovoto podobruvawe, za{tita i una-
preduvawe, a koja e mo`na preku izgradbata, za~uvuvaweto, 
po~ituvaweto i unapreduvaweto na integritetot na li~nosta.  

Doverba koja zna~i verba vo drugiot, odnosno sigurnost 
deka na nego mo`eme da se potpreme. Istata se steknuva so 
vreme i toa preku razli~ni konkretni ~inovi koi poka`uvaat 
deka vo drugiot mo`eme, nezavisno od situacijata, da veruvame 
ili se povikame.  

Vo profesionalnoto izvr{uvawe na dejnosta, doverbata 
ima golemo zna~ewe, zatoa {to dokolku novinarot edna{ gi 
prela`e gra|anite, istite te{ko deka pove}e }e mu veruvaat, 
duri i koga ja soop{tuva vistinata. Sekako, iako ova im e 
poznato na novinarite, sepak, nekoi od niv zaradi najrazli~ni 
vidovi na korist, uceni, neprofesionalno odnesuvawe ili 
neznaewe, se spremni da plasiraat ne{to {to e neto~no ili 
{to voop{to ne se slu~ilo. Postojat i slu~ai koga mediumite 
zaradi najrazli~ni pri~ini pristapuvaat kon manipulacija i 
soop{tuvaat neto~nost, poluvistini, pa duri i 'goli" lagi, 
pri {to vo ovoj slu~aj za glavni 'vinovnici" se smetaat nez-
naeweto, ramnodu{nosta i lekovernosta na gra|anite. Istoto, 
naj~esto se pravi poradi propagandno-manipulativnite karak-
teristiki na poedincite i grupite, koi ne biraat sredstva za 
da se zadr`at na poziciite kade {to se vo op{testvoto. No, 
onamu kade {to pogolemiot broj na javnosta e gra|anski 
svesna, ovie poluvistini, zala`uvawa i lagi, te{ko mo`at da 
pominat i tokmu preku niv se gubi doverbata.  

Po~ituvaweto e ~uvstvo na priznavawe i uva`uvawe 
na drugiot, preku koe se steknuva i samopo~ituvaweto. I 
po~ituvaweto i samopo~ituvaweto se mo{ne pridvi`uva~ki 
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sili za moralnite doblesti, {to bi se reklo deka, dokolku ne 
se po~ituva drugiot i dokolku se nema ~uvstvo na samopo-
~ituvawe, kaj li~nosta ne mo`e da se razvijat nitu moralnite 
doblesti i moralnata kultura. Vo ovoj kontekst, kaj egoistite, 
odnosno kaj celosno sebi~nite lu|e, ne e mo`no moralno raz-
vivawe zatoa {to moralnosta podrazbira prifa}awe na dru-
giot, na negovite potrebi i interesi. Istovremeno, poka`u-
vaweto i razvivaweto na li~nite interesi ne zna~i ne{to 
lo{o, zatoa {to po~ituvaweto na drugite e priznavawe deka 
postojat i nivni li~ni interesi, kako i posebni interesi i 
op{ti interesi, {to zna~i deka onie kaj koi e razvieno ~uv-
stvoto na po~ituvawe, istite baraat merka me|u li~nite, 
posebnite i op{tite interesi.  

Tokmu ova potencirawe e sosema dovolna pri~ina, vo 
profesijata da se razviva i neguva ~uvstvoto na po~ituvawe. 
Bidej}i novinarstvoto e dejnost na mnogu lu|e, ~ija me|usebna 
povrzanost e va`na, odnosno me|usebno se informiraat, zaed-
ni~ki nastapuvaat vo baraweto i iznesuvaweto na soznanijata, 
zaedno u~ele i rabotat, ili mo`e podocna zaedno da rabotat, 
zaedni~ki ja unapreduvaat i branat profesijata i sli~no - 
kolegijalnosta, me|usebnoto po~ituvawe, sorabotka i davawe 
pomo{ e va`en faktor na profesionalniot moral vo ovaa 
dejnost. Istiot, prika`an niz odnosot sprema po~ituvaweto i 
samopo~ituvaweto, ja izrazuva kulturata i civiliziranosta 
na novinarot, no i na mediumskite ku}i.  

Po`rtvuvaweto e spremnost ne{to da se `rtvuva zara-
di nekogo, ne{to ili op{ta rabota, edna doblest koja ja poka-
`uva ne~ija spremnost da se otka`e od sopstvenata korist, pa 
duri i ja prifati li~nata {teta za da nekomu bi mu se pomog-
nalo ili za da se napravi ne{to, {to na site nas }e ni donese 
pogolemo dobro. 

Vo ovoj kontekst, strasnoto i posveteno izvr{uvawe na 
profesijata, vo golema mera e i po`rtvuvanost. Novinarskata 
profesija bez strast i po`rtvuvawe, naj~esto zavr{uva vo ru-
tinsko katadnevno povtoruvawe na istite postapki i izvr{u-
vawe na istite raboti.  

^esto li~niot (na novinarot) i posebniot (na mediu-
mot) interes ja doveduva vo pra{awe po`rtvuvanosta i dover-
bata. Trkata za vesti po sekoja cena, kako i po pazarniot pro-
fit, zavr{uva vo egoizam koj go doveduva pak vo pra{awe 
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javniot interes. Konkurencijata i pazarot ovozmo`uvaat 
natprevar, kade se poka`uva sposobnosta i dosetlivosta i toa 
e ne{to {to e dobro i posakuvano. No, dokolku konkuren-
cijata e isklu~ivo motivirana od li~niot interes i upotre-
bata na site mo`ni sredstva, toga{ vo pra{awe se doveduvaat 
pazarnite pravila ~ie {to kr{ewe i doveduvawe na drugite 
nadvor od pravilata e ne{to {to e nemoralno i opasno.  

Moralnosta podrazbira svest deka i drugite imaat 
interesi i deka li~niot interes treba da se soo~i so inte-
resot na drugite i kade vo  soo~uvaweto na li~niot i intere-
sot na drugiot, koj se prifa}a, se nosat i odluki za koi mo`e 
da se ka`e deka se moralni, se zastapuvaat vrednosti za koi 
mo`e da se ka`e deka opravdano se smetaat za eti~ki i se 
prepora~uvaat na site.  

Shodno na prethodnoto, bi mo`elo da se zatvrdi deka 
site treba i da delat odredeni vrednosti na koi se temeli 
op{testveniot moral: po~ituvaweto na ~ove~kiot `ivot, 
gri`ata da ne se nanesuva povreda na drugite, razmisluvawe 
za prvdata i ~ovekovite prava, pridonesuvawe za dobro-
bitta na drugiot, demokratijata. Vo novinarskata profe-
sija, prethodnoto zna~i deka i novinarite ne smeat da pravat 
povredi na op{tite vrednosti i normi i deka nivnoto posta-
puvawe, nivniot profesionalizam, ne e nad smislata na `ivo-
tot, tuku mu slu`i nemu.  

Ottuka, se postavuva pra{aweto za eti~kite normi vo 
novinarstvoto, izgradeni vrz soodvetni eti~ki vrednosti na 
novinarstvoto kako profesija. Spored Ri~ard Kebl, postojat 
'eti~ki vrednosti koi va`at za celiot novinarski svet", a 
toa se: 'po~ituvawe, odvoenost na faktite od stavot, pravoto 
na ispravka na gre{ka, apsolutna za{tita na izvorot, pod-
dr{ka na pravoto na slobodno izrazuvawe na misleweto, priz-
navawe na pravoto na odbrana na dostoinstvoto i nezavisnosta 
na novinarskata profesija, za{tita na pravata na ~ovekot na 
privatnost, pravoto na vistina, borba protiv cenzura, izbeg-
nuvawe na bilo kakov oblik na diskriminacija, kako i izbeg-
nuvawe na sudir na interesi vo bilo koj oblik"318. 

                                                 
318 Richard Keeble, Ethics for Journalists, Routledge, London, 2001, p.p. 14. 
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Sumirano, soglasno ovoj pregled, od osobeno zna~ewe e 
da se izdvojat slednive principi, koi se istaknuvaat kako 
osnovni vrednosti i normi na novinarstvoto319: 

- potraga po vistinata, 
- prenesuvawe na informacijata, 
- tehnologijata, t.e. sredstvata za informirawe i odno-
site vnatre niv, 
- tajnosta na informaciite, izvorot, 
- me|usebnata povrzanost na u~esnicite, t.e. kolegijal-
nosta, 
- kako i unapreduvawe na `ivotot. 
Ovoj {irok pregled na eti~kite vrednosti koi gi 

obvrzuvaat i {titat novinarite {irum svetot, gi sodr`i site 
va`ni odredbi za toa kako novinarot bi trebalo da se odne-
suva, no i za toa kako op{testvoto bi trebalo da se odnesuva 
kon nego, so ogled na profesijata koja ja izvr{uva. Soglasno 
niv, se formiraat i niza obvrski, normi i zada~i koi mora da 
gi izvr{uvaat profesionalcite vo taa oblast, a koja se nare-
kuva deontologija ili moralen sistem od normi i dol`nosti 
na edna profesija - profesionalna etika.  

Istata, uka`uva kako treba da se izvr{uva soodvetnata 
profesija, t.e. gi donesuva pravilata za odnesuvawe na lu|eto 
od taa profesija; potoa tamu se zboruva i op{to za toj spe-
cifi~en moral, no se donesuvaat i konkretni normi, obvrzni 
za nejzinite ~lenovi, odnosno najzna~ajnite eti~ki normi vo 
nea; kakov treba da bide odnosot kon osnovnata zada~a vo taa 
dejnost, kon unapreduvaweto na znaewata, kon li~nostite koi 
o~ekuvaat rezultati od soodvetnite profesionalci; kakov 
treba da bide odnosot kon delovnata tajna, kakov treba da bide 
odnosot so kolegite od profesijata. Posebno se zboruva za toa 
kako se sankcioniraat prestapite protiv normite na profe-
sionalniot moral.  

Vo novinarskata etika ima niza osobeni normi koi se 
specifi~ni za ovaa profesija. Na primer, iako se vodi trka 
vo brzinata na informiraweto, dobar obi~aj e ako infor-
macijata (i izvorot) ne se krijat samo za sebe, tuku se spodelu-
vaat so kolegite; nemoralno e ako od kolegata od istata 

                                                 
319 Kiril Temkov, 'Etikata i novinarstvoto denes", vo zbornikot Komu-
nikologijata i drugite nauki, Praven fakultet, Skopje, 2007, str. 146. 
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redakcija se ukradat informacija, ideja i/ili tema; novinarot 
se obvrzuva da ne objavuva ni{to {to mu e preneseno i od nego 
se pobara do odredeno vreme da ne ja prenesuva informacijata 
(embargo na informacijata); se smeta za primitivnost i nemo-
ralnost ako niz svoite informacii novinarot (ili uredni-
kot) se spravuva so nekogo so kogo ne e vo prijatelski odnosi; 
informaciite se podreduvaat spored va`nosta i se smeta za 
dobro novinarstvo ako na pova`nata $ se dava prednost vo 
odnos na pomalku va`nata; vo novinarstvoto ne se upotrebu-
vaat zborovi so pe`orativna konotacija; iako `iveat od pro-
davawe na svoite informacii, mediumite ne gi spre~uvaat 
siroma{nite da dojdat do informacija - ~esto stavaat i otvo-
reni vesnici, zvu~nici i ekrani vo izlozite za istite da 
mo`at slobodno da se ~itaat, slu{aat i gledaat i sli~ni 
drugi normi. 

Zatoa i se pravat mnogu kodeksi na profesionalniot 
moral vrz osnova na ovie ili vakvi normi, koi baraat sekoj 
profesionalec od novinarskata profesija, ~len na novinar-
skiot kolektiv i na novinarskoto profesionalno zdru`enie, 
da ima soobrazno odnesuvawe i po~ituvawe na istovidnite 
principi i moralni normi. 
 
 

7.3. ETI^KITE KODEKSI  
VO NOVINARSTVOTO 

 
Pra{aweto za eti~kite kodeksi vo novinarstvoto, e 

pred s# pra{awe za zna~eweto na moralot i za neophodnosta 
da se sledat pravilnite normi na odnesuvawe vo odredena 
profesija. Ottuka, na pra{aweto za toa koi normi bi trebalo 
da gi vodat novinarite vo izvr{uvaweto na nivnata rabota, 
odgovor se obiduvaat da dadat temelnite dokumenti na nacio-
nalnite i me|unarodnite zdru`enija i izdava~i, novinarskite 
sindikati, strukovite disciplinski institucii, kako i poe-
dini mediumski institucii i toa formuliraj}i profesional-
ni eti~ki kodeksi za pridr`uvawe pri izvr{uvaweto na no-
vinarskata profesija, kako vid na modeli na eti~ki stavovi i 
podu~uvawe kako postapuvawe vo soglasnost so moralnite 
vrednosti i normi na profesijata.  
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Kako {to zabele`uva Klod @an Bernard, 'ponekoga{ 
istite se narekuvaat eti~ki kodeksi ili kodeksi na odnesu-
vawe ili pak novinarski povelbi, pravila na dobro odnesu-
vawe, vodi~i niz deontologija, deontolo{ki prira~nici ili 
pak popis na na~ela, (...) pri {to ona {to se sostavuva ne e 
nekoe Sveto pismo za koe se smeta deka sekoj bezuslovno }e go 
po~ituva i predano }e se dr`i do nego, tuku eden svoeviden 
vademekum, potsetnik, ~ija efikasnost pretpostavuva deka 
novinarot poseduva odredeno moralno ~uvstvo"320. 

Istoriski, bidej}i normi na profesionalniot eti~ki 
kodeks se specifi~ni vo razni oblasti, vo delot na novinar-
stvoto, kako normativna etika, vo vid na profesionalni pra-
vila, zapo~nuvaat da se voobli~uvaat vo vtorata polovina na 
19 vek koga novinarstvoto poleka go steknuva statusot profe-
sija, odnosno istite po~naa da se multipliciraat na po~eto-
kot na 20 vek 'i toa delumno pod vlijanie na progresisti~koto 
dvi`ewe koe go kritizira{e diviot kapitalizam, osobeno vo 
mediumite. Vo toa vreme i novinarite po~naa da sfa}aat deka 
pravat posebna kasta"321.  

Istiot najprvo e sozdaden vo Francija, 1881 godina322, 
dodeka vo SAD i Anglija, vo toa vreme, zapo~nuva rasprava za 
definirawe na celite na kodeksot, za istite da bidat done-
seni ve}e na po~etokot na 20 vek, najprvo vo SAD323 i toa od 
strana na novinarskata zadruga od Kanzas, koja vo 1910 godina 
go usvoi kodeksot koj se odnesuva na izdava~ite i upravite-
lite324, a vtorata decenija vo Evropa325, vo skandinavskite 
zemji [vedska, Finska i Norve{ka, dodeka vo tretata dece-
nija se pojavuvat i prvite me|unarodni kodeksi, odnosno vo 
1936 godina e napraven Union Internationale des Associations de 
Presse (InterAmerican Press Association), a ve}e vo 1939 godina 

                                                 
320 Claude-Jean Bertrand, Deontologija medija, ICEJ, Zagreb, 2007, str. 41. 
321 Claude-Jean Bertrand, op. cit., str. 43. 
322 Spored drugi istori~ari na novinarstvoto doa|ame do soznanija deka 
prviot nacionalen kodeks bil francuskiot - Povelbata za dol`nostite na 
nacionalniot sindikat na francuskite novinari (SNJ) - usvoen vo 1918 
godina. 
323 Barbara Thomas, Journalistische ethik, Opladen/Wiesbaden, 1998, ff. 39. 
324 Iako ~esto se naveduva deka toa e Kredoto na novinarite od 1908 godi-
na, koe e sostaveno od prviot dekan na prviot fakultet za novinarstvo pri 
Univerzitetot vo Misuri. 
325 ve}e vo 1924 godina polovina od dnevnite vesnici imaat svoi povelbi. 
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Me|unarodnata federacija na novinari (Federation Internationale 
des Journalistes – FIJ) usvoi svoj sopstven Kodeks na ~esta.  

Po Vtorata svetska vojna, kodeksi se pojavuvaa nase-
kade. Vo pedesettite godini na 20 vek, ON se zanimavaa so 
ovaa pra{awe i izrabotija internacionalen kodeks, koj be{e 
dostaven do 500 novinarski zdru`enija, no istiot nikoga{ ne 
be{e prifaten, zatoa {to profesionalnite organizacii 
opravdano odbija vladinite instanci da se me{aat vo ovie 
raboti. Noviot bran na zainteresiranost za ovaa deontologija 
se pojavi na preminot od 70-tite godini na 20 vek vo UNESKO 
krugovite, Sovetot na Evropa, Me|unarodnata federacija na 
novinari, International Press Institute, po golemi i burni pro-
testi, dodeka posledniot, sega za sega, bran usledi vedna{ po 
Zalivskata vojna, vo 1991 godina. 

Generalno, od prilo`enovo mo`e da se konstatira deka 
stanuva zbor za izrabotka na prvite, a podocna i popreci-
ziranite i usovr{eni kodeksi koi ja reguliraat profesional-
nata praktika. Ovie eti~ki kodeksi, kako del od normativ-
nata etika, generalno imaat za cel da gi otstranat izmamni-
cite i folirantite, t.e. neprofesionalcite od samata pro-
fesija, kako bi mo`elo javnosta da bide informirana za 
serioznosta na konkretnata profesija, da $ se signalizira 
deka i taa ima svoi pravila na odnesuvawe, so {to bi se zgole-
mil kredibilitetot na profesijata, bi se zajaknala vernosta 
na klientite, i vo slu~ajot na mediumite, doverbata na prima-
telite na porakite, zna~i prosperitetot na samata profesija. 
Toa e taka, zatoa {to 'kodeksot gi {titi klientite, a zgora 
na s# sozdava odredena solidarnost vnatre grupata i go odr-
`uva ugledot na profesijata, zna~i i nejzinoto vlijanie"326, 
{to zna~i deka samite na sebe si si postavuvame, ako ni{to 
drugo, barem odreden ideal. U{te pove}e, individualna svest 
na sekoj profesionalec, preku kodeksot nastojuva da se opre-
mi sebe si so izlo`uvawe na ednoglasno priznaeni vrednosti 
i na~ela i so toa preku istiot kodeks da dobie ~uvstvo na 
sigurnost, na kolektivna sila. Ednovremeno, cel na kodeksot e 
i izbegnuvawe na intervencija od strana na dr`avata, koja vo 
slu~ajot na mediumite mo`e da bide opasna. 'Dokolku zakono-
davecot voo~i ra|awe na nedoverba na javnosta kon mediumite, 

                                                 
326 Claude-Jean Bertrand, op. cit., str. 42. 
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istiot predlaga, koga i da e, glasawe na represivni zakoni. 
Pojavata na ovaa opasnost predizvikuva kaj profesionalecot 
avtoreformatorski ~ekori: prv me|u niv e razgraduvawe na 
kodeksot"327. 

Seto prethodno va`i i za novinarstvoto kako profe-
sija, kade kodeksot ima za cel da sozdade povolna slika za 
profesijata, da vospostavi normi, kreira i ponudi klima na 
doverba so javnosta, da obezbedi priznavawe i {to pogolem 
kredibilitet, no i da gi odvrati dr`avnite vlasti od 
me{awe vo reguliraweto na novinarstvoto. Sumarno, edna e 
celta na normativnata etika vo novinarstvoto, a toa e for-
mulirawe na na~ela za ispravna i ~esna novinarska rabota! 

Ottuka, mo`no e da se dade edna sinteza328 od mno{tvoto 
profesionalni eti~ki kodeksi na novinarstvoto vo odnos na 
odreduvaweto na op{tata stuktura na sodr`inata na istite, 
t.e. kriteriumite shodno na koi se temeli samata profesija na 
novinarite:  

1. temelni vrednosti  
- po~ituvawe na `ivotot; 
- pottiknuvawe na solidarnost me|u lu|eto. 

2. temelni zabrani 
- da ne se la`e; 
- da ne se prisvojuva tu|o dobro; 
- da ne se nanesuva nepotrebna bolka. 

3. novinarski na~ela  
- da se bide kompetenten (sigurnost vo sebe si, sprem-

nost da se priznaat sopstvenite gre{ki); 
- da se bide nezavisen so ogled na ekonomskite, poli-

ti~kite i intelektualnite sili; 
- da ne se pravi ni{to {to }e ja namali doverbata na 

javnosta vo odnos na mediumite; 
- da se ima {iroka i dlaboka definicija na infor-

macijata (ne ograni~ena samo na ona {to e o~igled-
no, zanimlivo i povr{no); 

- da se dostavuva to~en, potpoln i razumen izve{taj za 
svojata rabota; 

                                                 
327 Ibid.  
328 Claude-Jean Bertrand, op. cit., str. 45. 



Dejan Donev 
_______________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________ 

250 
 

- da im se bide na usluga na site zaednici (bogati/si-
roma{ni, mladi/stari, levica/desnica...); 

- da se branat i pottiknuvaat ~ovekovite prava i 
demokratijata 

- da se raboti na podobruvawe na op{testvenata 
sredina. 

Ednovremeno, soglasno Me|unarodniot eti~ki Kodeks 
na novinarite (Minhenska Deklaracija)329, mo`no e isto taka 
da se odredat nekolku principi, t.e. kriteriumi shodno na koi 
se temeli deklaracijata, a so toa i samata profesija na novi-
narite330. Generalno, spored istra`uvaweto331, koe vo 1995 go-
dina go sprovede Tina Laitila, analiziraj}i 31 evropski ko-
deks i izdvojuvaj}i 61 profesinalno na~elo, istite gi klasi-
ficira vo 13 kategorii, a potoa gi sveduva na slednive 6 
temi:332 

1. vernost kon vistinata za vreme na sobiraweto i plasma-
not na informaciite; 

2. odbrana na slobodata na misleweto i govorot; 
3. zabrana za diskriminacija poradi rasni, polovi, reli-

giski i drugi razliki; 
4. po~ituvawe vo pogled na sredstvata koi se koristat za 

vreme na sobiraweto na informaciite; 
5. po~ituvawe na integritetot na izvorot i avtorskite 

prava; 

                                                 
329 Minhenskata deklaracija e deklaracija za dol`nostite i pravata na 
novinarite. Usvoena e na 24 i 25 noemvri 1971 godina, vo Minhen, od pret-
stavnicite na zdru`enijata i federaciite na novinarite na zemjite koi 
toga{ bea ~lenki na EEZ, t.e. Francija, SR.Germanija, Italija, Belgija, 
Holandija i Luksemburg, a e izrabotena od avstriskite i {vajcarskite 
novinari. Slednata, 1972 godina ovaa Povelba e usvoena od Me|unarodnata 
federacija na novinarite na kongresot vo Istanbul. 
330 Podetalno vo odnos na klasifikacijata na kodeksite i nivnata sodr-
`ina, pogledni kaj  Claude-Jean Bertrand, op. cit., str. 45-59. 
331 Tiina Laitila, 'Journalistic Codes of Ethics in Europe", in Europian Journal of 
Communication 10, 1995, p.p. 527-544. 
332 Od 13-te temi, 12 postojat vo Minhenskata deklaracija, a nedostiga samo 
odgovornosta vo formiraweto na javnoto mnenie, a od 6-te ponudeni, samo 
edna ne e obrabotena posebno, a toa e otfrlaweto na site mo`ni oblici na 
diskriminacija. 
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6. za{tita na profesionalnata nezavisnost i profesio-
nalniot integritet na novinarot, kako i priznavawe na 
odredbata za prigovor na svesta. 
Ovie temi, koi proizleguvaat od Minhenskata deklara-

cija, se glavni orientiri vo pogled na dol`nostite. Od niv se 
diferenciraat slednive tri principa ili deontolo{ki 
na~ela: 

- odbrana na slobodata na informirawe i nezavisnost 
na novinarot; 

- tragawe po vistinata; 
- po~ituvawe na ~ove~kata li~nost; 
Ovie na~ela ili kriteriiumi se odnesuvaat na materi-

jalnite i moralnite uslovi koi im ovozmo`uvaat na novina-
rite da gi izvr{uvaat svoite zada~i. 
 Prviot od niv, t.e. pravoto na javnosta na infor-
mirawe i odgovornost na novinarot, e osnovna sloboda na 
sekoe ~ove~ko su{testvo. Istoto e sodr`ano vo Preambulata 
na Minhenskata deklaracija, kade pravoto na javnosta da bide 
informirana za nastanite i mislewata, na novinarskata 
dejnost $ dava legitimitet vo op{testvoto, a so sebe ja povle-
kuva i potrebata od postoewe na dol`nost i pravo koe se 
odnesuva na novinarskata profesija. Imeno, informacijata $ 
pripa|a na javnosta na koja novinarot $ polaga smetka. Tokmu 
poradi toa, vo delot na normativnata etika, ova pravo e 
su{tinsko. Vnatre ova na~elo postojat niza pra{awa kako 
{to se: ostvaruvaweto i granicite na slobodata na informi-
raweto, potoa pravoto na pe~atewe i na kritikuvawe, pa pra-
voto da se traga za informacija, kako i cela niza na odgo-
vornosti. 

Vtoroto od niv, t.e. slobodata kako uslov za infor-
mirawe, e imperativ za celosno realizirawe na pravoto na 
javnosta da bide informirana, t.e. mora da se priznae i ovoz-
mo`i nezavisnost na novinarot i priznavawe na dostoin-
stvoto na negovata profesija. Razni eti~ki odredbi koi se 
odnesuvaat na rabotata na novinarot, generalno se odnesuvaat 
na dva aspekta: od aspekt na dol`nostite na novinarot i od 
gledi{te na pravata na novinarot. Pa taka, tuka treba da se 
akcentira pravoto, novinarot da ne smee da steknuva nikakva 
dodatna materijalna korist od izvr{uvaweto na svojata 
profesija, potoa ume{nosta da ne se potpadne pod pritisoci, 
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pa razlikuvaweto na reklamnite od novinarskite prilozi. 
Tuka spa|a i pravoto na prigovor na svesta, novinarot da 
odbie ne{to {to negovata mediumska ku}a mu go nametnuva 
sprotivno na op{tata politika, kako i po~ituvaweto na 
novinarskata tajna. 

Tretoto od niv, t.e. vistinata kako centralna vred-
nost vo informiraweto, zna~i: to~ni, provereni infor-
macii, dadeni na nepristrasen na~in, mislewa izlo`eni 
~esno bez predrasudi i verodostojno novinarsko izvestuvawe 
vo koe }e se vodi smetka za avtenti~nosta. Stanuva zbor za 
nivoa na profesionalno izvr{uvawe na zada~ite, na koi odgo-
varaat tri metodolo{ki imperativi: objektivnost, nepris-
trasnost i avtenti~nost, koi od svoja strana se konstitutivni 
za vistinito informirawe. Generalno, ovoj tret princip e 
vrv na moralnite obvrski na novinarot. Kako {to se veli vo 
Minhenskata deklaracija, 'novinarot mora da ja po~ituva 
vistinata, bez razlika na posledicite po nego, poradi pravoto 
na javnosta da ja doznae vistinata." Kredibilitetot na mediu-
mot e povrzan so vistinitosta na informacijata, so po~itu-
vawe vo obrabotkata i so to~nosta na sodr`inata na informa-
cijata. Dobrata informacija e izraz na  su{tinski zna~ajnite 
dnevni vesti, a od svoja strana toa se su{tinskite aspekti na 
novinarskata etika. Tuka se opfateni obrabotkata na infor-
maciite, pa dol`nosta od davawe na ispravki, kako i odbi-
vaweto na ne~esni metodi. 

^etvrtiot princip, koj proizleguva kako nadopol-
nuvawe na prethodnite tri, govori za po~ituvaweto na 
~ove~kata li~nost. Istiot se odreduva kako edna od najzna-
~ajnite aksiolo{ki odrednici na novinarskata etika. Vo 
Minhenskata deklaracija, ova pravo prvi~no se odnesuva na 
po~ituvaweto na privatniot `ivot, kako i na za{titata od 
povreda na ~esta. Na ovie dve, treba da se pridodade i pret-
postavkata na nezavisnost, kako i po~ituvaweto na `rtvite vo 
javnost, t.e. da se dade edna odredena ~ove~ka nota na infor-
miraweto, t.e. da se sopre so nekontroliranoto i neumerno 
eksploatirawe na stradawata koi tie `rtvi gi do`iveale.  

Zaklu~no, ovie eti~ki principi go fundiraat i oprav-
duvaat novinarstvoto kako profesija vo edna demokratija, 
osobeno vo zemjite koi pominuvaat odredena tranzicija kon 
podobar oblik na op{testveno ureduvawe. Toa e taka zatoa 
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{to demokratijata konstantno bara dobro i `ivo novinarstvo 
koe e eti~ki fundirano, sestrano anga`irano, humano i vred-
no. Bez visoka moralna postavenost na novinarstvoto, iluzor-
no e da se o~ekuva dobro funkcionirawe i razvoj na demokra-
tijata na edno op{testvo. Samo razvienoto, odgovorno i mo-
ralno novinarstvo pravi golem impuls kon progres.  

Zapostavuvaweto na moralnite principi od strana na 
novinarstvoto, negovata eti~ka neodgovornost, otfrlaweto 
na eti~kiot anga`man, kako i upadot vo novinarstvoto, se 
seriozni impulsi kon nazaduvawe na op{testvoto. Zatoa ne 
treba, od eden nastan, da se sudi za dejnosta, a od edna li~nost, 
da se sudi za su{tinata na profesijata. Ne treba da se gneti i 
otfrla novinarstvoto, tuku vo nego treba da se gradi eti~-
nosta! 

Osven pregledot na osnovnite podra~ja na Me|unarod-
niot eti~ki Kodeks na novinarite (Minhenska deklaracija), 
t.e. soglasno istra`uvaweto koe vo 1995 godina go sprovede 
Tina Laitila, vo odnos na nekolkute principi ili kriteri-
umi shodno na koi se temeli Deklaracijata, a so toa i samata 
profesija na novinarite - ednovremeno poop{irno mo`e da se 
dade i eden osnoven pregled na sodr`inata na kodeksite na 
profesionalnata etika na novinarstvoto, koi postojat vo site 
dr`avi, ~lenki na Sovetot na Evropa, a preku koi mo`e da se 
markiraat nekolku podra~ja koi se nezaobikolni koga se pro-
klamira i realizira odgovornost na novinarite i mediu-
mite333. 

Imeno, vo site kodeksi na profesionalnata etika na 
novinarstvoto, vo vovedniot del dominira prifa}aweto na 
odgovornosta na mediumite i novinarite vo odnos na javnosta, 
t.e. publikata. Vo ovaa smisla se proklamira deka informa-
ciite moraat da bidat vistiniti, jasni i nedvosmisleni, a 
novinarite da ja prifatat obvrskata za po~ituvawe i branewe 
na pravata na gra|anite i izrazuvawe na svest deka javnosta e 
glaven sozdava~ na javnoto mnenie. Vo ramkite na ovie normi, 
kodeksite baraat objavuvaweto na informaciite da bide plu-
ralisti~ko, izvorite na informaciite da bidat provereni, 
jasno da bidat razdvoeni vestite/faktite od komentari-

                                                 
333 Za poseopfaten pregled na ovaa tema pogledni kaj Stjepan Malovi}, Sherry 
Ricchardi i Gordana Vilovi}, Etika novinarstva, IZVORI, Zagreb, 1998, str. 39-43. 
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te/vrednosnite sudovi za da primatelite na informaciite 
jasno znaat dali im se soop{tuvaat fakti ili nivna inter-
pretacija. Isto taka za obvrzno se smeta i jasnoto razgrani-
~uvawe na uredeniot del od vesnikot, odnosno programata, od 
oglasniot (zakupeniot) prostor i vreme. Novinarite, isto 
taka se samoobvrzuvaat deka }e davaat naslovi koi odgovaraat 
na sodr`inite i deka }e im pomagaat na obi~nite gra|ani, so 
pomo{ na mediumite da go realiziraat svoeto pravo za izra-
zuvawe na misleweto, davaweto komentari i upatuvaweto na 
kritikite. 

Na kratko, po~etnite paragrafi na sekoj kodeks na pro-
fesionalnata etika na novinarstvoto imaat oblik na sve~ena 
obvrska koja na gra|anite treba da im garantira deka mediu-
mite }e bidat otvoreni za nivnoto vlijanie od edna, i deka 
mediumskite proizvodi koi im se serviraat }e bidat kvali-
tetni, od druga strana.  

Vtoroto podra~je, koe dominira vo sodr`inata na 
kodeksot na profesionalnata etika na novinarstvoto, se 
odnesuva na za{titata na integritetot na profesijata od 
nadvore{ni vlijanija. Pod ova se podrazbira prvo, odbrana od 
me{awe na javnata vlast vo novinarskata rabota, koja se smeta 
za tradicionalno najva`no pole na borba kade dosega se vodea 
bitkite vo odnos na slobodata na pe~atot i kade dosega kako 
najva`ni pobedi se izvojuvani otfrlaweto na cenzurata i 
kontrolata na javnata vlast nad sodr`inite koi gi objavuvaat 
mediumite. No so ovie pobedi ne e dobiena i bitkata koja 
denes i ponatamu trae, zatoa {to se smeta deka sekoja vlast 
koja ja zagrozuva slobodata na novinarot vo odnos na prista-
pot do site izvori na informacijata i slobodata na kritika, e 
necivilizirana.  

Tokmu ovie slobodi gi promovira kodeksot, koj prin-
cipielno bara i novinarite da go u`ivaat pravoto na 'profe-
sionalna tajna", {to zna~i deka se bara sloboda od obvrskata 
da se otkriva sopstveniot izvor na informacijata, {to e oso-
beno va`en preduslov za istra`uva~koto novinarstvo, iako i 
ovaa sloboda ima svoi granici, soglasno odredeni uslovi koi 
baraat na sud da se otkrijat sopstvenite izvori na infor-
maciite, koi bi mo`ele da spre~at te{ki kriminalni dela 
protiv `ivotot i sopstvenosta na gra|anite. Sepak i pokraj 
ovoj fakt, mo`e slobodno da se ka`e deka za{titata od me{a-
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weto na javnata vlast vo rabotata na mediumite i novinarite 
stanuva s# podobra i u`iva me|unarodno pravna gri`a. 

Vtoriot oblik na pritisok protiv integritetot na 
profesijata e ne{to pomalku spre~en, a se odnesuva na inter-
venciite na sopstvenicite na mediumite i onie koi se rekla-
miraat, t.e. sponzorite, vo rabotata na novinarot. Ottuka, vo 
novinarskite kodeksi, s# pove}e se prisutni odredbi koi gi 
potenciraat pravata na novinarite da odbijat zadol`enie koe 
e sprotivno na principite na profesionalnata etika, kako i 
pravoto da odbijat da izvr{uvaat raboti, sprotivni na 
proklamiranata izdava~ka i programska politika.  

Bidej}i e s# pogolem brojot na mediumi vo privatna 
sopstvenost, novinarite se obiduvaat vo kodeksite na profe-
sionalnata etika da go vgradat i pravoto na ~esna zarabotka, 
kako i pravoto na participirawe pri donesuvaweto delovni i 
ureduva~ki odluki. Vo kodeksite, po pravilo, se nao|a i 
generalnata obvrska na novinarite da se borat protiv medium-
skata koncentracija i protiv ucenite na oglasuva~ite i 
sponzorite, {to konkretno zna~i deka sprotivno na profe-
sionalnata etika e da se prima pokup i drugi podaroci ili 
prifa}awe na odredeni privilegii. Vo ovoj kontekst, ako 
ve}e dolgo vreme od politikata doa|a pritisok koj predizvi-
kuva lo{o 'poslu{ni~ko novinarstvo", preku parite doa|a 
nov pritisok, koj ne vodi vo ni{to podobro od 'korumpirano 
novinarstvo" i pretstavuva nesovladliv problem, zatoa {to 
predizvikot na parite e glavnoto sredstvo so ~ija pomo{ vo 
sovremeni uslovi se diskreditira novinarskata deontologija 
i celata doktrina za op{testvenata odgovornost. 

No, ednovremeno koga stanuva zbor za odgovornosta na 
novinarot vo odnos na dr`avata i rabotodava~ite, vo kodek-
site na profesionalnata etika ne se sodr`at samo negativni 
vrednosti i zabrani, {to uka`uva deka vo oblasta na samo-
regulacija se potvrduva konstatacijata za praktikuvawe na 
slobodata na pe~atot i novinarskata rabota, sekoga{, vo 
(za)dadeni granici. Taka i vo kodeksite mo`at da se najdat 
odredbi koi baraat od novinarite da gi po~ituvaat zakonite i 
da gi {titat interesite na svojata dr`ava, sekako pod 
pretpostavka deka postoi 'dobro vladeewe" i pravno uredena 
dr`ava, {to zna~i deka zakonite se doneseni na na~in koj 
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odgovara na voljata na gra|anite, kako i deka po pra{awata za 
dr`avnite interesi, postoi konsenzus.  

Od druga strana, kodeksite ka`uvaat i za odgovor-
nostite na novinarite, ne samo sprema javnosta, tuku i sprema 
rabotodava~ite. Na ova se odnesuvaat na~elata koi zabranu-
vaat eden ist novinarski proizvod da se nudi i na drugi 
mediumi istovremeno, da se respektiraat dogovorenite pra-
vila na odnesuvawe na rabotnite mesta i pozicijata novinar 
da ne se koristi za steknuvawe na li~na korist. Ovie barawa 
se, ne samo logi~ni, tuku istite i lesno mo`at da se sprovedat 
vo praksa, bidej}i sekoj sopstvenik na medium lesno mo`e da 
go voo~i otstapuvaweto od navedenite na~ela i mo`e da bide 
vo sostojba samostojno da go sankcionira novinarot. 

Isto taka, vo kodeksite na profesionalnata etika, 
sosema e logi~no novinarite da ja definiraat odgovornosta 
sprema izvorite na informaciite i davatelite na izvestu-
vawa. Na ova pole se bara, prvo, kontrola na javniot zbor, koj 
bi mo`el da proizvede kleveta i/ili navreda. No granicite 
me|u slobodata na izrazuvawe i klevetata ili navredata na 
drugiot se mnogu fluidni, taka {to za nivnoto pre~ekoru-
vawe se gri`at sudovite, zatoa {to samo moralnoto zadovolu-
vawe na o{tetenite bi bilo nedovolno. Ona {to novinarite 
lesno mo`at sami da go napravat, e po~ituvawe na embargoto 
(koga informaciite se dadeni so ograni~uvawe do koj moment 
ne smeat da se pu{tat vo javnost), po~ituvawe na izdava~kite 
i intelektualnite prava na drugite (zabrani za plagijat i 
piraterija), kako i pravo na izvorot da ja proveri i ispravi 
informacijata. Samo 'lo{ite" novinari pu{taat vo javnost 
proizvodi za koi drugata strana vo sporot, tvrdeweto, obvine-
nieto i sli~no, ne slu{nala.  

Vo ovoj kontekst „Audiamur et altera pars“ e pove}e od 
pravilo na ~ove~nost - taa e barawe na profesionalnata 
etika. Eksplicirano, bez ogled na realnata ili la`nata 
dilema na novinarot, neodre~ivo e pravoto na sekoj koj e 
intervjuiran, na svoe barawe da go dobie, popravi ili povle~e 
svojot tekst/emisija za koja e intervjuiran. Novinarite nema-
at pravo, na drugi lica da im ja osporat slobodata na proverka 
i popravawe na nivnoto mislewe, nameneto za javna upotreba. 
U{te pove}e, vo pogolemiot del, so pomo{ na sogovornicite, 
tie uspevaat da gi ispolnat svoite rabotni obvrski i ja 
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zarabotat svojata plata. Ottuka, logi~no e vo sekoj pogled da 
bide po~ituvan sopstveniot sogovornik.  

Isto kako {to se izborija za sopstvenata profesio-
nalna tajna, potrebna zaradi za{tita na identitetot na izvo-
rot na informacijata, novinarite bi trebalo da gi po~itu-
vaat profesionalnite tajni, vospostaveni vo drugite profe-
sii i vo takvite za{titeni informacii da ne navleguvaat. Od 
edna strana, jasno e deka novinarskata rabota bi bila ote`-
nata, ako ne i nevozmo`na, dokolku ne bi se pi{uvalo za dru-
gite lu|e ili dokolku istite ne bi bile koristeni kako izvo-
ri na informacii. Zatoa vo profesionalnata etika na novi-
narstvoto, posebno vnimanie se posvetuva na za{titata na 
integritetot na izvorot na informacijata. Dokolku tie se 
podgotveni da dozvolat odredeni informacii da 'prote~at", 
no pod uslov izvorot da ne bide otkrien, toa mora da se 
po~ituva, zatoa {to novinarot koj ne go odr`uva svojot zbor 
za doverlivost, si gi zatvoril sebe si site vrati kon site 
drugi izvori na informaciite vo idnina.  

Isto taka, novinarot mora da go po~ituva i privatniot 
`ivot na drugite lu|e, duri i toga{ koga tie ne go baraat toa 
izri~ito od nego. Vo sekoe op{testvo, i sekoe vreme, se znae 
{to se standardi na javniot moral ili dobriot vkus, ~ove~-
nosta i vospituvaweto na dobro odnesuvawe, pa od novinarot 
se o~ekuva da gi prifati istite, vo svojata profesionalna 
rabota. 

Kako {to ve}e i prehodno e potencirano, site ovie 
slu~ai ne moraat da se po~ituvaat samo koga e 'opravdan inte-
resot na javnosta da znae", nadvladuvaj}i go pravoto na za{ti-
ta na privatniot i intimniot `ivot. Isklu~ok se dozvoluva 
za vreme na pi{uvaweto za t.n. javni li~nosti, pa zatoa 
nivniot privaten `ivot, naj~esto e pod (ne)opravdana poser-
vacija na mediumite i novinarite.  

Me|utoa, ona {to vo nekultiviranite novinarski 
profesii isto taka mnogu ~esto se slu~uva, a e sprotivno, ne 
samo na kodeksite na profesionalnata etika, tuku direktno 
gi zagrozuva i ~ovekovite prava i slobodite na drugite lu|e, e 
fenomenot na 'sudewe pred sudeweto", osuduvaj}i gi osomni-
~enite predvreme za vinovni. So toa se poni{tuva principot 
na presumpcija na nevinost na sekoj ~ovek, s# dodeka so pravo-
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silna sudska odluka, ne se doka`e sprotivnoto334, odnosno na 
osomni~enite lica im se nanesuva nepopravliva {teta, a 
resocijalizacijata, vo mnogu ne{ta im se ote`nuva. Bidej}i 
sekoe otstapuvawe od profesionalnata etika ne mo`e da se 
suzbie samo so moralni sankcii, nacionalnoto i me|unarod-
noto sudstvo se spremni da presudat golemi pari~ni ot{teti 
na `rtvite na neodgovornite mediumi i novinari. 

Poslednoto podra~je koe se zabele`uva vo sporedbenata 
analiza na kodeksite na profesionalnata etika vo Evropa, e 
posveteno na za{titata i statusot na edinstvoto na novinar-
skata profesija. Imeno, za dol`nost na novinarot se smeta, 
sekoga{ i na sekoe mesto da ja brani ~esta na svojata profe-
sija i vo raboteweto da se pridr`uva do pravilata koi gi vos-
postavuva  eti~kiot kodeks. Na stranata na jakneweto na soli-
darnosta na profesijata, postojat barawa do novinarite da gi 
izbegnuvaat plagijatite, da gi po~ituvaat avtorskite prava na 
svoite kolegi i generalno da gi po~ituvaat svoite profesio-
nalni organizacii, soglasuvaj}i se samo na fer konkurencija. 

Interesno e {to vo nekoi kodeksi se naglasuva faktot 
deka zanimavaweto so novinarstvoto e nespoivo so vr{eweto 
na drugite profesii. Dokolku se prifati ova barawe i toa 
bez ograni~uvawa, istoto vo mnogu zemji bi predizvikalo te{-
kotii vo raboteweto na 'slobodnite novinari". O~igledno e 
deka vakvo pravilo mo`e da se prifati samo vo zemjite vo koi 
od novinarskata profesija mo`e da se zaraboti za pristoen 
`ivot. 

Isto taka, ova barawe e s# pove}e diskutabilno vo vre-
me koga so upotrebata na Internetot, na golem broj na gra|a-
ni im se otvora mo`nost da startuvaat svoi veb sajtovi ili 
elektronski spisanija i taka, bez profesionalno obrazovanie 
i opredelba, da vlezat vo sferata na javnata i politi~ka 
komunikacija.  

Ova pra{awe otvora mnogu po{iroka tema za javna 
debata - dali mo`e sekoj da se zanimava so novinarstvo? 
Pra{aweto od ovoj tip ne se postavuva vo drugite stru~ni dej-
nosti na osnova na koe se struktuira edna jasno ome|ena pro-

                                                 
334 ^len 6 od Evropskata konvencija za ~ovekovi prava i osnovni slobodi, 
21. 08. 2011.  
http://www.imor.org.mk/programmes/common_values/New%20folder/covekovipravaE
U.html. 
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fesija. Problemot e vo toa {to novinarskata profesija ne e 
tolku zatvorena i ekskluzivna kako nekoi drugi profesii - 
lekarskata, advokatskata i sli~ni.  

Imeno, za formirawe na bilo kakov profesionalen 
ceh, potrebno e da postoi posebno obrazovanie, proverka na 
znaeweto i sposobnostite na kandidatot na formalen na~in, 
profesionalna organizacija i jasni kriteriumi za priem vo 
istata. Koga se vo pra{awe drugi profesii, istite gi ispol-
nuvaat site preduslovi. Vo vakvite cehovi te{ko se vleguva, 
no za vozvrat, istite na svoite ~lenovi im nudat pogolema 
za{tita i gri`a za profesionalnite standardi, zatoa {to i 
sankciite im se postrogi. 

Za razlika od cvrsto strukturiranite profesii, novi-
narstvoto e 'meka" profesija. Sekako, postojat posebni 
{koli za obrazovanie na novinarite, no tie nemaat monopol 
na izdavawe 'dozvoli" za zanimavawe so novinarstvo, iako 
kako {to svoevremeno nostalgi~no zabele`a Kami, 'sekoga{ 
`alev {to ne postoi nekoj red, bratstvo na novinari koe bi 
bdeelo nad odbranata na slobodata na strukata i dol`nostite 
{to taa sloboda nu`no gi vklu~uva"335.  

No, novinarstvoto ne e toa poradi pove}e pri~ini, pred 
s# zatoa {to ne se zasnova na nekoja nauka (koja vklu~uva 
nekoja op{ta teorija i zbir na znaewa), kako i faktot deka vo 
nitu edna zemja novinarot ne e dol`en da ima univerzitetska 
diploma, koja bi go doka`ala prenesuvaweto na nekoe znaewe, 
nitu pak im treba bila kakva dozvola za da rabotat. Od druga 
strana, toa {to ne postoi direktna vrska me|u prakti~arite i 
klientite, vo mnogu ne{ta poka`uva deka dr`avata ne se 
gri`i vo celost da gi za{titi gra|anite, nametnuvaj}i im 
pravila na novinarite ili osnovaj}i posebni sudovi za niv. 
Dosledno do kraj, duri ne postoi nitu novinarski ceh kako 
takov, osven vo nekoi latinski zemji.  

Prethodnoto zna~i deka prakti~no so novinarstvoto se 
zanimavaat lu|e od site oblasti na op{testvenite, pa i pri-
rodnite nauki. Osven univerzitetskite institucii, so ovaa 
rabota ~esto, ad hoc se zanimavaat i {kolite za vokaciski 
trening, ~ii kursevi traat od nekolku nedeli do nekolku 

                                                 
335 Albert Camus, "Début de la bataille d'Alger", in Le Monde. (17. 01. 1957). 
21.08.2011. www.aveudetheatre.org/_archive/_.../_bataille_alger.htm. 
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godini. Isto taka, pred dobivaweto na novinarskata rabota, 
nikoj formalno ne se zanimava so proverka na znaewata nitu 
izdavawe na licenca za rabota vo novinarstvoto, zatoa {to se 
smeta deka licenciraweto na novinarite zna~i opasno zagro-
zuvawe na slobodata na mediumite i novinarskata rabota. Po-
radi ova, me|unarodnite novinarski organizacii i UNESKO 
so indignacija gi odbivaat vakvite predlozi i ja ostavaat i 
natamu proverkata na novinarskite sposobnosti da bide 
amanet na sopstvenicite i urednicite, so {to i natamu krite-
riumite za selekcija ostanuvaat nevoedna~eni, odnosno osven 
sposobnosta za rabota ili talentot, vo igra vleguvaat i drugi 
neprofesionalni standardi. Tokmu zatoa kaj nas i postoi 
dlaboko vre`ano sfa}aweto deka sekoj ima pravo i mo`e da se 
zanimava so novinarstvo! Edinstveno, kako posledna instanca 
koja bi mo`ela da pomogne vo pocvrsto struktuirawe na 
novinarskata profesija, ostanuvaat i natamu professional-
nite organizacii koi gi postavuvaat svoite preduslovi vrz 
osnova na koi, so aktot na priem vo svoite redovi, na nekogo 
}e mu bide priznaen ili ukinat statusot na novinar. No, nitu 
nivnoto ovlastuvawe ne e op{to prifateno, zatoa {to posto-
jat mnogu novinari od pero i ime koi ne sakaat da se za~lenat 
vo profesionalnata organizacija. Toa e taka i za 'slobodnite 
novinari", koi ~esto ne go ispolnuvaat preduslovot svojata 
egzistencija da ja obezbeduvaat samo od novinarskata profe-
sija. Isto taka i slobodata na javnoto izrazuvawe ne smee da se 
uslovi so poseduvawe na novinarska legitimacija, zatoa {to 
izvorite na informaciite im se otvoraat na site gra|ani pre-
ku Zakonot za sloboden pristap do informacii. 

Suma sumarum, site ovie promeni, vo duhot na vremeto, 
nagovestuvaat deka mo`e da se razmisluva duri i za sprotiven 
trend, t.e. za deprofesionalizacija na novinarskata profe-
sija, a na novinarskiot eti~ki kodeks, kako na mrtvi bukvi na 
par~e hartija! Toa e taka u{te pove}e i poradi faktot {to 
sekoga{ postoi problem dali kodeksite se sproveduvaat. 
Imeno, ponekoga{ ideite vo normativnite akti ne se soo-
brazni so praktikata, a ponekoga{ normite od kodeksite i ne 
mo`at da se primenuvaat zaradi mnogu otpori koi im se 
davaat.  
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VIII. MORALNITE PROBLEMI 

NA ETIKATA VO NOVINARSTVOTO 
 
 

Etikata kako moralen kompas na ~ove{tvoto, vo 
progresot, vo sega{nosta, kako i za vo idnina, e onaa magnetna 
igla koja go poka`uva patot na opstanokot. Ova u{te pove}e, 
zatoa {to se nao|ame vo period na intenzivirawe na global-
nata komunikacija od koja proizleguva novata paradigma i 
svetot ozna~en kako globalna egzistencijalna mre`a, t.e. 
'vmre`eno op{testvo"336.  

Vo vakvi uslovi, s# pove}e dominira znaeweto i 
ekstremno brziot prenos na informaciite od edniot do 
drugiot kraj na svetot. No ednovremeno, raste i potrebata od 
povisok stepen i kvalitet na pravata i odgovornostite koi 
proizleguvaat od niv. Raste i mo`nosta za s# poperfidni i 
prefineti oblici na manipulacija, propaganda, indoktri-
nacija..., {to samo po sebe svedo~i deka vo kontekstot na 
novinarstvoto raste i brojot na moralnite problemi vo izvr-
{uvaweto na ovaa profesija. 

Ottuka, bidej}i mediumite i novinarite se me|u naj-
vlijatelnite vo demokratskite op{testva, eden vid na raskrs-
nica me|u gra|anite i nivnite politi~ki, ekonomski i op-
{testveni institucii, osobeno klu~ni vo prenesuvaweto na 
kulturnite vrednosti, t.e. onie koi gi odreduvaat uslovite za 
toa koi vrednosti }e bidat va`ni, nudej}i simboli~ni pato-
kazi za standardite na odnesuvaweto, vklu~uvaj}i go tuka i 
eti~koto odnesuvawe - ovoj proces, kako {to naveduva Luis 
Alvin Dej, 'se odviva niz tri klu~ni funkcii: {irewe i tol-
kuvawe na informaciite; prenesuvawe na mo{ne vlijatelni 
sliki i proizvodi, kako i marketing na masovna zabava"337.  

                                                 
336 Podetalno vidi kaj Manuel Castells, Uspon umreženog društva, Golden 
Marketing, Zagreb, 2000. 
337 Luis Alvin Dej, Etika u medijama – Primeri i kontraverze, Klub Plus & ^igoja 
{tampa, Beograd, 2008, str. 44. 
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Zna~i, dokolku normite na op{testvoto bi trebalo da 
ni poslu`at kako moralni voda~i, toga{ kakvi kriteriumi bi 
trebalo da koristime vo izgradbata na eden funkcionalen 
sistem na etikata? Generalno, ovie barawa se odnesuvaat, 
kako na op{tite op{testveni principi, taka i na kodeksite 
za postapuvawe, koi gi odrazuvaat standardite na profesio-
nalnite organizacii i kade, osven zaedni~kite vrednosti, 
mudrosta, pravdata, slobodata, se nao|a i pra{aweto na odgo-
vornosta. 

Zaklu~no, prethodnoto govori deka vo ispolnuvaweto 
na svojata li~na i mediumska odgovornost, novinarite, pri 
izvr{uvaweto na svojata profesija, se sre}avaat so golem 
broj moralni predizvici, kade dominiraat pra{awata za 
vistinata, na~inot na nejzino dosegawe i po~ituvawe vo 
mediumskata komunikacija; problemot na slobodata, dolgot 
kon nea, slobodnoto izrazuvawe i intelektualnata ne~es-
nost; potoa pra{aweto na privatnosta i kako moralen i 
kako praven koncept, reklamata i privatnosta; kako i 
istra`uva~koto novinarstvo i pravoto na privatnost. 
Ednovremeno, ovde se i pra{awata povrzani so za{titata 
na izvorite na informaciite, t.e. doverlivosta kon 
istite, moralnite komplikacii vo za{titata, cenzurata, 
avtocenzurata i nadzorot na ovie izvori; pa pra{awata za 
objektivnosta, subjektivnata perspektiva, predrasudite i 
stereotipizacijata vo mediumskata komunikacija. Od oso-
beno zna~ewe se i dilemite vo odnos na sudirot na interesi, 
ekonomskite interesi nasproti moralnite obvrski, okrup-
nuvaweto i monopolizacijata na mediumskiot prostor, 
mediumite i antisocijalnoto odnesuvawe, pra{awata na 
mediumskata pedagogija, mediumskite sodr`ini i mladite i 
u{te mnogu drugi. 

Od ova mno{tvo predizvici i dilemi vo novinarskata 
profesija, zaradi prostorot se izdvoeni i posveteno im e 
posebno vnimanie samo na osnovnite moralni pra{awa od niv. 
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8.1. MORALNITE PRAVA 
I ODGOVORNOSTI NA NOVINAROT 

 
Koga se govori za vrednostite, kaj site vrednosti se 

istaknuva i potrebata tie da bidat sledeni, dokolku se pozi-
tivni ili da se izbegnuvaat, dokolku se negativni. Ova op{to 
zadol`enie za dobro odnesuvawe e osnova za ~ove~kite odgo-
vornosti i zna~i ispolnuvawe na ona za {to ~ovekot e sposo-
ben i {to se o~ekuva od nego. Taa e barawe sekoj da go stori 
ona {to treba i ona {to prifatil da go raboti, a istovre-
meno taa e i osnova za moralnata ocenka, dali i kako e izvr-
{eno toa.  

Ottuka, za odgovornosta mo`e da se ka`e deka e odnos 
koj vo svojot temel ima dijalo{ka struktura i egzistencijalen 
izraz na slobodata koi go odreduvaat ~ovekoviot odnos sprema 
drugite lu|e, sprema Boga i sprema samiot sebe. Temelnata 
odgovornost se sodr`i vo mo`nosta za prifa}awe ili spro-
tivstavuvawe, mo`nosta na sebe-otvorawe ili sebe-zatvorawe, 
priznavawe ili odbivawe, sebe-potvrduvawe ili sebe-porek-
nuvawe. Odgovornosta, vo temelna smisla e mo`nost da se bide 
so samiot sebe, so Boga, so zaednicata. I kako op{testvena 
soodgovornost i odgovornost 'za", i kako odgovornost pred 
Boga i kako samoodgovornost, taa e na~in na postapuvawe 
spored koe stanuva zbor za stavawe na sebe si, na ona 'pred".  

Vo ovaa smisla, odgovornosta e sostojba i sfa}awe na 
li~nosta vo odnos na svojata (i op{tata) svest za zada~ite i 
na svojata polo`ba kako nositel na dejnosta, no i sostojba i 
oblik na avtokriti~ka objekcija. Ottuka, kako takva taa e 
povrzana so polo`bata na ~ovekot vo svetot, t.e. odgovornosta 
e karakteristi~no svojstvo na ~ovekot sproti svetot, `ivo-
tot, drugite lu|e i sproti sebe: nema ~ovek bez odgovornost!  
 Bidej}i odgovornostite se mo{ne slo`en sistem na 
obvrski i dol`nosti, koi sekoja li~nost gi ima i treba da gi 
sproveduva, iako mo`at da bidat mo{ne razli~ni, duri 
bezbrojni, tie sepak se posebni kaj sekoja li~nost. Zatoa e 
mo`no da se sogleda i da se oceni izbegnuvaweto na odgovor-
nosta, {to e edna od najlo{ite moralni postapki. Toa e taka 
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zatoa {to obvrskite i dol`nostite se to~no opredeleni za 
sekogo. Obvrskite se onie zada~i koi odnadvor se namet-
nuvaat nekomu. Dol`nostite se zada~i koi izviraat odvnatre 
- od pozicijata i od moralot na li~nosta. Dvata vida zada~i se 
prosledeni so odgovornosta i mora da se napravat. 
 Toa govori deka odgovornosta e povrzana so slobodata, 
poto~no slobodata ja vklu~uva odgovornosta. Za aktite koi 
sme gi napravile bez svoja volja ili protiv nea, nikoj ne mo`e 
da n# obvini nitu pak pofali. Samite nie ne se ~uvstvuvame, 
nitu vinovni, nitu zaslu`ni poradi takvite akti. Ova va`i za 
etikata, no ne i za pravoto, koe smeta deka sme odgovorni, duri 
i za nekoi akti koi sme gi napravile nenamerno.  

No treba da se istakne deka i moralot poznava nekoi 
odgovornosti za nekoi akti koi sme gi napravile bez svoja 
volja, no koi se posledica na nekoi na{i prethodni slobodni 
odluki. Taka na primer, sekoj ~ovek gi snosi posledicite za s# 
ona {to napravil vo pijana sostojba. Odgovornosta proizle-
guva od toa {to toj bil sloboden da predizvika takva sostojba. 
Zatoa, postojat golem broj slu~ai koga ~ovekot saka odgovor-
nosta da ja prefrli na drug, da se oslobodi od slobodata. Ova 
se smeta za najlo{ oblik na ottu|uvawe na ~ovekot, zatoa {to 
toj se odrekuva od slobodata i odgovornosta, se odreknuva od 
svoeto jas, svojata sovest i osobenosti.  

Nau~nata i tehni~kata mo} so koja denes ~ovekot raspo-
laga, go zaostruva problemot na odgovornosta do nevideni 
granici. Za razlika od prethodnite generacii, koi poradi 
ograni~enosta na svoeto znaewe i mo}, pomalku ili pove}e 
mo`ele da gi predvidat posledicite od svoite postapki, denes 
isto taka poradi nau~nite i tehni~kite dostignuvawa koi 
ovozmo`uvaat neograni~ena mo} nad prirodata, ne e mo`no da 
se predvidat postapkite od nekoi na{i akti. Zatoa, spored 
Hans Jonas, etikata denes treba se zanimava najmnogu od koga i 
da e so hevristi~ko predviduvawe na posledicite od na{ite 
dejstva338.  

Poradi ovoj fakt, odgovornosta denes e sredi{na eti~-
ka kategorija. Vo ovoj kontekst, prikaznata za etikata e 
problem na `ivotot, kako obid vo borbata za dobar `ivot, a 
ako se prodol`i vaka, za slednite generacii }e bide problem 

                                                 
338 Hans Jonas, Princip odgovornosti, Veselin Masle{a, Sarajevo, 1990. 
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na pre`ivuvawe. Imeno, na{ite generacii treba da gi re{at 
posledicite, a idnite generacii treba da razvijat eden osoben 
vid na 'etika na prevencija".  
 A propos novinarstvoto, koga se govori za pravata i 
odgovornostite na novinarite, se otvora edna navistina mnogu 
stara tema koja zadira vo samiot po~etok na civilizacijata. 
Kako {to govori Tacit, retki bea vremiwata koga mo`e{e 
slobodno da se misli, a u{te poretki onie vo koi slobodno 
mo`e{e da se ka`e ona {to se misli. Zna~i, generalno stanu-
va zbor za toa dali lu|eto mo`at, i pod koi uslovi mo`at, 
dokolku mo`at, slobodno da go izrazuvaat svoeto mislewe, 
idei i stavovi. Sposobnosta da mislime ni e dadena so priro-
data, ili kako {to drugi tolkuvaat - Boga. Mislime, zna~i 
postoime, bi rekol Rene Dekart. Toa pravo i sloboda ne mo`e 
i ne smee da ni go odzeme nitu edna vlast, duri nitu najrigid-
niot totalitaren poredok. Ednostavno, sekoj mo`e da misli i 
da mol~i. Problemot se javuva dokolku ona {to misli, saka 
istoto i da go soop{ti na drugite! 

U{te pove}e problemot se zaostruva vo sovremenite 
op{testva, bidej}i poznavaweto na realnosta, na ona {to n# 
okru`uva, vo najgolema mera zavisi od pretstavata koja gra|a-
nite ja formiraat vrz osnova na materijalot koj im go nudat 
novinarite i mediumite. Ona {to tie }e go premol~at, previ-
dat, t.e. nema da izvestat za toa, isto kako i da ne se slu~ilo, 
dodeka ona {to }e go naglasat ili povtorat nekolkupati, go 
pretstavuva ona {to e najva`no vo na{iot `ivot, vo odnos na 
zapoznavaweto na sredinata i realnosta vo koja sme.  

Tokmu poradi ovoj fakt, op{testveno i demokratski e 
opravdano baraweto novinarite i mediumite, soglasno i 
srazmerno golemata mo} so koja raspolagaat, istovremeno da 
bidat podvrgnati i na golema odgovornost. Toa zna~i deka za 
site onie koi se zanimavaat so javniot zbor, vo prv red novi-
narite, toa e pra{awe koe se odnesuva na ona {to smeat, a {to 
ne smeat, ne da go znaat, tuku da go objavat. Duri so ovoj ~in 
novinarskoto iska`uvawe stanuva javno, a od nego sledi i 
odgovornosta na avtorot za obelodenetiot zbor. 

Vo krajna linija, vo site zemji, za najdobro novinarstvo 
bi se smetalo ona vo koe site novinari bi mo`ele i bi smeele 
da go objavat seto ona {to go znaat. Me|utoa, takvata situacija 
retko koga e realizirana vo realnosta. Sekoj onoj koj se 



Dejan Donev 
_______________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________ 

266 
 

obidel i iskusil vo novinarskata rabota, garantirano ima 
sopstveno iskustvo za toa {to e ona {to go znae, a {to ne smee 
da go objavi, isto kako {to znae i zo{to 'dignal race" od jav-
niot zbor - bil spre~en po sila na zakonot i nekoj avtoritet 
(cenzura) ili imal strav da ponese odgovornost za posledi-
cite od svojot javno iska`an zbor (avtocenzura). 

Vo kontekst na prethodnoto, ostro e sprotistaveno 
vtemeluvaweto na novinarstvoto na politi~kata odgovornost 
sprema Dr`avata, Partijata ili Nacijata, odnosno na prak-
sata na dirigiranoto novinarstvo. Vo liberalnata tradicija 
novinarot e sfaten kako pretstavnik na slobodnite gra|ani, a 
ne na nekoi arbitrarni instanci koi bi mu nametnuvale 
poseben sistem na odgovornost. Spored toa, se smeta deka 
novinarot vo izvr{uvaweto na sopstvenata rabota e ograni-
~en samo od kodeksot na svojata profesija, nejzinite pravila 
i na~ela, odnosno sopstvenata sovest. Poradi toa, pome|u 
ostanatoto, odgovornosta kon dr`avata retko i se spomenuva 
vo sovremenite evropski kodeksi, a koga i se naveduva nekoja 
formulacija od ovoj tip, ne se nadminuvaat ramkite na nu`-
nite ograni~uvawa na slobodata na izrazuvaweto, defini-
rana vo Univerzalnata deklaracija za pravata na ~ovekot na 
ON i Evropskata konvencija za ~ovekovite prava. 

Toa govori deka koga novinarite gi koristat svoite 
profesionalni prava, za vozvrat imaat i profesionalni 
odgovornosti, odnosno profesionalnite novinari imaat 
moralna odgovornost prvenstveno pred svoite ~itateli, 
ili gledateli ili slu{ateli, na ~ii {to vitalni inte-
resi, potencijalno vlijae kvalitetot na sekojdnevnoto 
izvestuvawe za ona {to se slu~uva. Kako {to stoi zapi{ano 
vo temelniot dokument od ovoj vid vo me|unarodni ramki, t.e. 
vo 'Deklaracijata za pravata i dol`nostite na novinarite" 
ili popoznata kako Minhenska deklaracija, klu~nata formu-
lacija se nao|a u{te vo nejzinata preambula, kade se odreduva 
deka pravata i dol`nostite na novinarot proizleguvaat od 
pravoto na javnosta da bide informirana za nastanite i mis-
lewata.  

Od ova proizleguva deka odgovornosta na novinarot 
sprema javnosta e pred sekoja druga odgovornost, posebno pred 
onie kon rabotodava~ite i javnite vlasti. 'Ova e temelniot 
princip na novinarskata samoregulacija i kamen temelnik na 
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koj novinarite mo`at da se potprat i povikaat koga se 
soo~uvaat so dr`avata, politi~kata elita ili finansiskite 
mo}nici"339. 

Ottuka, novinarite se moralno odgovorni pred jav-
nosta, ~ie {to informirano odlu~uvawe i dobrobit mo`e 
bitno da bide usloveno od vistinitosta na relevantnata sodr-
`ina na vesta. Tokmu zatoa novinarskata etika prvenstveno se 
povikuva na javnosta na koja $ se nameneti informaciite, na 
dobroto na onie na koi, vo krajna linija treba da im slu`i 
izvestuvaweto i na ~ii {to `ivoti sodr`inata na infor-
maciite mo`e da izvr{i dlaboko vlijanie, dobro ili lo{o. 

Bidej}i rabotata na profesionalniot novinar e sodr-
`ana vo intencijata da ovozmo`i edinstvena usluga vo otkri-
vaweto i prenesuvaweto na korisni fakti za site koi bi 
mo`ele odgovorno da izvle~at korist od tie informacii, 
moralniot imperativ na profesionalnoto novinarstvo, nego-
vata cel i ona {to istoto go bara od drugite koi so nego se 
zanimavaat - e obezbeduvawe na relevantno soop{tuvawe na 
vistinata vo javen interes.  

Zaklu~no, mo`e da se zatvrdi deka site novinarski 
prava i odgovornosti, sekoj moralen princip, koj e sostaven 
del na novinarskata profesija i nejzinata etika, izviraat 
od ovaa tvrdewe za profesionalniot povik na novinarot. 
Toa e taka u{te pove}e i zatoa {to ~istotata na infor-
macijata e od najgolema va`nost vo novinarskata profesija, 
t.e. vo {to pogolema mera da se izvestuva vistinito za ne{-
tata koi se relevantni za javniot interes.  
 
 
 
 
 
 
 
 
 

                                                 
339 \ura Vojnovi}, „Oblici novinarske samoregulacije i odgovornosti“, vo Etika javne 

reci u medijima i politici, Zoran Vaci} (ur.), Centar Za Liberalno-Demokratske Studije, 
Beograd, 2004, str. 175. 
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8.2. MORALNITE PROBLEMI VO ODNOS 
NA TEMELNITE PRINCIPI 

VO ETIKATA NA NOVINARSTVOTO 
 

I pokraj toa {to vo kodeksite se o~ituva golemo 
{arenilo na formulacii, vo istite, vo golema mera e sodr-
`ana konstantnata su{tina na novinarskite dol`nosti, koi 
mo`at da se grupiraat vo tri glavni vrednosni perspektivi: 

- po~ituvawe na vistinata; 
- sloboda na informiraweto i nezavisnost na novi-

narot; 
- po~ituvawe na ~ovekovata li~nost. 
Sekoja od ovie vrednosti pretstavuva posebna odgo-

vornost na novinarot kon javnosta i sopstvenata profe-
sija, t.e. istite gi pretstavuvaat temelnite principi na 
novinarstvoto, a soglasno negovata etika i osnovnite 
moralni problemi vo ovaa profesija.  

Po~ituvaweto, a osobeno posvetenosta kon vistinata, 
koe najverojatno e i najstariot i najcenetiot eti~ki princip 
na civilizacijata, e centralna tema na novinarskata odgovor-
nost koja se smestuva na prvo mesto me|u istite. Ovaa predade-
nost kon vistinata i to~nosta vo izvestuvaweto, vo etikata na 
novinarstvoto se prifa}a kako osnovna obvrska, barawe koe e 
naglaseno kako takvo u{te od strana na Tunis Vortman, vo 
denes ve}e, klasi~noto delo 'Rasprava za politikata i slobo-
data na pe~atot", od 1801 godina, kade Vortman veli: 'Sekoe 
otstapuvawe od vistinata e kobno. Nepristrasnosta bi treba-
lo da bide postojana odlika na pe~atot. Nitu stravot na edna 
strana, nitu nade`ta na druga, ne treba da go zapla{uvaat 
pe~atot nitu da vlijaat na negovite istra`uvawa"340.  

Ottuka, su{tinata na ovaa moralna dilema le`i vo toa 
{to samata informacija koja e sodr`ana vo vesta ima poten-
cijal da bide upotrebena, a nejzinata upotreba nosi implika-
cija po dobrobitta i sre}ata na drugite lu|e. Zamislete 
situacija koga taa bi bila la`na i kakvi bi bile reperku-

                                                 
340 Navedeno spored Steven R. Knowlton and Patrick Parsons, The Journalist’s 
Moral Compass, Praeger, Westport, Conn., 1994, p.p. 64. 
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siite po `ivotot ili smrtta za lu|eto koi odlu~uvaat da 
dejstvuvaat vo soglasnost so ovaa informacija. 'Tokmu ovie 
posledici od predo~uvaweto na navodnite fakti i vistinata, 
so faktot deka lu|eto mo`at vrz osnova na istite da done-
suvaat odluki koi }e vlijaat na mnogu aspekti na nivniot 
`ivot, e zna~aen izvor na profesionalnata moralna odgovor-
nost koja ja imaat novinarite. Ottuka, temelot na profesio-
nalnata etika na novinarstvoto e sodr`an vo moralnoto 
barawe novinarite da sledat visoki standardi vo odnos na 
vistinata"341, odnosno temelniot princip na opravduvawe - 
raison d’etre - negoviot razlog na postoeweto ili negovata 
obvrska e sodr`ana vo slednata formulacija na najosnovniot 
moralen nalog na profesionalnoto novinarstvo: 'Novinarite 
se moralno obvrzani, vo najgolema mera da prenesuvaat 
relevantni vistiniti informacii vo javen interes"342. 

Istoto mo`e da se voo~i i dokolku se razgleda Minhen-
skata deklaracija, kade jasno se gleda deka dol`nost na novi-
narot e da ja po~ituva vistinata, bez ogled na posledicite, a 
poradi pravoto na javnosta da ja doznae vistinata. Vo 
najop{ta smisla, ova barawe se definira i kako neophodnost 
od tragawe po vistinata, odnosno kako odlu~nost da se odi po 
patot do pribli`uvawe do vistinata. 

Gri`ata za vistinata se potkrepuva i preku insisti-
raweto na to~nost na informacijata i objektivnost vo infor-
miraweto, predvideni vo kodeksite. Vo prviot slu~aj, nezao-
bikolivo e praviloto za jasno razdvojuvawe na faktite od 
komentarite ili mislewata, odnosno praviloto za razliku-
vawe na komentarot, {pekulacijata i faktot. Ovde spa|aat i 
dol`nostite za vnimatelna proverka i upotreba na informa-
cijata, gri`liviot i vnimatelen odnos kon izvorite na in-
formacijata, osobeno ako se anonimni, ~esna obrabotka i 
pretstavuvawe na informaciite, kako i davawe na ispravka so 
po~it kon onie na koi ispravkata neposredno se odnesuva. 

Isto taka va`na e i dol`nosta da ne se premol~uvaat 
va`nite informacii, {to inaku va`i i bez da se povikame na 
objektivnosta. U{te pove}e, vo kodeksite se bara i pove}e od 

                                                 
341 Dejl @aket, Novinarska etika – Moralna odgovornost u medijima, Slu`beni glasnik, 
Beograd, 2007, str. 34-35. 
342 Dejl @aket, op. cit., str. 42. 
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nepremol~uvawe, na primer, da se otkrijat i istra`at onie 
nastani i pra{awa koi treba da bidat predmet na kritika, so 
{to vo igra na celosen na~in se voveduva odgovornosta za 
oblikuvaweto na javnoto mnenie.  

Vo posebnite odgovornosti na novinarot, koja mo`ebi e 
najdobro da se povrze so dol`nosta za tragawe po 'javnata 
vistina", spa|a i obezbeduvaweto na {to podobra fluktuacija 
na informaciite me|u gra|anite i mediumite. Vo kodeksite 
obi~no istata ne se spomenuva neposredno, zatoa {to samite 
novinari, spored liberalnata teorija, pretstavuvaat olice-
tvorenie na 'pluralitetot na gra|anstvoto". Me|utoa, i ovoj 
vid na odgovornost ima svoj pandan vo kodeksite i dol`-
nostite na novinarot, t.e. pravoto da mu se ovozmo`i na 
sekogo pravo na odgovor, no samo koga predmetot e dostoen za 
rasprava.  

Subjektivnoto po~ituvawe na vistinata nitu vo 
novinarskata rabota ne garantira vistinitost na samite 
stvari. Tokmu zatoa vo kodeksite se razraboteni profesio-
nalnite prava, so brojni povikuvawa na vnimatelnost, i se 
uka`uva na procedurite kako da se dojde prvo do to~na infor-
macija, a  potoa i do mo`na vistina vo poedine~ni slu~ai - s# 
do onaa najop{ta javna vistina kako proces na informirawe i 
komunicirawe, a ne apsolutot, vo `ivotot na edno 'otvoreno 
op{testvo". Tokmu zatoa praviloto da se slu{ne i drugata 
strana e tolku neprikosnoveno.  

Vo literaturata se naveduvaat brojni ograni~uvawa na 
novinarskoto tragawe po vistinata: brzinata na novinarskata 
rabota, nemo`nosta sekoga{ da se bide na lice mesto, nemo`-
nosta mnogu nastani i pojavi da se istra`at do kraj, relativ-
nosta na kategorijata objektivnost, ideolo{kata i socijal-
nata uslovenost, tehnolo{kite ograni~uvawe - pa s# do subjek-
tivnosta na glavnite akteri, odnosno novinarite. Vo ovoj 
kontekst, dokolku tie ne se pridr`uva do starata maksima 
deka faktite se sveti, a komentarite slobodni - za niv nema 
opravduvawa, iako od niv vo sekoja prilika se o~ekuva po~itu-
vawe na vistinata, podednakvo i vo uloga na nabquduva~, 
tolkuva~ ili preraska`uva~, no i kriti~ar.  

Dolgove~nosta na sudirot me|u `elbata javno da se 
govori i stravot od posledicite od toj ~in, odnosno tovarot 
na odgovornosta, proizleguvaat od faktot {to pravoto na 
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sloboda na izrazuvawe na mislite i ~uvstvata e prirodno 
~ove~ko pravo koe pripa|a na korpusot na ~ovekovi prava i 
slobodi koi se iskonski i fundamentalni, kako {to se pra-
voto na `ivot, na sloboda, na integritet na li~nosta i sli~ni 
i zdravorazumski posmatrano, ovie prava sekoga{ bile smeta-
ni za neraskinlivi od su{tinata na ~ove~koto su{testvo.  

Kako {to nikoga{ nikoj ne go spori faktot deka 
sonceto izgreva i zao|a, taka i za postoeweto na osnovnite 
~ovekovi prava ne se izrazuva nikakov somne`. No, mnogu 
sudiri okolu ovoj notoren fakt se ra|aat koga  se postavuva 
pra{aweto zo{to istoto se slu~uva, t.e. dali zatoa {to Zem-
jata se vrti okolu sonceto ili sprotivno. Ako na ova se dade 
odgovor koj se sprotivstavuva na 'vistinata" koja va`i za 
odredeno vreme ili dogma, toga{ mo`e i da se zavr{i na klada 
poradi javno iznesenoto mislewe. Taka i za u`ivaweto na 
osnovnite ~ovekovi prava i slobodi se imaat otvorano mno{-
tvo sporovi i dilemi koga se postavuvalo pra{aweto pod koi 
uslovi istite mo`at da se u`ivaat i dali postojat granici 
preku koi istite ne mo`at da se praktikuvaat. Odgovorite na 
ovie pra{awa imaat posebna va`nost za novinarskata profe-
sija, bidej}i istata po svojata prirodata e svrtena kon uvidot 
na javnosta. 

Imeno, odbrana i osvojuvawe na slobodata, vsu{nost 
zna~i postavuvawe na slobodata kako neophoden uslov za 
realizacija na novinarskite odgovornosti i tokmu vo ovoj 
kontekst kodeksite ja definiraat kako takva. Minhenskata 
deklaracija toa go pravi prvo vo svojata preambula, poviku-
vaj}i se na Univerzalnata deklaracija za pravata na ~ovekot - 
pravoto na informirawe, na slobodno izrazuvawe i na kriti-
kuvawe pretstavuva edna od osnovnite slobodi na sekoe ~ove~-
ko su{testvo. Ve}e vo vtoriot paragraf stoi deka novinarot 
mora da ja brani slobodata na informiraweto, kritikata i  
komentarite.  

Vo pogolemiot broj na nacionalni evropski kodeksi se 
istaknuva pravoto na novinarot za slobodno sobirawe i 
objavuvawe, bez nikakvi pre~ki, na informaciite, komenta-
rite i kritikata, kako i pravoto na slobodno objavuvawe na 
razli~ni pogledi zaradi slobodno oblikuvawe na javnoto 
mnenie, pri {to se naglasuva dol`nosta site ovie slobodi da 
se branat i {irat. 
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Vo preambulata na Deklaracijata se spomenuvaat i 
nu`nite ograni~uvawa na slobodata, no podocna se razjasnuva 
deka istite se proizvod na nivno dobrovolno nametnuvawe od 
strana na novinarite vo vid na moralni dol`nosti i profe-
sionalni pravila. Vsu{nost, samoograni~uvaweto na novina-
rot se odnesuva na negovoto odrekuvawe od pretpostavenata 
sloboda za da mo`e da ja prenabregne vistinata ili da se 
oglu{i za sopstvenata profesionalna procedura za tragawe 
po vistinata.  

Od druga strana, istoto e povrzano so po~ituvaweto na 
~ovekovata li~nost, t.e. deka svesnata laga i svesnoto iskri-
vuvawe na vistinata od edna, kako i omalova`uvaweto i 
navredite od druga strana, se podveduvaat vo najte{kite pre-
kr{oci. Pri ova, odrekuvaweto deka takvo ne{to mo`e da se 
pravi, mo`e da se sfati i kako dolna granica na pozitivnata 
realizacija na novinarskata sloboda, dodeka prenabregnuva-
weto na nadvore{nite zabrani i razotkrivawe na tajnite vo 
javnite i privatni raboti, osobeno koga mo`e da se opravdaat 
so javniot interes - kako nejzina gorna granica. 

So drugi zborovi, postojat nastani, postojat fakti za 
`ivotot za koi svedo~at golem broj lu|e. Me|utoa, mnogu 
pove}e se onie koi na istite nastani ne prisustvuvaat, vo niv 
ne u~estvuvaat, pa za istite i ne mo`at da svedo~at. Za niv i 
tekovnite nastani i fakti se ona {to novinarite im go 
soop{tuvaat. Poradi toa i toga{, temata na slobodata na 
izrazuvawe na misleweto na novinarot se komplicira otkako 
}e se postavat dve potpra{awa: dali soop{tenite fakti se 
verodostojni i kako istite mo`eme da gi interpretirame.  

Osnovnoto pravilo na novinarskata profesija bara 
javno soop{tenite fakti da bidat objektivni, no dozvoluva 
nivnata interpretacija da se razlikuva. Vo profesionalniot 
`argon na novinarstvoto, ova pravilo nalaga razli~no da se 
sozdavaat i razli~no da se odgovara za vesta i misleweto/ko-
mentarot, a ottuka, isto kako i vo minatoto, poradi odredeni 
interpretacii novinarite }e bidat nagraduvani ili kaznu-
vani. 

Razlikata vo upotrebata na ova pravilo se nao|a vo 
spremnosta da se otfrli ili prifati odgovornosta za javniot 
zbor. Ottuka, do sega ne postoi nitu edno op{testvo vo koe ne 
bilo odobreno gledi{teto spored koe op{testvenata zaednica 
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vo odnos na mediumite i novinarite ima legitimno pravo da 
bara tie ne{to da pravat ili da ne go napravat. Ona {to se 
pretpostavuva kako barawe mediumite i novinarite da go 
pravat, se smeta za niven posakuvan anga`man. Ona {to se 
pretpostavuva kako barawe da ne go pravat, pretstavuva kon-
kretna granica na slobodata na novinarskoto izrazuvawe i 
slobodata na pe~atot koja se vospostavuva kako me|uodnos me|u 
publikata, izvorot i novinarot343. 

Do den-dene{en ne postoelo op{testvo vo koe ovaa slo-
boda bila bez granici. Postoele i s# u{te postojat op{testva 
vo koi granicite na slobodata na pe~atot se reducirani, no i 
onie vo koi prostorot me|u ograni~uvawata e prostrano 
podra~je. Vo ovaa smisla, bitkata za ostvaruvawe na demokrat-
skite ideali, voedno sekoga{ bila i }e bide bitka za ukinu-
vawe na ograni~uvawata i zabranite vo odnos na nametnatite 
slobodi na pe~atot i novinarskata rabota.  

Zna~i, apsolutnata sloboda, pred s# na pe~atot, e eden 
od demokratskite ideal-tipovi. Istata e prvpat kodifiku-
vana za vreme liberalnite i bur`uaskite revolucii koga 
'tretiot stale`" se bore{e protiv vlasta na apsolutisti~-
kite monarhii. Toga{ za prvpat se upotrebeni razli~ni 
argumenti kako {to e prirodno-pravniot - sekoj ima generi~-
ka sposobnost da misli i da se izrazuva, ili teolo{kiot - Bog 
na site im dal razum, pa zatoa nivnoto izrazuvawe ne smee da 
se spre~uva i sli~no.  

Kodifikacijata na slobodata, osobeno na pe~atot, 
zapo~na so usvojuvaweto na ustavot (Bill of Rights) na dr`avata 
Virxinija u{te vo 1776 godina, a svojata potvrda ja dobi i vo 
Deklaracijata za nezavisnost na trinaesette kolonijalni 
dr`avi na Amerika. Podocna, pravno e vtemelena so Prviot 
amandman na Ustavot na SAD vo 1791 godina, koga istovremeno 
i vo Evropa se pojavuva vo Deklaracijata za ~ovekovite i 
gra|anskite prava na Francuskata revolucija od 1789 godina. 
Vo ovaa sve~ena izjava, istata se tretira isto onaka kako {to 
toa denes se pravi, t.e. deklaracijata mu garantira na sekoj 
gra|anin pravo na izrazuvawe na misleweto, no vo granici koi 
se odredeni so zakonot.  

                                                 
343 Herbert Gans, Deciding what’s news, Vintage Books, New York, 1980. 
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Istiot stav, t.e. mo`nosta demokratskoto op{testvo da 
ja ograni~i so zakon slobodata na {ireweto i primaweto na 
informaciite (bez ogled na granicite), go nao|ame i vo 
Univerzalnata deklaracija za ~ovekovite prava na ON od 1948 
godina vo ~lenot 19, kako i vo Evropskata konvencija za 
~ovekovite prava i osnovni slobodi, od 1950 godina, vo ~lenot 
10. Na ovoj na~in, ovie dva me|unarodni dokumenti stanaa 
izvor na sovremenite principi za ostvaruvawe na slobodata 
na pe~atot i primeri za konkretni re{enija koi postepeno se 
implementiraat ili prezemaat vo nacionalnite zakonodav-
stva na civiliziranite dr`avi.  

Me|utoa, s# u{te ne e re{eno pra{aweto povrzano so 
odgovornosta na novinarot vo praksa, a toa e koj i kako gi 
odreduva granicite na slobodata na novinarstvoto? Imeno, 
ovie granici mo`at da se postavat na pove}e na~ina. Vo pred-
istorijata na modernite op{testva i sovremenoto novinar-
stvo, niv samovolno mo`el da gi postavuva eden op{testven 
subjekt - crkovnite ili svetovnite avtoriteti. Vo periodot 
od 15 do 19 vek crkovnite cenzori ili apsolutisti~kite 
monarsi prepi{uvale razni indeksi na zabraneti publikacii, 
barale izdavawe na patenti za pe~atnici, gi zatvorale i 
ubivale novinarite, ukinuvale pe~atnici i sli~no. Istori-
jata na nasilstva nad prirodnoto pravo na izrazuvawe na 
misleweto e prodol`ena i vo 20 vek, so izumite na Komunis-
ti~kata partija, koga vo zemjite na real-socijalizmot slobo-
data na informiraweto sve~eno se proklamira{e samo vo 
ustavite, dodeka zakonite za sloboda na pe~atot ne postoeja. 
Pri ova, od novinarot se bara{e moralno-politi~ka podob-
nost, od mediumite ideolo{ka ispravnost i slepa verba, a za 
toa se gri`e{e 'sudot na Partijata"344. 

Vtoriot na~in na odreduvawe na granicite na slobo-
data postoi i denes kako steknatost od bur`oaskite revolu-
cii. Istiot se potpira na onoj, vtoriot del od proklamacijata 
vo poznatata 'Deklaracija za ~ovekovite prava" (1789), kade 
slobodata na izrazuvawe na misleweto se stava vo ramki doz-
voleni so zakon. Svoevremeno, toa be{e sosema dovolna os-
nova da se prejde na sozdavawe na pravni normi za slobodata 

                                                 
344 John L. Martin & Anju Grover Chaudhary, Comparative Mass Media Systems, 
Longman Inc., Addison Wesley Publishing Company, New York, 1983. 
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na pe~atot i novinarskata rabota, pri {to, upotrebata na 
zakonot pretstavuva golem ~ekor nanapred, bidej}i pravoto go 
ukinuva samovolieto vo ovoj domen.  

Zna~i, vtoriot na~in na povlekuvawe na granicite na 
slobodata na pe~atot se potpira na pravnata regulativa - 
donesuvawe na zakon za informirawe ili sloboda na pe~atot, 
kade odnapred e odredeno i sankcionirano, re~isi s# ona {to 
soglasno voljata na gra|anite, mediumite i novinarite ne 
smeat da go pravat.  

Vakvi zakoni nemaat site demokratski zemji. Onie koi 
gi nemaat, re{avaweto na problemot na odreduvaweto na gra-
nicite na slobodata na pe~atot im go prepu{taat na sudovite. 
Preku sudskata praksa, t.e. presuduvaweto po analogija so 
prethodnite slu~ai (presedan), se kodificiraat pravilata na 
odnesuvawe na mediumite i novinarite. 

Tretiot na~in na odreduvawe na granicite na slobodata 
na pe~atot i novinarskata rabota proizleguva direktno od 
doktrinata za nivnata 'op{testvena odgovornost". Vo op-
{testvata so pretstavni~ka, pluralisti~ka demokratija, 
nacionaliziraweto na sredstvata za informirawe e nezamis-
livo, osobeno po pove}evekovnata tradicija na postoewe na 
slobodata na pe~atot vo privatnoto sopstveni{tvo, koe dade 
osoben pridones vo procesot na demokratizacijata. 

Nagliot razvoj na ostanatite sredstva za informirawe 
(radioto i televizijata) se zakani so prodlabo~uvawe na tak-
vata komunikaciona neramnopravnost, pa ottuka po Vtorata 
svetska vojna, vo 'slobodnite op{testva" (najprvo SAD) se 
otvorija debati za toa kade e najpravedno da se povle~e 
granica za slobodata na pe~atot. Poradi toa vo 1947 godina, vo 
SAD se formira{e edna reprezentativna i nezavisna 'Komi-
sija za pe~at"345, koja rabote{e dve godini, {to svedo~i za 

                                                 
345 popoznata pod imeto 'Ha~insova komisija za sloboda na pe~atot" 
(pretsedatel na komisijata be{e rektorot na Univerzitetot vo ^ikago, 
Robert Mejnard Ha~ins) kako odgovor na op{testvoto na s# pogolemoto 
samovolie na mediumite koi se poseriozno gi kr{ea profesionalnite 
kodeksi, ja naru{uvaa privatnosta i kr{ea golem broj eti~ki i moralni 
normi. Vo 1947 godina ovaa Komisija podnese izve{taj vo koj, pokraj 
ostanatoto, bea navedeni i na~elata soglasno koi mediumite treba da se 
rakovodat vo svoeto rabotewe. Izve{tajot na Ha~insovata komisija be{e 
pottik i za drugite zemji da razmisluvaat za modelite na ograni~uvawe na 
apsolutnata sloboda na pe~atot, koja be{e pottiknata, pred s# od 
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zna~eweto i te`inata na problemot koj treba{e da se re{i. 
So nejziniot zaklu~ok se formulira{e stav koj i den-denes 
va`i kako pojdovna to~ka vo me|unarodnite organizacii, vo 
me|unarodnite normi i vo nacionalnata regulativa. Toa e 
doktrinata za op{testvenata odgovornost na mediumite i 
novinarite.  

Istata e mnogu ednostavna, logi~na i prifatliva. 
Imeno, onoj koj vo svoi race gi dr`i sredstvata za informi-
rawe, poseduva pogolema op{testvena mo}, pa zatoa istiot 
mora da se podredi na baraweto za pogolema op{testvena 
odgovornost pri izvr{uvaweto na svojata rabota, a najdobro e 
sam da se vozdr`uva od praveweto mo`ni zloupotrebi. Zna~i, 
doktrinata za op{testvenata odgovornost na mediumite i 
novinarite poa|a od dobrata verba deka do opasnite zlou-
potrebi so pomo{ na javniot zbor nema da se dojde.   

Tokmu od ovaa koncepcija za op{testvenata odgovor-
nost, koja povikuva na dobrovolna soglasnost odredeni raboti 
vo op{testvoto da ne se pravat (samoograni~uvawe), proizle-
guva i mo`nosta i praksata za samoregulacija na novinarskite 
odgovornosti za javniot zbor. Toa govori deka po prifa}a-
weto na ovaa doktrina, i sopstvenicite, i onie koi rabotat vo 
mediumite se dadoa na rabota vo odnos na sozdavaweto na svoi 
kodeksi na profesionalna etika. So toa, preku modelot na 
samoregulacija za odgovornosta za javniot zbor, i mediumite, 
i novinarite gi potisnaa dr`avata i sudovite vo vtor plan. 
Re{avaweto na konkretnite pra{awa vo odnos na (ne)odgovor-
nosta, se prepu{ta prvi~no na novinarskata deontologija, 
novinarskite organizacii (profesionalnite zdru`enija ili 
sindikati) i nivnite partneri vo likot na sopstvenikot na 
mediumot.  

Bidej}i ovie normi ne se zakoni, za nivnoto sprovedu-
vawe se gri`at 'Sovetite za pe~at" ili 'sudovite na ~esta" na 
novinarskite organizacii, a ne redovnite sudovi. Toa e eden 
trend koj se {iri globalno, a vo ovaa smisla, kodeksite na 
profesionalnata etika vo novinarstvoto dobivaat s# pove}e 

                                                                                                                       
liberalnata misla, za da mediumite zapo~nat da gi po~ituvaat, pred s#, 
pravata na javnosta za sloboda na izrazuvaweto, primaweto i davaweto na 
informacii. 
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na zna~ewe kako plauzibilen, liberalen na~in za odreduvawe 
na granicite na slobodata na pe~atot i novinarskata rabota.  

Po~ituvaweto na ~ovekovata li~nost i odgovornostite 
na novinarot, koi se so ovaa tema povrzani, s# podetalno se 
razrabotuvaat vo sovremenite evropski kodeksi, pa duri vo 
nekoi od niv, za istite se veli deka se predmet na najobemni 
tematski obrabotki. No vo ovoj kontekst, istite ne mo`at da 
se prosledat so pomo{ na Minhenskata deklaracija, zatoa {to 
osven odredbata deka dol`nost na novinarot e da ja po~ituva 
privatnosta na drugite lica, vo Deklaracijata edinstveno se 
naveduva samo u{te i deka omalova`uvaweto, navredite, kle-
vetata i neosnovanite obvinuvawa se smetaat za te{ki povre-
di na profesijata. Toa govori deka vo nea nedostiga odredbata 
za zabrana za diskriminacija i na~eloto na po~ituvawe na 
pretpostavkata na nevinost na li~nosti, osomni~eni ili 
obvineti za krivi~ni dela.  

Kolku za ilustracija, vo odnos na istite, vo kodeksot na 
germanskiot Sovet za pe~at, samo dol`nostite na novinar-
skoto i mediumskoto samoograni~uvawe vo pogled na 'privat-
niot `ivot i intimnata sfera na lu|eto", detalno se razgle-
duvaat i analiziraat vo {est pottemi, dodeka vo dopolnitel-
nite upatstva i obrazlo`enija se obrabotuvaat 'neosnovanite 
tvrdewa i obvinuvawa", povredite na 'moralnite i religioz-
nite ~uvstva na grupa lu|e", 'senzacionalisti~kite prikazi 
na nasilstvo i brutalnost", kako i neophodnosta od 'za{tita 
na mladite". Na seto ova se pridodava i posebnata definicija 
za zabrana za diskriminacija po razli~ni osnovi i poseben 
oddel za sudskoto izvestuvawe vo odnos na pravoto na sekoj 
~ovek na pravedno sudewe. Isto taka, tuka e i posebniot ~len 
koj se odnesuva na izve{taite vo odnos na medicinskite temi, 
koi 'koi ne bi trebalo da bidat neprimerno senzacionalis-
ti~ki". Ovaa niza na temi u{te pove}e se pro{iruva vo drugi 
kodeksi i vo drugi zemji. 

Znak na zgolemena gri`a vo odnos na po~ituvaweto na 
li~nosta pretstavuva i presvrtuvawe na principot na za{ti-
ta vo odnos na objavuvawe na imiwa na li~nosti povrzani so 
zlostorstva. Toa govori deka novinarskata odgovornost od 
ovoj tip mo`e da se svede na gri`a za integritetot na ~ove-
kovata li~nost i po~ituvaweto na privatnosta, {to vklu~uva 
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i otfrluvawe na diskriminacijata na poedinecot i malcin-
skite grupi po site osnovi.  

Me|utoa, kako i kaj pra{awata za odgovornostite vo 
odnos na temata na slobodata i vistinata, vo kodeksite, osven 
samoograni~uva~kite, se odreduvaat i aktivisti~ki intone-
rani dol`nosti na novinarot vo pogled na 'po~ituvaweto na 
~ovekot". Istite, generalno mo`at da se svedat na dol`nosti 
za za{tita na pravata na ~ovekot na dostoen `ivot, koi 
povici vo brojni kodeksi se implementirani i gi podrazbi-
raat dol`nostite koi novinarite treba da gi ispolnat vo 
sekojdnevnata praksa, pri izvestuvaweto, otkrivaweto i 
istra`uvaweto, odnosno preku kriti~ko prika`uvawe na 
slu~aite na zagrozuvawe na tie prava, a ne kako eventualni 
propagatori. 

Isto taka, vo kodeksite e osobeno va`no da se naglasuva 
kako mo`e da se izvestuva za privatnoto odnesuvawe, dokolku 
e 'povrzano so javniot interes". Toa e od osobeno zna~ewe, 
zatoa {to vo novinarskata praksa se  poka`uva deka politi~a-
rite i drugite javni li~nosti se posebno izlo`eni na udar 
poradi prirodata na rabotata koja ja izvr{uvaat i konstant-
nite opasnosti javnosta da bide manipulirana i zala`uvana. 
Vo ovoj kontekst, kako {to stoi zapi{ano vo kodeksot na 
germanskiot Sovet za pe~at, 'neprimernoto senazcionalis-
ti~ko prika`uvawe go omalova`uva ~ovekot i go smeta za ~ist 
objekt", t.e. deka senzacionalizmot i neopravdanoto navlegu-
vawe vo privatnosta ne mo`at da se opravdat so interesot na 
javnosta. 

 
 

8.3. PROBLEMOT NA SAMOREGULACIJATA 

 
 Odgovornosta sprema javnosta, kako {to ve}e prethodno 
e potencirano, pretstavuva najvisoka odgovornost na novi-
narot, koja dokolku ne e potvrdena so realno i vistinsko 
po~ituvawe na slobodata i nezavisnosta, vistinata, kako i 
za{titata i unapreduvaweto na ~ovekovata li~nost i pravoto 
na dostoen `ivot, ja gubi smislata i stanuva samo deklara-
tivna. Vo ovoj slu~aj, i novinarskata profesija go gubi svojot 
integritet i svojata avtonomija. Ottuka, se postavuva pra{a-
weto za mo}ta na mediumite vo kreirawe na realnosta, kako i 
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za normite na novinarskata deontologija, pri {to se veli 
deka novinarot treba da ja vidi i 'tretata strana na kovani-
cata koja se vrti vo vozduhot".  

Site ovie barawa se postavuvaat samo pred novina-
rite i mediumite, no ne i pred konzumentite i istite ja 
vklu~uvaat samoregulacijata na nivo na glagolot 'treba". 
Pra{aweto ne e kako toa izgleda vo realnosta, tuku dali e 
mo`no ovie barawa, postaveni pred 'proizvoditelot na in-
formacijata", da bidat ostvareni nasproti sedumte smrtni 
grevovi na novinarskata profesija: plagijatot, podmituva-
weto, sudirot na interesi, prikrivaweto na informacijata, 
izmamata, napadot vrz privatnosta i ideolo{kata anga`i-
ranost. 

Prethodnoto zna~i deka e potrebna samoregulacija na 
profesijata koja gi opfa}a site onie akcii i mehanizmi na 
novinarskoto dejstvuvawe koi obezbeduvaat i ja unapreduvaat 
realizacijata na novinarskata odgovornost sprema javnosta i 
sprema novinarskata profesija. Vo ovoj kontekst, vo Evropa, 
so ~ii {to normi i standardi se harmonizira zakonodavstvoto 
i praksata na zemjite vo tranzicija, iako s# u{te ja primenuva 
pravnata regulativa, sepak od 90-ite godini na minatiot vek, 
ve}e se vidlivi i elementite i nastojuvawata za samoregula-
cija na rabotata na mediumite i novinarite. Toa zna~i deka 
zakonite za javno informirawe s# pove}e go gubat svoeto zna-
~ewe ili se nastojuva da se ukinat, a kako zamena, da se za-
po~ne realno i navistina da se primenuvaat kodeksite na 
profesionalnata etika, odnosno primenata na samoregula-
cijata, t.e. konceptot NODO - na~ini na osiguruvawe na 
op{testvenata odgovornost (na mediumite). 

Imeno, kodeksite se od postar datum, t.e. od periodot 
koga stanuva zbor za funkcioniraweto na pe~atot, dodeka vo 
delot na elektronskite mediumi, pove}e funkcioniraat 
zakonite koi go ureduvaat nivnoto ureduvawe, bidej}i site 
evropski dr`avi do sredinata na 80-tite godini na minatiot 
vek go zadr`uvaa vo svoite mediumski kompleksi monopolot 
nad nacionalnite radio i televiziski stanici - privatnite 
elektronski mediumi dolgo vreme ne bea dopu{teni so 
argumentacija deka prirodniot resurs za nivnata rabota, t.e. 
radiodifuzniot spektar e ograni~eno dobro koe ne mo`e da se 
deli na golem broj zainteresirani.  
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No, so probivaweto na tehni~kite inovacii i pod 
pritisok na zainteresiranite grupi na sopstvenici na ka-
pitalot, monopolot na nacionalnite radio i televiziski 
mre`i postepeno se ukina, so {to procesot na deregulacija na 
elektronskite mediumi vo Evropa be{e vtemelen na ramno-
pravna, dualna (javna i privatna) sopstvenost. So toa i 
standardite za merewe na novinarskata sloboda i odgovor-
nosti zapo~na da se izedna~uva za pe~atot i radio i televi-
ziskite mediumi, i toa vnatre site dr`avi ~lenki na Evrop-
skata unija, odnosno zapo~naa da se sozdavaat i dobivaat na 
te`ina i va`nost sli~ni kodeksi na profesionalnata etika, 
soveti za pe~at, soveti za radiodifuzija i vospostavuvawe na 
Ombudsmani za mediumite.  

Eden vakov sistem na samoregulacija vo odnos na odgo-
vornostite zna~i zapo~nuva da se impostira i zema primat i 
na evropsko tlo, pri {to e interesno {to ovoj proces u`iva 
silna poddr{ka od strana na javnosta. Gra|anite go odobru-
vaat jakneweto na samo/regulativata posvetena na odgovor-
nostite za javno iska`aniot zbor, zatoa {to se svedoci na 
pojavite koi povtorno gi aktueliziraat pra{awata za 
nivnata (ne)ramnopravnost vo odnos na realizacijata na 
komunikacionite prava.  

Tie negativni pojavi opfa}aat: prvo, upotreba na 
senzacionalizmi kako skrateni pati{ta na nedostatokot na 
kvalitet vo informiraweto da se obezbedi pogolema publika, 
odnosno zarabotuva~ka; vtoro, zagri`enosta na gra|anite i 
ekspertite vo odnos na silnata koncentracija na sopstveni{-
tvo nad razli~ni vidovi mediumi, t.e. pojavata na mediumskite 
konglomerati, koi ne samo {to dominiraat na nacionalnite 
pazari, tuku i se globaliziraat346; treto, vo tek se promeni 
koi gi nametnuva tehnologijata, odnosno, na povidok e kon-
vergencija na klasi~nite sredstva za informirawe so tele-
komunikaciite i kompjuterskata tehnologija, i koi imaat 
pogolem opseg i neograni~en pristap (za sega na mnogu nejasen 
na~in) i koi treba da bidat podvrgnati na principot na 
op{testvena odgovornost; ~etvrto, s# pogolem e rizikot deka 

                                                 
346 Primerot so italijanskiot premir Berluskoni i negovoto poseduvawe 
na golem broj mediumski konglomerati vo Italija i vo pogolemiot del od 
Balkanot, Romanija i po{iroko. 
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gra|anite bi mo`ele da se izgubat vo t.n. 'informativna 
bura", poradi prebogatata ponuda na mediumski sodr`ini. So 
toa i mo`nostite za manipulacija i zaveduvawe isto taka se 
zgolemija, paralelno so zgolemuvaweto na brojot na mediu-
mite i jakneweto na nivnata me|usebna konkurencija.  

Pou~ena od nekolku lo{i primeri, javnosta, s# pove}e 
reagira so namaluvawe na op{tata doverba vo mediumite. Vo 
naukata toa se poznati pri~ini so koi se objasnuva poddr{-
kata na gra|anite koja tie ja davaat vo odnos na vosposta-
vuvawe na bilo koja regulativa i samoregulativa, koi imaat 
za cel podigawe na odgovornosta na mediumite i novinarite 
za ona {to go pravat.  

Vakvoto raspolo`enie na javnosta ne ostana bez odek i 
na poleto na javnata politika, pri {to, mnogu evropski zemji 
se odlu~ija i samite da dadat svoj pridones vo jakneweto na 
tela koi sozdavaat kodeksi na profesionalna etika347, so {to 
iniciraa sozdavawe na Soveti za pe~at (ili mediumi), davaj}i 
im prostor i sredstva za po~etok so rabota, a potoa im pre-
pu{tija na ovie tela sami da se gri`at za odgovornosta na 
mediumite i novinarite, bez da se me{aat vo nivnoto rabo-
tewe. Vo drugi primeri, osobeno koga stanuva zbor za kodeksi 
i ureduva~ki politiki na radio i televiziskite kompanii od 
javniot servis, i samite pretstavnici na dr`avata imaat svoj 
zbor vo telata koi nosat vakvi dokumenti348.  

Kone~no, i pokraj zajaknuvaweto na samoregulacijata, 
dr`avata, vo slu~aj na potreba (dozvolena vo demokratsko 
op{testvo) intervenira i so svoite zakonodavni aktivnosti, 
sozdavaj}i pravni normi koi gi '"pokrivaat" onie pojavi, koi 
kodeksite na profesionalnata etika na novinarstvoto gi 
imaat ispu{teno ili ne gi sankcioniraat. Vakvi primeri na 
intervencija mo`eme da najdeme vo odnos na pra{aweto za 
mo`nosta ili nemo`nosta od voveduvawe cenzura za vreme 
izvestuvaweto od podra~jata na voeni sudiri, pra{aweto za 
uskratuvawe na pravoto na javen zbor na ekstremisti~kite i 
teroristi~kite grupi, pra{aweto za zagarantiranoto pravo 

                                                 
347 Na primer, Belgija, Danska, Grcija, Portugalija, Kipar i drugi. 
348 So drugi zborovi, indirektnoto prisustvo na pretstavnicite na dr`a-
vata se obezbeduva so kompozicija ili preku na~inot na izbor na ~lenovi 
od nezavisnite regulatorni agencii koi ja nadgleduvaat rabotata na 
elektronskite mediumi. 
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na gra|anite ili instituciite na ispravka ili odgovor, 
za{tita na decata kako auditorium i sli~ni. Sepak, i pokraj 
seto, mo`e da se ka`e deka jakneweto na samoregulacijata na 
mediumite i novinarite vo svetot pretstavuva pravilo, 
dodeka dopolnitelnata pravna regulativa na dr`avata se 
smeta za isklu~ok. 

No {to vsu{nost ozna~uva poprecizno 'samoregula-
cijata"? Imeno, ostanuva na sila i ponatamu baraweto sekoj, 
vo prv red novinarite i mediumite, da ponesat proporcio-
nalna odgovornost za svojot sloboden i javen zbor. [to se 
odnesuva do mediumite i profesionalnite novinari, tie 
prifatija ova pra{awe sami da go uredat vo svoite eti~ki 
kodeksi, ~ii {to sodr`ini se prethodno ve}e elaborirani. Pa 
taka na samoregulacijata se gleda kako na ona {to po~iva vo 
slobodata na izrazuvaweto na novinarot i ottuka kako 
takva e uslov da postoi sloboda na pe~atot. Vo ovoj kon-
tekst, za samoregulacijata mora da se razmisluva vo dva 
pravca: od edna strana, definiraj}i ja odgovornosta na mediu-
mot kako organizacija, i od druga strana, pro{iruvawe na taa 
odgovornost so prezemawe na pogolemiot teret na odgovor-
nost na planot na slobodata na izrazuvaweto. 

Zna~i, profesijata za svojot ugled najdobro se gri`i 
vrz osnova na koristeweto na pravata koja sama gi propi{uva, 
kako i vrz osnova na sankciite koi treba da gi po~ituva i toa 
vo onaa mera vo koja gi po~ituva, so {to svedo~i za svojata 
zrelost i op{testvena odgovornost. Ottuka i potrebata od 
samoregulacija, t.e. konceptot NODO349, koj go opfa}a sekoj 
nedr`aven na~in ili sredstvo koe se koristi za mediumite da 
ja prifatat odgovornosta kon javnosta. 'Konceptot e op{t, a 
so samoto toa i pomalku neodreden i podrazbira poedinci ili 
grupi, redovni sostanoci, pi{ani dokumenti, mali mediumi 
ili pak bilo kakov dolg proces ili nekoj poseben pristap. Vo 
normalni okolnosti NODO dejstvuva samo so pomo{ na 
moralniot pritisok, no vlijanieto mo`e da se zasili i so 
avtoritetot na upravitelot na mediumot ili postoe~kite 
zakonski odredbi"350.  

                                                 
349 koj e formuliran na po~etokot na 90-tite godini na minatiot vek. 
350 Claude – Jean Bernard, Deontologija medija, ICEJ, Zagreb, 2007, str. 82. 
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Ona {to NODO go sodr`i se zasnova na principot na 
dobrovolnost i sodr`i nekolku osnovni instrumenti: razni 
vidovi kodeksi i drugi eti~ki tekstovi, kako i tela za 
nadgleduvawe na nivnite normi, preporaki i proektirani 
vrednosti - soveti za pe~at, institut na ombudsman, sudovi 
na ~esta na novinarskite zdru`enija, kako i ponekoga{ `ivi 
debati za problemi koi se pojavuvaat vo novinarstvoto. 
Kako {to naveduva Klod @an Bernard, 'koga se vr{i 
kontrola na kvalitetot na uslugite koi mediumite gi nudat na 
javnosta, pred s# treba da se vidi dali mediumite samite na 
sebe, kako primarna cel si go postavuvaat slu`eweto na 
javnosta. Potoa treba da se ispita potrebata i `elbata na 
javnosta, a na kraj da se izvr{i proverka kolku istata taa 
javnost e zadovolna"351.  

Ottuka, prikaznata na NODO sodr`i tri glavni prota-
gonisti: sopstvenicite, profesionalcite i korisnicite, 
koi na taa kontrola mo`at da se posvetat na razli~ni na~ini, 
zaedno ili odvoeno, no dr`avata ne smee vo toa da u~estvuva, 
osven vo oblik na zakani koi ponekoga{ se potrebni za da se 
pridvi`i samoregulaciskiot proces, t.e. sopstvenicite na 
mediumite, urednicite na redakciite, novinarite i koris-
nicite. 

Na~inite na koi ovoj proces352 mo`e da se sprovede se, 
preku obrazovanie, evaluacija, monitoring ili sistematsko 
posmatrawe, fidbekot i toa preku najrazli~ni dokumenti, 
kako {to se pisma na ~itateli, javniot karakter na misle-
weto, pra{alnici za to~nosta i ramnopravnosta, deonto-
lo{kite kodeksi, stranici ili emisii za samite mediumi, 
kriti~ki revii, javni izjavi i sli~no i toa preku poedinci 
ili grupi kako {to se regulativnite instanci, specijalizi-
ranite hroni~ari, internata kritika, sovetnicite za 
deontlogija, medijatorite, odborite za vrska, lokalniot 
sovet za pe~at, NVO za mediumi, zdr`u`enija na gra|ani i 
sli~no, ovozmo`uvaj}i ovoj proces preku univerzitetskoto 
obrazovanie, kontinuiranoto obrazovanie, vlezot na mediu-
mite vo u~ili{tata, sovetuvaweto so korisnicite, istra`uva-

                                                 
351 Ibid. 
352 Podetalno pogledni kaj Claude-Jean Bernard, op. cit., str. 81-97. 
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weto na javnoto mnenie, deontolo{kata revizija, kako i ne-
profitnite istra`uvawa, da se realizira.  

Istite treba da go naso~at ovoj proces vo pozitivna 
nasoka, a so toa na novinarskata profesija i na mediumite da 
im go vratat zagubeniot sjaj na 'sedma sila", zatoa {to pove}e 
od evidentni se naporite na 'zlite jazici" da se diskreditira 
samoregulacijata preku prekumernoto apostrofirawe na 
na~elniot problem na NODO principot: dali istiot e 
delotvoren i dali voop{to se prifa}a kako na~in preku koj 
treba da se vlijae vrz novinarite i mediumite. Imeno, 
postojat mislewa deka toj treba da se prepu{ti na 'prirod-
niot tek", t.e. na pluralizmot na novinarskata praksa i 
li~noto po~ituvawe na novinarot. Vo ovoj kontekst najdaleku 
otidoa onie koi smetaat deka pi{uvaweto i propagiraweto na 
kodeksot zna~i samo forma na nametnuvawe na odredena pra-
ksa i ograni~uvawe na slobodata na novinarot, iako istite ne 
go poreknuvaat problemot na eti~nosta na samata profesija. 

Istite, naj~esto se izrazuvaat vo za~esteni prigovori, 
osobeno po nekolku eklatantno i neopravdano grubi ispadi i 
zloupotrebi na mediumite i novinarite, deka samoregula-
tivata ne e dovolna garancija za praktikuvawe na odgovornos-
tite, velej}i deka slabata alka vo ova re{enie e na~inot na 
sproveduvawe i opsegot na sankciite koi vo generalna ramka 
samo se sveduvaat na moralna osuda, t.e. deka telata koi gi 
donesuvaat ovie dokumenti i koi se gri`at za po~ituvawe na 
profesionalnata etika, imaat na raspolagawe mal broj na 
kazni koi vo golem broj od slu~aite se javni opomeni, uka`u-
vawa za prekr{uvawe na profesionalnata etika i sli~no.  

Ovie sankcii, samiot medium ~ij {to novinar gi prekr-
{il, e dol`en prvo javno da gi objavi, a potoa i site drugi 
u~esnici vo sozdavaweto na kodeksot. Smislata na ovie sank-
cii e javno da se priznae pogre{noto dejstvuvawe vo forma na 
avtokriti~ka objekcija i na odreden na~in da se upati javno 
izvinuvawe kako zadovoluvawe na o{tetenata strana. Ovaa 
merka gi ohrabruva gra|anite i organizaciite da se javuvaat 
kaj regulatornite tela toga{ koga smetaat deka nivnite prava 
i slobodi se zagrozeni so neodgovornata rabota od strana na 
mediumite i  novinarite. Dopolnitelna te`ina na ovie sank-
cii im dava i faktot deka 'kaznetite" mediumi ili novinari 
gubat na ugled, pa zatoa trpat i soodvetni lo{i ekonomski 
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posledici vo smisla na smaluvawe na proda`bata na tira`ot, 
slu{anosta ili gledanosta. 

Ottuka, vo nekoi evropski zemji, na primer, kodeksite 
na profesionalnata etika predviduvaat i izrekuvawe na 
pari~ni kazni za prekr{itelite, no toa sepak e redok slu~aj, 
zatoa {to za dobivawe na vakov vid na zadovoluvawe na 
o{tetenite gra|ani i organizacii, istite po~esto se obra}aat 
kaj sudovite. Od druga strana, ovie rizi~ni gre{ki, mediu-
mite i nivnite sopstvenici gledaat da gi spre~at anga`iraj}i 
celi timovi od pravnici koi pred objavuvaweto treba da 
procenat dali postoi rizik odreden natpis ili emisija da 
predizvika sudska tu`ba. Za vreme na donesuvawe na odlukata 
za toa dali ne{to }e se objavi ili ne, presuden zbor ima prav-
nikot, a ne urednikot.  

Isto taka, ponekoga{ sopstvenicite namerno go prifa-
}aat rizikot da platat obe{tetuvawe, dokolku procenat deka 
objavuvaweto na provokativnite proizvodi ili napisi }e im 
donesat pogolema zarabotka i ugled poradi zgolemeniot 
tira` ili rejting, otkolku {to toa bi mo`elo da bide pari~-
nata kazna. Me|utoa, dokolku elektronskite mediumi po~nat 
vaka neodgovorno da se odnesuvaat, istite vo evropskite zemji 
se kaznuvaat i postrogo od strana na regulatornite tela za 
radiodifuzija. 

Osven po barawe na gra|anite i organizaciite, ovie 
soveti za radiodifuzija mo`at i samoinicijativno da se 
gri`at za po~ituvawe na programskite pravila i toa preku 
svoite monitoring slu`bi, pri {to nivnite kazni se prime-
nuvaat postepeno, i se dvi`at od izrekuvawe na predupredu-
vawe, javni opomeni, pari~ni kazni, pa s# do privremena 
zabrana za emituvawe, t.e. najstrogata, kako odzemawe na doz-
volata za rabota na radio televiziskiot emiter.  

No, bidej}i ovie regulatorni tela ne rabotat vrz 
osnova na kodeksi i principi na samoregulacija na nivnite 
potpisnici, nivnite sankcii se podlo`ni na sudsko preispi-
tuvawe od strana na kaznetite mediumi ili novinari. U{te 
pove}e, bidej}i sankciite koi se izrekuvaat za elektronskite 
mediumi mo`at da gi izre~at nezavisni regulatorni tela koi 
se zasnovani na zakoni i lesno se primenuvaat, so {to se 
napu{ta koncepcijata na dobrovolno samoograni~uvawe i 
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samoodreduvawe na odgovornosta na mediumite i novinarite, a 
so toa se naru{uva i ugledot na samata profesija.  

Ottuka, samoregulacijata e pove}e od potreba na patot 
do sozdavawe i realno funkcionirawe na vistinskoto eti~ko 
novinarstvo! 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



Etika vo novinarstvoto 
_______________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________ 

287 
 

 
 
 

IX. SEGA[NOST I IDNINA 

NA ETIKATA VO NOVINARSTVOTO 
 

9.1. KRIZA NA NOVINAROT 
KAKO MORALEN SUBJEKT 

 
 
 Osnovnite pra{awa koi katadnevno ja otslikuvaat 
na{ata zapra{anost vo odnos na su{tinata i zna~eweto na 
ovaa dejnost se generalno istite i od prethodno: [to e novi-
narstvoto i koi se 'novinarskite zada~i", t.e. koi ulogi gi 
ima istoto i komu treba da slu`i? So drugi zborovi, koj e 
novi-narot, {to e negova primarna dejnost, vo ~ij interes 
dejstvuva i komu e istiot odgovoren?  

Sekako, odgovorite na ovie pra{awa, kako i dosega, ne 
se nitu ednostavni, nitu ednozna~ni, osobeno ako novinar-
skata praksa so koja se sre}avame denes, ja sporedime so s# 
pogolemite i nu`ni barawa za kvalitetno novinarstvo. Toa e 
taka, bidej}i novinarot vo 'normativno" kvalitetnoto novi-
narstvo, za koe dosega stanuva{e zbor i koe be{e razgleduvano 
vo prethodnite glavi od ovoj u~ebnik, treba da go zazeme i go 
zazema{e dosega mestoto na (profesionalno kompetenten) 
izvor na komunikaciskiot proces, t.e. istiot kako subjekt koj 
bi trebalo da ima kontrola nad temelnite procesi vo 
mediumskata realnost.  

No, praksata na novinarskiot diskurs poka`uva deka 
novinarot vo site fazi na ovoj proces, leka poleka go gubi 
mestoto na subjekt, sfaten kako temel, nositel na dejstvuva-
weto. Mo`e slobodno da se konstatira deka vo sovremenoto 
novinarstvo ovoj temel se menuva. Vo prilog na ova govori i 
soznanieto proizlezeno od dijagnosticiraweto deka ona za 
{to bi trebalo da odlu~uvaat novinarite, vo soglasnost so 
svojata kompetencija, denes s# pove}e, iako ~esto prikrieno, 
odlu~uvaat drugite, t.e. negovata uloga ja prezemaat sopstveni-
cite na mediumite, na kapitalot, izvorite na informaciite 
i/ili nositelite na politi~kata mo} od tipot na multina-
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cionalnite kompanii, oglasuva~ite, politi~arite, slu`bite 
za odnosi so javnost i sli~ni nim.  

So ova, novinarot kako subjekt - izvestuva~ is~eznuva, 
negovoto mesto vo kontrolata nad procesite vo mediumskata 
realnost go prezemaat bezli~ni strukturi i mehanizmi na 
mo}ta, sopstvenici na kapitalot i nositeli na vlasta. Vo ovoj 
kontekst, pogolemiot del od rabotata na novinarot mo`e da se 
okarakterizira kako pasivna prerabotka na informacijata. 
Odnosno, izvestuva~ite ne se novinari, tuku onie koi vo iz-
vestuvaweto (uspe{no) go nametnuvaat svojot interes, onie 
koi direktno (kako sopstvenici) ili indirektno (kako naj-
vlijatelni izvori na informaciite i mislewata, kako oglasu-
va~i i sponzori) vladeat so mediumite. Na ovoj na~in 'novina-
rite stanuvaat slu`iteli na nivnite interesi, t.e. se pove}e 
stanuvaat onie koi gi izvr{uvaat odlukite (decision takers), 
namesto da bidat onie koi odlu~uvaat (decision makers)"353. 

Ottuka, soglasno ona {to e pove}e od vidlivo od tren-
dovite vo razvojot na novinarstvoto, t.e. ako se ima predvid 
osnovnata pretpostavka vo dejstvuvaweto na novinarot, denes - 
`elbata za senzacionalisti~ko navleguvawe vo privatnost i 
proglasuvaweto na istoto za novinarska zada~a, se postavuva 
tezata deka ne se raboti samo za kriza na identitetot na 
novinarstvoto, {to vsu{nost zna~i kriza na profesijata, 
tuku i za kriza na (samo)identifikacijata na novinarstvoto 
kako kriza na identitetot me|u novinarot i novinarskiot 
diskurs, a osobeno za kriza na avtonomijata i na (novinar-
skata) etika. Porigidno i do kraj izvedena tezata: ne stanuva 
zbor samo za kriza na etikata vo novinarstvoto, tuku pred s# 

za kriza na subjektot, osobeno za kriza na novinarot kako 
subjekt354. 

Vo potvrda na ova govori i faktot deka vo Postmoder-
nata, poradi soznanieto deka nikoj ne mo`e da ima celosna 
kontrola, stanuva diskutabilno i baraweto na Modernata, 
novinarot suvereno da ja kontrolira situacijata. Ova proiz-
leguva od toa {to 'postmodenata promena zna~i nedoverba vo 

                                                 
353 John H. Mc Manus, 'Who's Responsible for Journalism?", Journal of Mass Media 
Ethics, 12 (1) 5–17, 1997, p.p. 5. 
354 Podetalno vidi kaj Melita Poler Kovačič, Mesto subjekta v sodobni novinarski 
etiki, Doktorska disertacija, Fakulteta za družbene vede, Ljubljana, 2001. 
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kartezijanskoto ego kako i kr{ewe na pretstavite za trans-
cendentalniot subjekt, koi bea vo sredi{teto na najgolemiot 
del od evropskata filosofija, od Rene Dekart navamu"355. Toa 
zna~i deka postmodernoto gledi{te ne ja priznava mo`nosta 
za samovtemeluvawe na subjektot, so {to donesuva edna sosema 
poinakva slika za novinarot vo smisla na subjekt menuvaj}i go 
dosega{noto preovladuva~ko razbirawe na identitetot na 
novinarot i novinarstvoto. 

Ottuka, razgleduvaj}i ja krizata na etikata vo novinar-
stvoto vo svetlo na postmodernoto doba, s# pove}e se prizna-
vaat relativisti~kite, pragmatisti~kite i makijavelisti~-
kite pristapi kon novinarstvoto, dodeka 'subjektot is~ez-
nuva, a so nego i glavniot alat na novinarite - pra{aweto. 
Novinarot ne e subjekt i toj pove}e ne postavuva pra{awa. 
Nema pra{awa, {to zna~i nema nitu odgovori, odnosno nema 
odgovornost, so {to etikata zapa|a vo kriza. Se raboti za 
kriza na subjektot, koja e kriza na li~noto ispolnuvawe, 
kriza na novinarot kako li~nost"356. 
 

* * * 
 
Podetalno, soglasno prethodno postavenata teza, vo 

nejziniot prv del se uka`uva na postoeweto na kriza na 
identitetot na novinarstvoto, koja osobeno treba da se 
bara i istra`uva vo svetloto na krizata koja se slu~i so 
preo|aweto od modernoto vo postmodernoto doba. Imeno, 
proglasuvaweto na krajot na novinarstvoto, e pred s# rezultat 
na proglasuvaweto na krajot na ideologijata (Daniel Bel), 
proglasuvaweto na krajot na istorijata (Frensis Fukujama), 
na naukata (Xon Horgan) i samiot svet (Xon Lesli), {to e 
samo 'predupreduvawe na istoriskiot proces vo docniot 
kapitalizam koj ja poka`uva zavisnosta na novinarstvoto 
kako kulturna praksa od ekonomskite na~ela na marketingot i 
novata informaciska tehnologija"357. Vo ovaa smisla, Piter 

                                                 
355 Eric Matthews, Twentieth-Century French Philosophy, Oxford University Press, 
Oxford, 1996, p.p. 138. 
356 Melita Poler Kovačič, 'Kriza novinarstva kao kriza etike: tko je novinarski 
subjekt?", Medijska istraživanja, god. 7, br. 1-2, 2001, str. 1. 
357 Hanno Hardt, 'The End of Journalism: Media and Newswork in the United States", 
The Public, 3 (3), 1996, p.p. 21. 
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Dalgren govori za 'zao|awe na klasi~noto novinarstvo"358, 
David Alteid i Robert Snou za 'postnovinarsko doba"359, a Xo 
Bardoel za nasetuvaweto deka se bli`i 'krajot na kriti~koto 
novinarstvo"360, t.e. zavr{uva periodot vo koj ni se ~ine{e 
deka 'so profesionalizmot se re{i i problemot na javnata 
sfera"361. 

Vo potvrda na ovie izjavi e i skiciraweto na sostojbata 
vo koja novinarskite organizacii se sretnuvaat so ekonomski 
problemi koi ja zagrozuvaat novinarskata avtonomija, a novi-
narstvoto go podreduvaat na pritisokot na pazarot. Ovie 
problemi zaedno so politi~kite problemi koi go potresuvaat 
op{testvoto vo celina, go otvoraat pra{aweto za identite-
tot na novinarot i novinarstvoto i negovoto mesto vo javnata 
sfera. Vo ovoj kontekst, krizata na identitetot ja ozna~uva, 
pred s# 'sudbinata na vistinitosta na informaciite i javnoto 
izvestuvawe" vo vreme koga popularnata kultura 'go naso~i 
legitimnoto novinarstvo kon me{avina od zabava, atraktiv-
nosti, senzacii"362. Posebno se naglasuva s# pote{koto utvr-
duvawe na granicata me|u seriozniot i popularniot pe~at koe 
za posledica go ima me{aweto na nivnite 'pravila na igra", 
so {to ne mo`e da se utvrdi vistinskiot identitet.  

Rezimirano, bi se reklo deka tokmu krajot na klasi~-
noto novinarstvo go komplicira pra{aweto za granicite 
me|u novinarstvoto i kvazi novinarstvoto, t.e. pravi novinar-
stvoto da se me{a so popularnata kultura. Poprecizno, kri-
zata na novinarskiot identitet se poka`uva vo neprepoznat-
livosta na novinarskiot diskurs i toa zaradi: 

- me{awe na novinarstvoto (dejnost zaradi op{toto 
dobro, koja ima primarna funkcija da gi izvestuva 

                                                 
358 Peter Dahlgren, 'Media Logic in Cyberspace: Repositioning of Journalism and Its 
Public", The Public, 3 (3), 1996, p.p. 59–72. 
359 David L. Altheide & Robert P. Snow, Media Worlds in the Postjournalism Era, 
Aldine de Gruyter, New York,  1991. 
360 Jo Bardoel, 'Beyond Journalism: A Profession between Information Society and 
Civil Society", European Journal of Communication, 11 (3), 1996, p.p. 284. 
361 Daniel C. Hallin, We Keep America on Top of the World: Television Journalism and 
the Public Sphere, Routledge, London and New York, 1994, p.p. 15. 
362 William A. Hachten, The Troubles of Journalism. A Critical Look at What's Right 
and Wrong With the Press, Lawrence Erlbaum Associates, Publishers, Mahwah, 1998, 
p.p. 174-175. 
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gra|anite) so kvazi novinarstvoto (dejnost koja slu`i 
za steknuvawe na profit, mo} i vlast); 

- bri{ewe na granicite pome|u seriozniot i popular-
niot pe~at, so {to prepoznavaweto na identitetot i 
idninata na novinarstvo se zagrozeni. Imeno, grani-
cite me|u novinarstvoto i kvazi novinarstvoto e s# po-
te{ko da se odredat, dodeka idninata na novinarstvoto 
e s# pote{ka da se prognozira. Vo kriza se tokmu onie 
elementi koi komunikolozite naj~esto gi naveduvaat 
kako klu~ni postavki na profesijata, a me|u niv se 
izdvojuvaat avtonomnosta i etikata. 
Tokmu ova bri{ewe na granicite, pome|u ostanatoto, 

uka`uva i na kriza na etikata vo novinarstvoto. Novinar-
stvoto vo razli~ni delovi na svetot se po~esto se sre}ava so 
te{ki problemi i sprotivnosti na (de)profesionalizacija. 
Globalnite dilemi za idninata na novinarstvoto, koe poradi 
op{tata erozija na ve}e postignatite eti~ki standardi vodi 
vo deprofesionalizacija, mnogu porano otkolku {to negovata 
metamorfoza od semiprofesija zavr{i vo profesija, se pri-
sutni vo sekoj novinarski mikrokosmos. Za toa e sekako naj-
zaslu`no brzoto presvrtuvawe na mediumite, od politi~ko 
kontrolirani vo slobodni i pazarno naso~eni mediumi. So 
toa, kako {to naveduva Hano Hard, 'masovnite mediumi retko 
ja postignuvaat posakuvanata ramnote`a pome|u odgovornoto 
novinarstvo i rabotata koja nosi profit"363.  

Izvestuvaweto vo pazarnoto novinarstvo364 podle`i na 
'poplava od izopa~eni sliki koi se prenesuvaat na na~in koj 
potsetuva na Diviot Zapad"365, pri {to vo borbata pobeduva 
onoj koj e agresiven i prv ja ima 'vesta", pa taka vesnicite se 
natprevaruvaat za {to pove}e senzacionalisti~ki natpisi, a 
televizijata bara spektakli, odnosno informacijata i komu-
nikacijata stanuvaat ~isti sliki vo ~ie me{awe le`i opas-
nosta, ne samo od reducirawe na realnosta na sliki, tuku 

                                                 
363 Hanno Hardt, op. cit., p.p. 35. 
364 Izrazot 'pazarno novinarstvo" se primenuva kako oznaka za novinar-
skata praksa koja preovladuva i koja primarno e odredena od podredenosta 
na ekonomskata sfera, so koja ~esto e isprepletena i politi~kata sfera, 
pa ottuka e te{ko da se podvle~e linija pome|u niv. 
365 Manuel N. Encabo, 'The Ethics of Journalism and Democracy", European Journal 
of Communication, 10 (4), 1995, p.p. 516. 
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me{awe na slikite so realnosta. Bi se reklo deka 'slikata 
stana pova`na od su{tinata"366, bidej}i denes sekoj mo`e da 
izbere voobli~uvawe, odnosno slika koja saka da ja prika`e vo 
soglasnost so svoite interesi i ekonomski mo`nosti. 

Prethodnoto zna~i deka temelnoto naso~uvawe e statu-
sot na vesta kako 'stoka koja odgovara na pazarnite pobaru-
vawa, pretstaveni kako zbir od posebni interesi"367. Pazarno 
naso~eniot novinarski diskurs svojot odnos kon realnosta go 
vtemeluva na normata na pazarniot uspeh, {to zna~i se pre-
pu{ta na onie na~ini na odlu~uvawe i postapuvawe koi }e 
pridonesat za ispolnuvawe na ekonomskite i/ili politi~kite 
celi, {to pak od svoja strana vodi kon negirawe na temelite 
na novinarstvoto. 

Zna~i, krizata na novinarskata etika se poka`uva kako 
preovladuvawe na normite na pazarnata efikasnost nad 
profesionalnite novinarski na~ela. Odlukata za toa {to e 
ona {to e vest (i kakva e istata!) zavisat samo od analizata na 
tro{ocite i korista, a ne od merilata na kvalitetniot novi-
narski diskurs. So toa vesta stanuva 'sosema zavitkana vo 
sjajna ambala`a na razonoda i zabava i taka stanuva trivi-
jalna"368, no kako takva ne slu`i na interesite na javnosta. 
Toa dovolno govori deka pazarniot pristap na novinarstvoto 
ja pottiknuva 'erozijata na sredi{nata profesionalna 
etika"369, tvrdi Xon Mek Manus, odnosno, novinarskata 
neeti~nost ja privlekuva publikata. Pazarnoto novinarstvo 
ima za cel sozdavawe na neeti~ni, no profitabilni sliki. 
Ottuka, krizata na etikata vo novinarstvoto ja razbirame, 
pred se kako kriza na sozdava~ite na tie sliki, t.e. kako kriza 
na subjektot. 
 Bidej}i vo novinarstvoto, normativno, novinarot e 
onoj koj e novinarski subjekt, nositel na odlukite i dejstvata, 
i onoj koj go zadvi`uva i vodi komunikaciskoto dejstvuvawe, 
istiot treba da ima kontrola i vlijanie svesno da ja naso~uva 
sopstvenata aktivnost i da se obiduva da gi ispolni svoite 
profesionalni ulogi koi kako mo`nost mu se dodeleni poradi 

                                                 
366 Ibid. 
367 John H. McManus, Market-Driven Journalism: Let the Citizen Beware?, Sage 
Publications, Thousand Oaks, London, New Delhi, 1994, p.p. 37. 
368 William A. Hachten, op. cit., p.p. 175. 
369 John H. McManus,, op. cit., p.p. 9. 
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negovata profesionalna kompetencija. Istiot treba da gi 
nadgleduva temelnite procesi vo mediumskata realnost, a toa 
se sobiraweto informacii (baraweto i primaweto na isti-
te), selekcijata na nastanite i faktite, oblikuvaweto na 
izve{taite (izborot na `anr i jazi~ni sredstva). So drugi 
zborovi, mestoto na subjekt mu gi dodeluva tokmu profesio-
nalnata novinarska kompetencija vo odnos na koja se razli-
kuva od ostanatite koi se vklu~eni vo komunikaciskiot 
proces.  

Novinarot e najva`nata li~nost koja profesionalno 
sorabotuva vo toj proces.370 Kako najva`ni ulogi koi mu se 
pripi{ani se, pred s# ulogata na nabquduva~ koj gi sobira 
vestite i opi{uva~ koj gi pretstavuva vestite. Istite, sekako 
deka ne gi izvr{uva kako izoliran poedinec, tuku toj dej-
stvuva so ostanatite na mediumskata scena, koi, soglasno 
svoite ulogi, izvr{uvaat odredeni aktivnosti koi im 
pripa|aat. Na primer, glasnogovornikot (PR-ot) gi izvr{uva 
zada~ite povrzani so odnosite so javnosta i e odgovoren za 
postignuvawe na celite na negovata aktivnost, ~ii {to funk-
cii, celi i zada~i se razlikuvaat, bidej}i novinarot (treba 
da) ima kriti~ka distanca. Novinarskite standardi vo odnos 
na to~nosta se razlikuvaat od standardite na koi se temelat 
odnosite so javnosta, pri {to glasnogovornicite (PR-ot) ja 
priznavaat normata na to~nost, no vo mera koja zavisi od 
interesot na nivniot klient, {to zna~i deka nivnoto sfa}a-
we na to~nosta e oblikuvano od strana na dve nameri - da 
slu`i na potrebata javnosta da bide izvestena so vistiniti 
informacii, no voedno da se zeme v predvid i interesot na 
klientot, so {to mnogu ~esto glasnogovornicite (PR-ot) {i-
rat 'selektivna vistina"371. Vo ovoj kontekst, mo`e da se 
tvrdi deka drugite (PR-ot) ja izvr{uvaat novinarskata 
rabota, no pritoa ne se naso~eni kon novinarskite celi, tuku 

                                                 
370 Pri ova treba da se naglasi deka izrazot 'novinar" ne go ozna~uva samo 
izvestuva~ot ili novinarot vo potesna smisla na zborot, tuku i uredni-
cite, odnosno onie lu|e koi se vnatre novinarskoto uredni{tvo, koi pora-
di svoite profesionalni 'novinarski" ulogi se vklu~eni vo novinarskiot 
diskurs kako negovi formalni nositeli i koi poradi svojata rabota 
podle`at na funkciite i barawata na novinarskata profesija. 
371 Philip Seib & Kathy Fitzpatrick, Journalism Ethics, Harcourt Brace College 
Publishers, Forth Worth, 1997, p.p. 45. 
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se zalagaat za zadovoluvawe na svoite posebni interesi i 
potrebi.  

Prethodnoto samo u{te edna{ go potvrduva faktot 
deka vo praksata na pazarnoto novinarstvo, vo site fazi na 
komunikaciskiot proces, mo`e da se konstatira povlekuvawe 
na novinarot, pri {to negovata uloga ja prezemaat sopstve-
nicite na kapitalot i nositelite na politi~kata mo} i 
vlasta, kontroliraj}i go, namesto novinarot, samiot komuni-
kaciski proces. 

Ednovremeno, pri razgleduvaweto na krizata na etikata 
vo novinarstvoto, ne smee da se zaobikoli i u{te eden mnogu 
va`en faktor, a toa e postmoderniot pristap na moralnosta, 
~esto povrzan so smrtta na eti~koto. Imeno, etikata vo svet-
loto na postmoderniot relativizam se razbira kako ne{to 
{to e 'nameneto za |ubri{teto na istorijata"372, kako iluzija 
bez koja postmoderniot novinar bi trebalo da znae da `ivee, 
bidej}i istata pove}e ne mu e potrebna soglasno stavot deka 
taa e sprotivnost na tolerancijata i navleguvaweto vo slobo-
data, a {to ne e soglasno postmodernite na~ela.  

Novinarot, vo duhot na Postmodernata, gi otfrla cvrs-
to postavenite normi zatoa {to smeta deka site na~ela se 
stvar na momentalno razbirawe, momentalni situacii i 
interpretacii, so {to kodeksot kako zapis na novinarskite 
normi stanuva nepotreben i nosi neodlu~nost i sprotivnosti, 
a ottuka tradicionalniot eti~ki diskurs stanuva neva`en i 
ne{to {to mo`e da im pre~i na novinarite vo izvr{uvaweto 
na ona {to go pravat373. 

Problemite nemaat odnapred odredeni re{enija, ne 
postojat strogi cvrsti na~ela koi bi mo`ele da se nau~at, 
zapomnat i razvijat za da se zaobikolat situaciite koi nemaat 
pozitivno re{enie. '^ove~kata realnost e nesredena i dvo-
smislena, pa moralnite odluki, za razlika od apstraktnite 
eti~ki na~ela, se protivre~ni"374, tvrdi Zigmund Bauman. So 
toa novinarstvoto vo postmodernata ja gubi iluzijata deka 
napi{anite normi vo kodeksite se ostvarlivi, bidej}i malite 

                                                 
372 Zygmunt Bauman, Postmodern Ethics, Blackwell, Oxford & Cambridge, 1993, p.p. 
2. 
373 Jeremy Iggers, Good News, Bad News: Journalism Ethics and Public Interest, 
Westview Press, Boulder, 1999, p.p. 35. 
374 Zygmunt Bauman, op. cit., p.p. 32. 
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sistemi koi gi sozdavame se nedovolno silni, se kr{livi, 
razli~ni i neodlu~ni, pa ottuka novinarot, so pravo, se 
odreknuva od kodeksot i eti~ki procenuva 'spored ~uvstvata", 
{to zna~i 'intuitivno, emocionalno i ~esto iracionalno"375, 
{to bi mo`elo da se ozna~i kako eti~ki nihilizam376. 

Postmoderniot stav veli deka s# e promenlivo, odnosno 
'normite se nadomesteni so eti~kiot relativizam kako 
gledi{te koe veli deka ona {to e dobro ili lo{o, ispravno 
ili pogre{no, e relativno"377. Ottuka, ishodi{teto na rela-
tivisti~ko naso~enite novinari e deka edinstvena etika na 
ovaa profesija e onaa koja sekoj sam za sebe si si ja postavuva. 
Dokraj analizirano, bidej}i vo postmodernata e va`na samo 
neodredenosta, t.e. deka nitu vo edno podra~je ne smee da 
postoi privilegirana grupa koja bi go odreduvala dejstvuva-
weto, vakvoto gledi{te zna~i kraj na naporot za profesiona-
lizacija na novinarstvoto i vodi vo sostojba bez merila i 
pravila. Tokmu poradi ovaa otsutnost na apsolutnoto, vo 
novinarstvoto s# stanuva prifatlivo i s# stanuva podednakvo 
dobro: proveruvaweto i neproveruvaweto na informaciite, 
po~ituvaweto na privatnosta i navleguvaweto vo nea..., zavis-
no od situacijata, okolnostite i involviranite li~nosti.  

No sepak, novinarite koi rabotat neeti~ki i pritoa se 
povikuvaat na relativizmot, ~esto istiot pogre{no go razbi-
raat, t.e. kako (filosofska) poddr{ka na pristapot koj se 
protivi na navleguvaweto vo tu|ite raboti. Vo su{tina, sta-
nuva zbor za degradirana varijanta na eti~kiot relativizam, 
koja uveruva deka s# e relativno, no dokolku podetalno se 
razgledaat na~elata na istiot, mo`e da se tvrdi deka istiot 
ne zna~i potpolno negirawe na site pravila, odnosno ne zna~i 
deka s# e dopu{teno, t.e. onaka kako {to negovite zagovornici 
~esto vo sekojdnevnata upotreba go interpetiraat, tuku bara 
osnovano razmisluvawe dali navistina stanuva zbor za 
situacija vo koja isklu~okot od pravilata e dozvolen. 

                                                 
375 John C. Merrill, The Dialectic in Journalism: Toward a Responsible Use of Press 
Freedom, Louisiana State University Press, Baton Rouge, London, 1989, p.p. 173. 
376 Eti~kiot nihilizam vo ovaa smisla se definira kako razbirawe spored 
koe objektivnata mera na moralnosta ne postoi. 
377 Thomas Mautner, A Dictionary of Philosophy, Blackwell, Oxford, Cambridge, 
1996, p.p. 136. 
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Postmodernata kriza na subjektot vo novinarst-
voto se poka`uva kako propast na ideologijata na avtonom-
niot novinar, koja se temeli na novovekovnoto uveruvawe za 
mo`nostite za zapoznavawe na svetot, suverenoto raspolagawe 
so vistinata, racionalnata rasporedenost na vrednostite, na 
slobodata. Toa e ona {to se narekuva period na 'visok moder-
nizam na amerikanskoto novinarstvo"378, koga ulogata na 
novinarot izgleda racionalizirana, koga se ~ini mo`no novi-
narot da e nezavisen, nepristrasen, vreden za doverba, 'moral-
no suveren", onoj koj ja otelotvoruva op{tova`e~kata racio-
nalnost spored na~eloto eden razum, edna vistina, edna objek-
tivnost, odnosno analiti~kiot razum treba da mu ovozmo`i 
doa|awe do 'provereni vistini", kako i nivno 'objektivno 
posreduvawe" kon publikata.  

Postmoderniot period, kako temelen civilizaciski 
presvrt, odreduva poinakov pogled na novinarot kako subjekt 
kade e klu~no spoznanieto deka na produkcijata na vestite 
vlijaat razli~ni strukturi koi go uslovuvaat razumot: pris-
trasnost, stereotipii, `elbi, nagonot, nesvesnoto, iracional-
nata volja, strukturata na jazikot, ~uvstvata, vrednostite, 
idealite i drugi. Krizata na modernoto doba go donesuva 
spoznanieto deka nikoj ne mo`e da bide suveren novovekoven 
subjekt, a ottuka i novinarot, isto kako i sekoj drug ~ovek, e 
samo kone~no i ograni~eno su{testvo. So toa postmoderniot 
novinar ja gubi avtenti~nosta vo odnosite so drugite koi ne se 
odredeni lu|e kako li~nosti, tuku se 'subjekti na sekojdne-
vieto"379 koe Martin Hajdeger, go narekuva Se (das Man) i ~ija 
karakteristika e prose~nosta. So toa novinarot im e podre-
den kako na nekoja posebna sila koja mu ja odzema subjektiv-
nosta i koja go pravi neavtenti~en, t.e. kako povtoruva~ na toa 
kako se raboti/pravi, kako se pi{uva, kako 'prenesuva~" na 
ona {to se govori.  

Tuka ve}e ne vladee nitu stilot, nitu etikata, tuku 
modata i bontonot. Na primer, novinarot pi{uva za obvine-
tiot kako za vinoven zatoa {to toa taka se pravi. Argumentot 
deka 'site taka pravat", poka`uva na gubeweto na subjektot 
koj e opfaten vo 'site", a site se tokmu nikoj. Toj e sluga na 

                                                 
378 Daniel C. Hallin, op. cit., p.p. 172. 
379 Martin Heidegger, Bitak i vrijeme, Naprijed, Zagreb, 1985, str. 130. 
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misleweto, govorot, odnesuvaweto i postapuvaweto na drugite 
i voop{to i ne nastapuva od svojata pri~ina, tuku se naso~uva 
kon drugiot kako 'prosek na prosekot". "Vo sekojdnevniot 
`ivot obi~no govorime onaka kako {to se govori, a ona za 
{to se govori se prenesuva so pomo{ na glasinite, pri {to 
glasinite se govor, no neavtenti~en govor"380. Na temelot na 
glasinite se {iri ozboruvaweto za koe e karakteristi~no 
preteknuvaweto na zborovite na samite sebe si, t.e. deka 
istite ne govorat za stvarite, tuku za sebe si. Tie se zborovi 
za zborovite, koi ne izvestuvaat za egzistencijata na drugiot, 
tuku za toa za {to drugite zboruvaat za toa.381  

Bidej}i toa bilo i pominalo, iako ne se znae nitu koga, 
nitu kade e ka`ano, odnosno zapi{ano, na toj na~in se sozdava 
prose~no razbirawe koe se podrazbira vo s#. Ednostavno 
zborovite te~at. I dodeka toj tek na zborovite e 'va`en" za 
ozboruvaweto, '{u{kaweto vo pozadina", za kvalitetnoto 
novinarstvo e nu`na prisutnosta na avtorot na lice mesto 
ili naveduvawe na dokazi so poznato poteklo, zatoa {to vo 
sovremeniot novinarski diskurs novinarskoto pra{awe kako 
temelen novinarski alat, is~eznuva. Novinarot pove}e ne 
pra{uva, tuku 'prenesuva" - ili glasini, ili novinarsko neo-
braboten interesen govor koj mu e dostaven za objavuvawe od 
strana na zainteresiranite subjekti.  

Seto prethodno ja portretira situacijata vo koja vo 
kriza e ~ovekot kako li~nost, zatoa {to istiot se vnurnuva vo 
prose~nata sekojdnevica, vo sekojdnevno prose~niot, ramnodu-
{en na~in na egzistirawe. Postmoderniot ~ovek go gleda i 
slu{a ona {to mo`e da se vidi i slu{ne. Da go vidime i 
slu{neme mo`eme samo ona za {to sme informirani. Na toa 
uka`uva i samiot termin in-formiran vo bukvalna smisla, 
t.e. vo-oblikuvan vo/preku sledeweto na glasinite i vestite. 
Toa ne zna~i deka veruvame na s# i se{to, tuku deka veruvame 
kako sme na vistinskiot pat koga go sledime ona {to go 
soop{tuvaat vestite.  

                                                 
380 Tine Hribar, Fenomenologija I, Slovenska matica, Ljubljana, 1993, str. 292. 
381 So vakvi primeri od tipot 'poznato e deka... ", 'kako {to slu{navme", 
'spored ocenkata na ekspertite", 'kako {to doznavame", 'navodno", 'dobro 
upatenite poznava~i na rabotite", 'spored na{i izvori", 'spored infor-
maciite so koi raspolagame" ...,  makedonskoto novinarstvo vo posledno 
vreme izobiluva. 
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Vo ovaa smisla, novinarot vo subjektot na sekojdne-
vieto ne ja gubi samo avtenti~nosta, tuku i odgovornosta. 
Imeno, odgovornosta na novinarot kako li~nost pove}e ne 
postoi, zatoa {to drugite 'imaat odgovor za s# i na s#". 
Novinarot postapuva na odreden na~in, zatoa {to taka se 
postapuva, a ne zatoa {to na istoto avtonomno i odgovorno bi 
se odlu~il. Vo 'vestite" ~esto go tekstualizira ona {to se 
govori, zatoa {to site taka pravat, {to bi trebalo istovre-
meno da zna~i i deka toa e ispravno. Zna~i, novinarskoto 
pra{awe is~eznuva zatoa {to ve}e ne e potrebno, zatoa {to 
ve}e nema avtenti~en nositel na pra{aweto, t.e. novinarot 
kako subjekt. 

Krizata na novinarot kako subjekt, se razbira, pred s# 
kako kriza na ona {to e li~no, odnosno na negovata integra-
cija i samorazvoj, koi vo nedostatok na kriti~ko mislewe i 
procenka, se poka`uva kako kriza na motivacijata, kako 
'zabeguvawe" vo skepticizam, cinizam i rezignacija, t.e. do 
forma na eskapizam. Soglasno prethodno izlo`enoto, pove}e 
od jasno e deka Postmodernata pod znak pra{alnik gi stava 
normite i etikata, no sepak ne se raboti tolku mnogu za kriza 
na vrednostite, kolku {to se raboti za ~ovekot koj niv ne gi 
sledi. Novinarot, vo pove}eto slu~ai znae da go razlikuva 
odgovornoto od neodgovornoto, no problemot se javuva koga 
mora soglasno toa razlikuvawe i da postapi. Poedinecot ve}e 
ne e spremen da gi primi svoite zada~i i istite da gi izvr-
{uva. Sovremeniot ~ovek ima niza zada~i, no nitu edna od niv 
ne ja izvr{uva, nitu so edna ne se identificira kako celina, 
kako edinstveno su{testvo. Kako nositeli na odredeni ulogi, 
site nie sme zamenlivi, t.e. ako ne{to ne izvr{ime, }e n# 

zameni nekoj drug. Toa zna~i deka odgovornosta i natamu 
ostanuva vo vozduh, zatoa {to ostanuva 'povrzana so ulogata, a 
ne so li~nosta"382, namesto obratno - ~ovekot e odgovoren kako 
li~nost, a ne samo kako nositel na odredena uloga od mno{-
tvoto koi gi ima. Ulogata na poedinecot ne mo`e da prerasne 
vo negovoto Jas, odnosno deka i novinarskata odgovornost e 
tretirana isklu~ivo vo povrzanosta so ulogata na novinarot, 
a ne so novinarot kako li~nost.  

                                                 
382 Zygmunt Bauman, op. cit., p.p. 19. 
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Za postmoderniot novinar isto taka se karakteris-
ti~ni i skepticizmot i rezignacijata, t.e. deka postojat nekoi 
mo`ni, li~ni, subjektivni mislewa, odnosno deka objektiv-
nata vistina ne postoi. Imeno, granicite me|u realnosta i 
nejzinite opservacii se bri{at, pa ottuka vo ni{to i ne 
mo`eme da bideme potpolno sigurni. Skepticizmot kaj novi-
narot budi ~uvstvo na nemo}, odnosno kako da ja barame 'vis-
tinata" i 'objektivno da ja plasirame" do javnosta ako ne 
mo`eme ni{to da zapoznaeme i znaeme so sigurnost? Vakvoto 
razmisluvawe ~esto vodi do rezignacija, {to zna~i odreku-
vawe, otkaz, dobrovolno zaminuvawe, predanost na sudbinata. 
So drugi zborovi, rezigniraniot ~ovek ne o~ekuva ni{to od 
`ivotot i idninata, se odrekuva od vrednostite. Toj ne se 
zalaga da se vospostavi sebe si kako subjekt, dopu{taj}i 'sud-
binata da mu ja krojat" drugite subjekti, odnosno pazarnite 
na~ela da vladeat so eti~kite normi. Rezignacijata pridone-
suva za negovo li~no neispolnuvawe, odnosno vnatre{na 
kriza. 

Imaj}i predvid deka li~noto ispolnuvawe e najvisoka 
cel koja ~ovek mo`e da si ja postavi, vo hierarhijata na 
vrednostite, poedinecot mora da vnese red so koj }e se pre-
mosti neodlu~nosta i razminuvaweto me|u moralot i postapu-
vaweto. Ottuka, novinarot kako i sekoj ~ovek, treba da ima 
samopo~ituvawe i ~uvstvo na zadovolstvo koe }e go sledi ona 
postapuvawe za koe dr`i deka e ispravno. Za negoviot `ivot 
da ima smisla, nemu mu e potrebno ~uvstvoto na li~no dosto-
instvo, integritet i dobro mislewe za sebe si. Toa mo`e da se 
postigne, samo ako se zalaga za ispravno postapuvawe. Kako 
{to naveduva Xon Meril, 'ona za {to lu|eto izvestuvaat i 
kako go pravat toa, istite toa i se"383. So svoite postapki tie 
sozdavaat svoe (eti~ko) Jas, odnosno svoja su{tina. Ona {to 
novinarot izvestuva e 'izraz na nego samiot i sredstvo za ne-
govo opredeluvawe kako li~nost i kako novinar"384. Najgole-
moto dobro za novinarot kako novinar e isto {to i najgole-
moto dobro za novinarot kako ~ove~ko su{testvo: razvoj na 

                                                 
383 David Gordon, John M. Kittross & Carol Reuss, Controversies in Media Ethics, 
Longman Publishers, White Plains, 1996, p.p. 2. 
384 Stephen H. Daniel, 'Some Conflicting Assumptions of Journalistic Ethics", in 
Philosophical Issues in Journalism, Elliot D. Cohen (ed.), Oxford University Press, 
New York, Oxford, 1992, p.p. 55-56. 
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avtenti~nosta, razbrana kako opredeluvawe na ~ove~kata 
osobenost ili negovoto Jas vo smisla na ona {to ~ovekot go 
pravi, kako i negova spremnost da ja prezeme odgovornosta. 
Razbiraweto na etikata kako li~na etika, ne zna~i deka 
poedinecot odreduva {to e dobro, a {to ne, tuku deka negovoto 
odnesuvawe go odreduva kako li~nost: ~ovekot e eti~en samo 
onolku kolku {to e spremen da ja primi odgovornosta.  

Rezimirano, etikata vo novinarstvoto mo`e da ja 
'spasi" samo nejziniot nositel - onoj koj bi trebalo da bide 
eti~en, odnosno odgovoren, zna~i novinarot! No, prvo, istiot 
mora da se 'spasi" sebe si, t.e. da se soo~i so gubeweto na svo-
jata subjektivnost, kako i da ja nadvladee svojata neavten-
ti~nost. 

 
 

9.2. NAMESTO ZAKLU^OK 

 
Krizata na sovremenoto novinarstvo, kako {to be{e 

poso~eno prethodno, e okarakterizirana kako kriza na eti-
kata vo novinarstvoto, koja pred s# e kriza na subjektot, 
kriza na novinarot kako moralen agent. Imeno, seto pret-
hodno izneseno mo`e da se sumira vo stavot deka: subjektot vo 
Posmodernata is~eznuva, a so nego i po~ituvaweto na dosto-
instvoto na ~ovekovata li~nost, priznavaweto i tretiraweto 
na ~ovekot kako najvisoka cel. So ogled na faktot {to nema 
subjekt, pove}e nema nitu (novinarsko) pra{awe, a bidej}i 
nema novinarsko pra{awe, nema nitu odgovor, nitu odgovor-
nost. Bidej}i nema odgovornost, nema nitu etika, t.e. etikata 
is~eznuva, a novinarstvoto e vo kriza! 

Postmoderniot pogled nosi spoznanie za op{testve-
nata (mediumskata) konstrukcija na realnosta: nema edna 
Vistina, nema objektivnost. Prevedeno poinaku, toa zna~i: 
nema temeli, nema etika. Poradi otsutnosta na apsolutnoto, 
s# stanuva prifatlivo, novinarskite  vrednosti se predmet na 
momentalni interpretacii, se prifa}a relativizmot, pragma-
tizmot i makijavelizmot. Masovnite mediumi se odlu~uvaat za 
novinarstvo koe 'prodava" privle~ni konstruirani sliki, a 
~ovekot slu`i kako sredstvo za zadovoluvawe na dobivkata i 
politi~kite celi na 'realnite" (!?) izvestuva~i. 
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No vo sprotivnost so diskusiite koi konstatiraat 
odumirawe na novinarstvoto i pesimisti~ki go prognoziraat 
negoviot kraj, sepak, mo`e da se izvle~e zaklu~okot deka se-
koja kriza sodr`i i pozitivna mo`nost, t.e. deka 'krajot ne 
smeeme da go razbereme samo kako nemawe perspektivnost"385. 
Imeno, mo`e da se prifati ona do koe doa|aat avtorite koi 
kriti~ki gi istra`uvaat dlabokite promeni vo novinar-
stvoto, no ne go razglasuvaat is~eznuvaweto na novinarstvoto 
kako profesija i ne ja prika`uvaat romanti~no negovata 
idnina i odnos sprema demokratija - imeno, deka vo krizata na 
novinarstvoto mo`e da se vidi mo`nosta za prerodba na 
novinarstvoto, t.e. da se napravi obid na novi temeli da se 
vospostavi novinarot kako eti~ka i odgovorna li~nost. 
Izlezot od krizata mo`e da se pobara vo ~ovekovata li~nost, 
zatoa {to li~nosta e 'vrv, kade zapo~nuvaat site pati{ta na 
svetot"386. Postavuvaweto na 'eti~kata zgrada"387 na novinar-
skoto izvestuvawe zna~i, deka novinarot ne e osamena indivi-
dua, tuku toj e li~nost koja stanuva takva vo li~niot odnos 
sprema drugiot ~ovek. Vra}aweto na novinarot kako eti~ki 
subjekt na novinarstvoto, bi ovozmo`ilo prepoznavawe na 
identitetot i idninata (na razvojot) na profesijata. 

Vo ovoj kontekst se nametnuva pra{aweto i za sostoj-
bite so novinarstvoto vo Makedonija. Generalno, namesto 
zavr{en komentar, ovde najdobro e da se dade eden kus osvrt na 
situacijata kaj nas, t.e. za pri~inite i mo`nite re{enija 
poradi koi ovaa problematika bara isklu~itelno pogolemo 
vnimanie vo momentov. Imeno, edna od niv e faktot {to izle-
govme od eden sistem vo koj nekoi vrednosti, u{te od po~etok 
bea sru{eni, a novi ne bea postulirani. Tranzicijata, s# u{te 
ni trae kako vreme na promeni, so {to se dobiva vpe~atok na 
eti~ka zbrka vo site sferi, a osobeno vo novinarstvoto, za 
koe op{tata ocenka vo momentot e deka istoto ozna~uva oblik 
na socijalna demagogija i apologetika na socijalno-politi~-
kite potezi, odnosno profesionalen sistem za dodvoruvawe, 

                                                 
385 Jean Baudrillard, 'Subjekt in njegov dvojnik", intervju, Nova revija, 9 (93/94), 
1990, str. 58. 
386 Emmanuel Mounier, Oseba in dejanje, Društvo 2000, Ljubljana, 1990, str. 9. 
387 Melita Poler Kovačič, Mesto subjekta v sodobni novinarski etiki, Doktorska 
disertacija, Fakulteta za družbene vede, Ljubljana, 2001. 
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koj e izgraden blagodarenie na politizacijata i partizacijata 
vo samata profesija. 

Zna~eweto na prethodno izre~enoto uka`uva deka na 
podra~jeto na koe se odnesuva mediumskata etika, a podetalno 
i etikata na novinarstvoto, ima u{te mnogu da se raboti, 
osobeno na prodlabo~uvawe na eti~kata svest, na na~in na koj 
zemjite so razviena demokratija toa go pravat.  

Ednovremeno, na dr`avno-politi~ko nivo s# u{te se 
o~ekuva razrabotka na zakonodavstvoto spored potrebite na 
pluralisti~kata demokratija. Doktrinata za op{testvenata 
odgovornost na mediumite i novinarite vo momentov, kaj nas, 
ima samo 'plitki koreni", osobeno ako se znae deka s# u{te vo 
najgolema mera granicite na slobodata na pe~atot se povle-
kuvaat preku procesot na donesuvawe na novi zakoni, koi se od 
golemo zna~ewe za rabotata na mediumite i novinarite. Za 
sre}a, ovie zakoni moraat da gi sledat opi{anite evropski 
principi i standardi, zatoa {to edinstveno na toj na~in se 
ostvaruva politikata na harmonizacija so barawata na Evrop-
skata unija zaradi idniot priem vo nea. 

No samoto donesuvawe na zakonite ne e dovolno za da na 
nov na~in se definiraat slobodata i pravata na mediumite, 
novinarite i gra|anite, kako i nivnata odgovornost za javniot 
zbor. Osven opstrukciite vo sproveduvaweto na novite zako-
ni, slabost e i nepostoeweto na drugi, isto taka, proevropski 
pravni normi, koi vo celina bi dovele do vladeewe na pravoto 
vo Makedonija. Postojat u{te golem broj pravni praznini, ne 
samo poradi nefunkcionalnosta na spomenatite 'mediumski" 
zakoni, tuku i zaradi nepostoeweto na ostanati zakonski re-
{enija, koi, so niv bi bile kompatibilni. Ottuka, za o~ekuva-
we e deka do ona 'fino namestuvawe" na granicata me|u slobo-
data na javniot zbor i odgovornostite za istiot vo mnogu 
ne{ta }e pomogne obra}aweto na na{ite gra|ani i organiza-
cii do Evropskiot sud za ~ovekovi prava. Istiot, vo svoite 
presudi dovede do mnogu promeni vo zakonite, kodeksite na 
profesionalna etika i javnoto mnenie vo mnogu dr`avi, 
~lenki na Sovetot na Evropa.  

Isto taka, treba da se raboti i na podobruvawe na 
obrazovniot sistem, t.e. mediumskata pedagogija treba da vleze 
vo u~ili{tata, da $ se dade potrebnoto mesto koe go zaslu`uva 
i $ e neophodno. Ednovremeno, mediumskite organizacii mora-
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at da posvetat pogolemo vnimanie na svoite interni normi, 
gri`ej}i se pove}e za podobra po~etna i tajna naobrazba na 
svoite urednici, novinari i sorabotnici. Visokoto stru~no, 
no i eti~ko nivo mo`e samo da go podigne nivoto na ugled na 
mediumot, a so toa i da mu donese publika. Novinarite, 
nivnite organizacii..., moraat da prodol`at so razrabotuvawe 
na mediumskata etika generalno, kako i etikata vo novinar-
stvoto posebno, t.e. taa da bide podobro obrazlo`ena i 
razrabotena, poto~no izrazena, i nejzinata obvrznost da bide 
posilna, osobeno preku implementacija na NODO sistemot za 
samoregulacija na novinarstvoto. Sekako deka treba da se 
zasili i ulogata na mediumskite soveti..., ponatamu, da se 
ovozmo`i konstantno preispituvawe na odnesuvaweto na 
faktorite vo op{testvoto i objavuvawe na kritikata na tak-
voto odnesuvawe, {to }e pretstavuva soodvetna protivte`a 
koja }e ja sozdade potrebnata kriti~na masa vo javnosta koja }e 
gi pridvi`uva nastanite i }e vlijae na posledicite. Vo ovoj 
kontekst, novinarite naj~esto se narekuvaat '~etvrta vlast", 
koja zaedno so zakonodavnata, izvr{nata i sudskata, go kontro-
lira i nabquduva op{testvoto i s# ona {to se slu~uva vo nego, 
no i kaj ostanatite tri, t.e. tie se 'ku~iwa ~uvari na demokra-
tijata", ~ija osnovna uloga e vo razotkrivawe na site nepra-
vilnosti, negativnosti i devijacii, kako bi mo`elo zloto da 
se iskoreni.  

Novinarot, sekako ima pravo, no i obvrska, da gi sledi 
i is~ituva site op{testveni slu~uvawa i pojavi, da uka`uva 
na te{kotiite i slabostite, da gi afirmira vistinskite 
vrednosti, da kritizira i pofaluva, no sekoga{ samo vo mera 
koja e zacrtana so pravilata na Novinarskiot eti~ki kodeks. 
Sekoe is~ekoruvawe od ovaa ramka na odnesuvawe e pogubno za 
profesijata, no i za vospostavuvawe na ramnote`a vo infor-
miraweto. Vo ovaa smisla, od golemo zna~ewe e otvoreno da se 
rasprava za ovie pra{awa, osobeno za fenomenot na etikata i 
moralot vo politikata i vo novinarstvoto388. Sekoj pridones 
ja zajaknuva doverbata, razbiraweto i dijalogot kako sredstva 
za prifa}awe na argumentite, no vo isto vreme e i nedvos-
mislen pottik i zajaknuvawe na sevkupnata op{testvena 

                                                 
388 Jagoda Vuku{i}, „Preispitivanje razine eti~nosti“, vo Etika novinarstva, Stjepan 
Malovi}, Sherry Ricchiardi i Gordana Vilovi} (eds.), Izvori, Zagreb, 1998, str. 9. 
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etika. Za ova vsu{nost govori i tolku poznatata deskripcija 
za novinarite kako prvi ambasadori na mirot i prijatel-
stvoto, no i prvi posejuva~i na netrpelivosta; tie vospostavu-
vaat mostovi na sorabotka, no se i udarna igla vo rasplamtu-
vaweto na site op{testveni nedorazbirawa, kako vnatre{ni, 
taka i vo odnos na ostanatite. Vo toa e i sodr`ana nezamen-
livata op{testveno-eti~ka uloga na mediumite i novinarot. 

Mo`ebi pove}e od koga i da e, potrebno ni e anga`i-
rawe na site intelektualni potencijali, no za da uspeeme do 
kraj, potrebno ni e i neguvawe na kulturata na dijalogot, 
osobeno zatoa {to pominuvame niz faza na dolga tranzicija 
vo koja nekoi od vrednostite se celosno razoreni, a ne se 
zameneti so drugi. Vo edna vakva duhovna praznina ova 
op{testvo ~eznee za dijalog na site nivoa. Kako {to ima zapi-
{ano Martin Buber vo svoeto delo 'Jas i Ti"389: 've{tinata 
na umniot razgovor ja ostvaruvaat samo onie koi znaat da 
pra{aat i koi znaat da slu{aat. Duhot na dijalogot ne e 
sodr`an vo poimot JAS, tuku pome|u JAS i TI".  

Ottuka, sosema logi~ki, na osnova na vaka postaveniot 
odnos sprema dijalogot, negovata kultura i celishodnost, so 
osobenostite na etosot na samiot poziv 'novinar", proizle-
guva deka pove}e od nu`no e da se zalagame za visoki standardi 
na pravata i odgovornostite vo ovaa profesijata, iako 
praksata poka`uva deka na~elata i `ivotot ne se ednozna~ni 
i deka dvi`ewata vo mediumite, koga stanuva zbor za kultu-
rata na dijalogot, se naso~eni kon razli~ni pravci.  

Tokmu zatoa, komunikacijata denes ne e samo temelna 
pretpostavka za me|usebno razbirawe, tuku isto taka i na-
su{na potreba vo vospostavuvaweto na kvalitetot na `ivotot. 
Istata, vo sovremeniot svet nesomneno se temeli na tri 
to~ki: doverbata, razbiraweto i dijalogot, 'koi vo neposred-
nata ~ove~ka i profesionalna komunikacija, se mnogu nagla-
seni i bez niv sekoja komunikacija vsu{nost se sveduva na 
manipulacija ili indoktrinacija ili la`na slika za real-
nosta - bez ogled na toa dali stanuva zbor za poedinec, nacija 
ili op{ti op{testveni dvi`ewa"390. 

                                                 
389 Martin Buber, Princip dialoga, Društvo izdajateljev časnika 2000, Ljubljana,1982. 
390Ante Gavranović, 'Društveni dijalog i etika", Medianali, br. 5, Univerzitet u 
Dubrovniku, Dubrovnik, 2009, str. 27. 
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Vo ovoj kontekst, vo momentov imame i u{te edna para-
doksalna situacija: kako nikoga{ dosega, denes imame golem 
broj na javni informacii, a sepak s# u{te i golem broj na 
nedostatno ili lo{o informirani lu|e. Potrebno e da se 
prejde od tipot na informirawe vo avtoritativniot edno-
partiski sistem, koj nastojuva{e mediumite da gi podredi na 
svojata politika i celi, na izgradba i vospostavuvawe na nov 
mediumski sistem i nova mediumska op{testvena strategija, 
koi vo potpolnost }e ja po~ituvaat slobodata na izrazuvaweto 
na mediumite i novinarstvoto.391 Ottuka, ovaa nova mediumska 
op{testvena strategija treba da po~iva na na~elata na vospos-
tavuvawe na informirana, budna i aktivna javnost! 

Na kraj bi rezimiral so preporakata na Tomas 
Xeferson, koj zapra{an {to bi izbral pove}e: silna dr`ava i 
slabi mediumi ili slaba dr`ava i silni mediumi, toj se 
odlu~il za vtoroto. Da se obideme eti~ki da go unapredime 
na{eto novinarstvo, dokolku sakame istoto da se razviva vo 
dobra i ispravna nasoka! 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

                                                 
391 Slobodata na mediumite i izrazuvaweto zavisi od nezavisnoto sudstvo, 
pa sekoj is~ekor vo ovaa nasoka e polna i najkonkretna poddr{ka za 
slobodata na mediumite. 
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PRILOZI 
 
 

KODEKS NA NOVINARITE NA MAKEDONIJA 

(Zdru`enie na novinarite na Makedonija,  
19 fevruari 1997 godina) 

 
  Novinarite se dol`ni: 
 

(1) da se rakovodat od eti~kite i profesionalnite 
standardi i neprikosnovenoto pravo na javnosta da bide 
to~no, navremeno, celosno, nepristrasno i objektivno 
informirana; 

(2) da go branat principot na slobodata na sobirawe 
informacii i nivnoto plasirawe, kako i da ja ~uvaat 
doverlivosta na izvorot ako na toa se insistira: 

(3) da ne gi iskrivuvaat podatocite so tendenciozna 
selekcija ili so pogre{na prezentacija; 

(4) da ne prezemaat ni{to {to povlekuva napad vrz 
privatnata `alost i bolka; 

(5) da ne sozdavaat nitu da prerabotuvaat prilozi 
{to gi zagrozuvaat ~ovekovite slobodi i gra|anski prava, 
da ne ja ohrabruvaat diskriminacijata po rasna, nacionalna 
i verska pripadnost, kako i nelegitimnosta vrz osnova na 
bra~niot ili vonbra~niot status, polot ili seksualnata 
orientacija; 

(6) li~no da ne ja koristat prednosta od dobienata 
informacija pred taa da bide javno poznata; 

(7) sekoga{ da go {titat kulturnoto ramni{te na 
javniot zbor, po~ituvaj}i go dostoinstvoto na poinakvoto 
mislewe, a protiv primitivizmot vo javnoto komuni-
cirawe. 
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KODEKS NA NOVINARITE NA MAKEDONIJA 

(Zdru`enie na novinarite na Makedonija,  
14 noemvri 2002 godina) 

 
(1) Novinarot ima pravo na sloboden pristap do site izvori 

na informirawe {to se od javen interes. Novinarot 
treba da objavuva to~ni, provereni informacii i nema da 
prekriva su{tinski podatoci i da falsifikuva doku-
menti. Dokolku informacijata ne mo`e da se potvrdi, 
ili stanuva zabor za pretpostavka, odnosno {pekulacija, 
toa treba da se ka`e i da se objavi. To~nosta na infor-
macijata treba da se proveri kolku {to e toa mo`no; 

(2) Ako novinarot e spre~en da dojde do baranata infor-
macija, ima pravo za toa da ja informira javnosta; 

(3) Novinarot }e nastojuva da bide obezbedeno objavuvawe na 
ispravka, demanti i odgovor, vo slu~aj koga }e bide utvr-
dena neto~nost na informacijata; 

(4) Novinarot }e go nazna~i izvorot na informacijata, no 
ako izvorot bara da ostane anonimen, novinarot }e go 
za{titi; 

(5) Novinarot }e gi po~ituva zakonite na dr`avata, no nema 
da objavi ili da sokrie {to i da e vo sprotivnost so 
javniot interes; 

(6) Novinarot ne smee da go koristi mediumot za objavuvawe 
ili za prikrivawe informacii za steknuvawe li~na ko-
rist. Mitoto, korupcijata i iznuduvaweto se nespojlivi 
so novinarskata profesija. Ne smee da se dozvoli reklami-
raweto i drugite komercijalni motivi da vlijaat vrz 
slobodata na informiraweto. Treba da postoi razgrani-
~uvawe me|u reklamiraweto i novinarskiot tekst so 
ilustracija; 

(7) Novinarot }e ja po~ituva privatnosta na li~nosta, 
osven koga toa e vo sprotivnost so javniot interes. 
Novinarot e dol`en da gi po~ituva li~nata bolka i 
`alost; 

(8) Na~inot na informirawe, vo slu~aj na nesre}i, elemen-
tarni nepogodi, vojni, semejni tragedii, bolesti, sudski 
postapki mora da bide osloboden od senzacionalizmi. Vo 
sudskite postapki treba da se po~ituva principot na 
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presumpcija na nevinost, da se izvestuva za site vklu~eni 
strani vo sporot i da ne se sugerira presuda; 

(9) Novinarot ne smee da intervjuira ili da fotografira 
deca pod 16 godini bez soglasnost od roditelite ili 
staratelot, osven ako ne e vo soglasnost so pravata na 
deteto. Istoto se odnesuva i za licata so posebni 
potrebi, koi ne se vo sostojba svesno da rasuduvaat; 

(10) Novinarot nema svesno da sozdava, nitu da prerabo-
tuva informacii {to gi zagrozuvaat ~ovekovite prava i 
slobodi, nema da govori so jazikot na omrazata i nema da 
pottiknuva na nasilstvo i na diskriminacija po koja 
bilo osnova; 

(11) Novinarot }e se pridr`uva i na op{toprifatenite 
op{testveni standardi na pristojnost i po~ituvawe na 
etni~kite, kulturnite i religioznite razliki vo Make-
donija; 

(12) Plagijatorstvoto e neprifatlivo. Citatite ne 
smeat da se koristat bez da se naglasi izvorot ili 
avtorot; 

(13) Novinarot treba da pravi razlika me|u faktite i 
mislewata, me|u vesta i komentarot; 

(14) Izvestuvaweto od politi~kite procesi, posebno od 
izborite, treba da bide nepristrasno i izbalansirano. 
Novinarot mora da obezbedi profesionalna distanca od 
politi~kite subjekti; 

(15) Novinarot mora da ja neguva kulturata na govorot i 
etikata. Nespojlivo so novinarskata profesija e nepri-
merna komunikacija; 

(16) Novinarot }e gi ~uva ugledot i dostoinstvoto na 
svojata profesija, }e gi pottiknuva zaemnata solidar-
nost i razli~nost na stavovite i nema da go upotrebi 
svojot medium za presmetka so li~nosti, vklu~uvaj}i gi i 
svoite kolegi; 

(17) Novinarot ima pravo da odbie rabotna zada~a, do-
kolku e vo sprotivnost so principite na Kodeksot. 
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 Istiov Kodeks e baziran na pet principi. Toa se: 
  
- Slobodata na mediumite e neprikosnoveno pravilo; 
- Osnovna zada~a na novinarite e da ja po~ituvaat visti-

nata i pravoto na javnosta da bide informirana vo 
soglasnost ~len 16 od Ustavot na R.M.; 

- Novinarite imaat uloga da prenesuvaat informacii, 
idei i mislewa i imaat pravo da komentiraat. Po~itu-
vaj}i gi eti~kite vrednosti, novinarite }e bidat ~esni, 
objektivni i to~ni; 

- Pravo i dol`nost na novinarite e da nastojuvaat da ja 
spre~at cenzurata i da go spre~at iskrivuvaweto na ves-
tite; 

- Sledej}i ja svojata uloga vo gradeweto na demokratijata 
i na civilnoto op{testvo, novinarite }e gi branat 
~ovekovite prava, dostoinstvoto i slobodata, }e go 
po~ituvaat pluralizmot na ideite i stavovite, }e 
pridonesuvaat vo jakneweto na pravnata dr`ava i vo 
kontrolata na vlasta i na drugite subjekti od javniot 
`ivot. 
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KODEKS NA NOVINARITE  

(Me|unarodna federacija na novinarite)392 
 
 
 Novinarot e dol`en: 
 
1. da ja po~ituva vistinata, bez ogled na posledicite vrz 

nego, poradi pravoto na javnosta da ja doznae vistinata; 
2. da ja brani slobodata na informiraweto, komentira-

weto i na kritikuvaweto; 
3. da iznesuva samo fakti ~ij izvor mu e poznat; da ne ja 

sokriva informacijata i da ne gi menuva tekstovite i 
dokumentite; 

4. da ne se slu`i so ne~esni metodi za da obezbedi vesti, 
fotografii i dokumenti; 

5. da ja po~ituva privatnosta na drugite li~nosti; 
6. da ja po~ituva profesionalnata tajna i da ne go predava 

izvorot na informacijata dobiena vo doverba; 
7. za te{ki povredi na profesijata se smetaat: plagijat, 

frlawe kal vrz li~nosta, navreduvawe, klevetewe i neo-
snovani obvinenija, primawe na sekakov potkup, seedno 
dali za objavuvawe ili za sokrivawe na informacija; 

8. nikoga{ da ne ja me{a profesijata novinar so profesi-
jata propagandist i da gi otfrla site direktni ili 
indirektni nalozi od onoj koj dava oglasi; 

9. da se opira na sekoj pritisok i ureduva~kite nalozi da gi 
prima samo od nadle`nite li~nosti od redakciskiot 
sostav. 

 
 
 
 
 
 

 

                                                 
392 Ovaa me|unarodna deklaracija e proglasena za standard na profesional-
noto odnesuvawe na novinarite vo odnos na nivnoto zdru`uvawe, prenesu-
vawe, emituvawe i komentirawe za vesti i informacii od soodvetni 
nastani. 
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