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                                                  I.  VOVED 
 

 
 
 

 
    Edna godina pred Vuk Karaxi} da ja objavi “Pismenica serbskoga jezika” i dvaeset 

i dve godini pred pe~ateweto na “Bolgarska grammatIka” od Neofit Rilski, vo 1813 

godina vo Viena be{e otpe~atena “Aromanska gramatika” od Mihail Bojaxi.1 

    Napi{ana so latinsko pismo 2 i nameneta za “Aromanecot...koj treba da se gordee 

so maj~iniot jazik”,3 gramatikata na Bojaxi istovremeno pretstavuva po~etok na eden 

nov odnos kon pi{aniot aromanski jazik i kulminacija na kulturnoto dvi`ewe so 

nacionalna tendencija zapo~nato me|u Aromancite na Balkanot daleku pred 1813 

godina. 

 

1. Prvite manifestacii na nacionalna svest kaj Aromancite 

 

    1.1. Citiraj}i gi zborovite na Konstantin Haxi \or|i Xehani od Moskopole, 

profesorot na univerzitetot vo Hale, Johan Tunman, zabele`uva vo 1774 godina deka  

“Vo Moskopole seto naselenie zboruva vla{ki” i deka “Vlasite...se golem i broen 

narod...koj samiot si se narekuva Rumaw”.4  

    Navidum i nema ne{to nevoobi~aeno vo izjavata na Xehani. Vo istoriografijata e 

prifaten faktot deka gradot Moskopole vo jugoisto~na Albanija bil naselen od 

Aromanci koi na svojot lokalen dijalekt se narekuvale Rrumãn/Rrãmãn/Rrmãn.5 Samo 

dokolku ovie zborovi zabele`ani od Tunman gi analizirame vo kontekst na vremeto 

vo koe {to bile iska`ani, }e mo`eme da go dolovime nivnoto zna~ewe kako 

manifestacija na aromanska nacionalna svest vo moderna smisla na zborot i da gi 

uvidime neposrednite premisi {to proizleguvaat od toa. 

---------------------------------------- 

1. Na uvid go imavme ~etvrtoto izdanie na gramatikata: Mihail G. Boiagi, Gramaticā Aromānā icā 
Macedonovlahā, Freiburg, 1988. Prvite tri izdanija na gramatikata na Bojaxi bea objaveni vo 1813, 1863 i 
1915 godina. 
2.  Gramatikata e dvojazi~na, napi{ana na germanski i na gr~ki jazik, no site navedeni primeri se na 
aromanski jazik so latinsko pismo (Ibidem, 1-212) 
3. Ibid., Anexa 2/10. 
4. Johann Thunmann, Untersuchungen über die geschichte der östlichen Europäischen Völker, Leipzig, 1774, 174, 178 
bele{ka f. 
5. Per. Papahagi, Scriitori Aromâni in secolul al XVIII (Cavalioti, Ucuta, Daniil), Bucureşti, 1909, 316. 
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Vo XVII i XVIII vek gradot Moskopole izrasnal vo centar na trgovijata pome|u 

Makedonija, Albanija i Jadranot.6  Vo racete na trgovcite od Moskopole i od 

bliskite aromanski naselbi, filijali na Moskopole, bila re~isi seta trgovska 

razmena pome|u jugozapadniot Balkan i Venecija, Brindizi, Viena.7  Prosperitetot na 

gradot apsorbiral zna~aen del od regionalnata inteligencija. Privle~eni od dobrite 

materijalni uslovi, brojni nau~nici od Osmanliskata Imperija, progonuvani od 

verskite i skolasti~nite dogmi vo mati~nite obrazovni institucii, vo Moskopole 

na{le i intelektualno zasolni{te. Taka, impresivniot trgovski razvitok postepeno 

go izdigna Moskopole vo rang na regionalen kulturen centar. Vo 1710 godina vo 

gradot bil otvoren kolex, vo 1731 godina pe~atnica 8 a okolu 1742 godina, kako vrv na 

celiot obrazoven sistem vo regionot, bila osnovana “Nova Akademija”.9 

Na prv pogled se dobiva vpe~atok za edna gr~ka oboenost na kulturniot procut na 

Moskopole. Vo kolexot i vo akademijata se predavalo na gr~ki jazik a pe~atnicata 

slu`ela, vo prv plan, za {irewe na gr~kata kultura.10  Vakvata impresija ja 

nadopolnuvaat i prvite listi so aromanski zborovi. Vo 1770 godina, edna godina po 

prvoto razurnuvawe na Moskopole,11 vo Venecija bila otpe~atena knigata 

“Protopirija”  od  Teodor  Anastas  Kavalioti.12  Osmislena kako eden vid u~ebnik za 

---------------------------------------- 

6.  Iako Moskopole e neodminliv del od aromanskata istorija, istoriografskata literatura za ovoj 
golem aromanski grad e relativno skromna. So poseriozen istra`uva~ki pristap se istaknuvaat delata 
na Perikle i Valeriu Papahaxi, Maks Demeter Pejfus i Tanase Bu`dovanu. Vidi: P. Papahagi, Op. Cit. ; 
Valeriu Papahagi, Aromânii moscopoleni şi comerţul veneţian în secolele al XVII-lea şi al XVIII-lea, Bucureşti, 1935 ; 
Max Demeter Peyfuss, Die Druckerei von Moschopolis 1731-1769, Buchdruck und Heiligenverehrung im Erzbistum 
Achrida, Wien-Köln, 1989 ; Tănase Bujdoveanu, Moscopole, Cãsãbã-Armãnescu dit Peninsula Balcanicã, Constanţa, 
2010. 
7.  Stopanskiot razvoj na Moskopole celosno soodvetstvuva so procutot na venecijanskata trgovija na 
Jadranot vo XVII vek. Za trgovskite vrski na Moskopole so Venecijanskata Republika vidi: V. Papahagi, 
Aromânii moscopoleni…, passim ; Valeriu Papahaxi, Moskopole-trgovskata i kulturnata metropola na 
Aromancite na Balkanskiot poluostrov vo XVIII vek, Dokumenti, I/3, Skopje, 2004, 48-50. 
8. M.D. Peyfuss, Die Druckerei…, 90-93. 
9. Perikle Papahaxi, povikuvaj}i se na najstariot poznat dokument vo koj {to se spomnuva ovaa 
akademija, i koj datira od 1744 godina, osnovaweto na “Nova Akademija” go smestuva vo 1744 godina (P. 
Papahagi, Op. Cit., 10). Od nego gre{kata ja prezema i Mario Rufini (M. Ruffini, Un centro aromeno d’Albania: 
Moscopoli, Dokumenti, I/1, Skopje, 2004, 48). No na edna gravura od 1742 godina, na koja {to e pretstaveno 
Moskopole, figurira i Akademijata, {to prili~no jasno uka`uva deka taa ve}e funkcionirala vo 1742 
godina (Dori Falo, Tragedijata na eden grad, Skopje, 2005, 130). 
10. Malubrojnite pronajdeni dela za koi so sigurnost se znae deka bile pe~ateni vo moskopolskata 
pe~atnica se napi{ani na gr~ki jazik, so gr~ko pismo (M. Ruffini, Op. Cit., 47 ; P. Papahagi, Op. Cit., 25-29). 
11. Za razurnuvaweto na Moskopole vo 1769 godina vidi: D. Falo, Op. Cit., 168-182. 
12. Celosniot naslov na knigata, preveden od gr~ki, e: “Prvou~enie podgotveno od premnogu 
obrazovaniot i premnogu vredniot u~itel, propovednik i protopop }ir Teodor Anastas Kavalioti 
od Moskopole i sega za prv pat izneseno na videlina so parite na pre~esniot i predare`liviot }ir 
\eor|i Trikupa nare~en i Kosmiski, od Moskopole, Venecija 1770, pe~atnica Antonio Bortoli” 
(P.Papahagi, Op. Cit., 38) 
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mladite Aromanci i Albanci polesno da go sovladaat gr~kiot jazik, kon krajot na 

knigata u~eniot Moskopolec vo tri paralelni koloni prilo`uva i re~nik so 1170 

gr~ki, aromanski i albanski zborovi.13  Vo ovaa kategorija na trudovi spa|a i deloto 

na Danail Moskopolecot, nasloveno “^etirijazi~nik”, izdadeno vo 1794 godina vo 

Venecija.14 Knigata na Danail, koja do~ekala vtoro izdanie vo 1802 godina i bila eden 

vid bestseler,15 sodr`i lekcii od religijata, elementi od epistolaren stil i, toa {to 

ja napravi poznata, ~etirijazi~en re~nik na gr~ki, aromanski, bugarski i albanski 

zborovi, site napi{ani so gr~ko pismo. Vo predgovorot na deloto, avtorot gi 

povikuva Aromancite, Albancite i Bugarite da gi ostavat “varvarskiot jazik i 

obi~aite...i... da se podgotvat da stanat Grci”.16  Vpe~atokot deka Aromancite bile 

neodvoiva   komponenta   na  grcizmot  go  kompletiraat  i  pismata  na  moskopolskite  

 
Prvata stranica od re~nikot na Danail 

 

komercijalisti koi {to vo trgovskata korespondencija so nadvore{nite partneri 

redovno go koristat gr~kiot jazik i se imenuvaat Grci.17 

    Tokmu   vo   vakva   atmosfera,  koga  vo  balkanski  ramki  Aromancite bile smetani  

---------------------------------------- 

13. J. Thunmann, Op. Cit., 181-238. 
14. Daniil Mihali Adami Hagi Moscopolean, Lexicon tu patru limbi, Scopia, 2002.

 

15. Max Demeter Peyfuss, Chestiunea aromânească, Evolutia ei de la origini până la pacea de la Bucureşti 1913 şi 
poziţia Austro-Ungariei, Bucureşti, 1994, 24. 
16. P. Papahagi, Op. Cit., 112-113 ; Avstriskiot istori~ar M.D. Pejfus smeta deka trudot na Danail e samo 
prodol`enie na edna gr~ka propagandna aktivnost vo koja gr~koto sve{tenstvo gi uni{tuvalo 
monumentite napi{ani na aromanski i na slovenski jazik. Istovremeno so dejnosta na Danail, me|u 
Aromancite vo Zagora (Epir), so krajna cel nivno grcizirawe, dejstvuval i kalu|erot Kozma od 
Etolija, koj vo 1961 godina be{e proglasen za svetec od strana na Carigradskata Patrijar{ija (M. D. 
Peyfuss, Chestiunea…,24). 
17. V. Papahagi, Aromânii moscopoleni…, passim ; Vo slu~ajov treba da go imame vo predvid i statusot na 
Lingua Franca {to go u`ival gr~kiot jazik vo trgovijata.
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za  dodavka  na  grcizmot  a  za intelektualna Evropa  bile celosna nepoznanica, Johan 

Tunman ja zapoznal Zapadna Evropa so, za nea, egzoti~nite Aromanci, koi zboruvaat 

latinski dijalekt i koi {to samite sebesi se narekuvaat so etnonim koj potsetuva na 

imeto koe {to za sebe go koristele `itelite na stariot Rim. 

1.2. Bliskite trgovski vrski na Moskopole so Venecija i silniot kulturen razvitok 

na gradot otvorija pat za penetracija na zapadnoevropskite idei me|u aromanskoto 

naselenie na Balkanot. Bogatite Aromanci redovno gi ispra}ale svoite deca na 

studirawe vo italijanskite univerzitetski centri18 i sli~nosta na aromanskiot i 

italijanskiot jazik sigurno ne ostanala nezabele`ana od ovie aromanski posetiteli. 

Vo ekot na prosvetitelstvoto i na samite po~etoci na romantizmot, koga nasekade bil 

registriran eden nov odnos kon govorniot jazik, kon lingvistikata i folklorot, 

pokraj svesta za latinskoto poteklo na nivniot jazik, na mladite aromanski studenti 

vo Italija ne im ostanala tu|a nitu potrebata za komunikacija na pi{an maj~in jazik. 

Verojatno e deka tokmu na vakvata tendencija se dol`at i pi{anite zapisi na 

aromanski i rakopisite so religiozna sodr`ina od XVI-XVIII vek, prevedeni od gr~ki 

na aromanski jazik.19 Iako malubrojni, ovie rakopisi svedo~at za edna tradicija kaj 

obrazovanite Aromanci da pi{uvaat na maj~in jazik dolgo pred XIX vek. Na po~etokot 

na XIX vek, bitol~anecot po poteklo od Moskopole, Jorji Konstantin Ro`a, 

potvrduva deka i vo pe~atnicata vo Moskopole, vo XVIII vek, ~esto se praktikuvalo da 

se pe~atat knigi napi{ani na aromanski jazik so gr~ko pismo.20 

---------------------------------------- 
18. Za Aromancite koi vo XVIII vek studirale na italijanskite univerziteti vidi: Valeriu Papahagi, Cum 
s’a format conştiinţa latinităţii la Aromâni? , Revista istorică, XXIV/ 1-3, Bucureşti, 1938, 44-45. 
19. Od nekolkute otkrieni inskripcii i rakopisi bi gi izdvoile: 
-  Inskripcija na aromanski jazik so gr~ki bukvi na vaznata Simota, od krajot na XVII ili po~etokot na 
XVIII vek. 
-  Tekst na aromanski jazik so gr~ki bukvi na gornata leva strana na drvena gravura na Bogorodica od 
1731 godina, nare~en Inskripcija Nektarie Trpu, otkrien vo manastirot Ardenica. (Vladimir Drimba, 
Za eden aromanski tekst od 1731 godina, Dokumenti, IV/2, Skopje, 2007, 39-43). 
-  Aromanski Liturgier ; Najstar otkrien manuskript so religiozna sodr`ina napi{an na aromanski 
jazik so gr~ko pismo. Matilda Karaxiu-Marioceanu go datira vo XVII vek ili po~etokot na XVIII vek 
(Matilda Caragiu Marioţeanu, Liturghier aromânesc, Manuscris anonim inedit, Bucureşti, 1962). 
- Kazanija Polenakovi}, religiozen tekst na aromanski jazik, pronajden od Haralampie Polenakovi} 
vo Gorna Belica (Th. Capidan, Un receuil d’homélies, Cazanie, en Aroumain, Dokumenti, II/3, Skopje, 2005, 40-
41). 
- Codex Platari, religiozni tekstovi na aromanski jazik pronajdeni od Platari-Cima vo Mecovo (Ghiorghi 
Platari-Tzima, Manuscrisi Armãneshti, Dokumenti, VII/2, Skopje, 2010, 13-22) 
- Codex Dimonie ; Kolekcija na 15 crkovni tekstovi prevedeni na aromanski jazik, napi{ani so gr~ki 
bukvi, otkrieni vo Ohrid od Gustav Vajgand, koristeni od Aromancite za vreme na religioznite 
slu`bi (Matilda Caragiu Marioţeanu, Biblia la Aromâni, Revista de istorie şi teorie literara, XXXVIII/3-4, Bucureşti, 
1990, 306-315). 
20. Spored Perikle Papahaxi: P. Papahagi, Op. Cit., 43. 
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Po  prvoto  uni{tuvawe na Moskopole vo 1769 godina, vo koe bile celosno ograbeni  

i izgoreni pe~atnicata i gradskata biblioteka, kulturniot centar na Aromancite se 

pomestuva vo Habsbur{kata Monarhija. Viena, kade {to moskopolskite trgovci se 

naseluvale u{te od 1761 godina, stana intelektualna metropola i dopirna to~ka za 

balkanskiot svet so zapadnoevropskite idei. Duhovnata atmosfera vo monarhijata, 

pred sé u~ili{nata i konfesionalnata politika na Marija Terezija i Jozef II, gi 

favorizira{e i naporite na jazi~no pole na Aromancite koi se naselija vo ovoj del 

od Evropa i koi go `iveeja momentot  na nacionalno budewe na narodite vo 

monarhijata. Oslobodena od cenzurata nametnata od patrijar{iskoto sve{tenstvo vo 

Osmanliskata Imperija, aromanskata dijaspora vo zemjata na Habsburzite se 

po~uvstvuva slobodna da gi izrazi svoite misli i ~uvstva. Ovie, navidum novi 

razmisluvawa, koi {to sigurno tleele i me|u Aromancite na Balkanot, mo`eme jasno 

da gi sogledame kaj moskopolecot Konstantin Ukuta.  Protopop i arhivist vo Poznaw, 

toga{na Ju`na Prusija, vo 1797 godina vo Viena, vo pe~atnicata na bra}ata Markizi 

Puqu, Ukuta ja otpe~atil kni{kata “Nova Pedagogija”, ~itanka napi{ana na 

aromanski jazik so gr~ki bukvi, nameneta “da gi nau~i decata da ~itaat aromanska 

kniga”.21 Vo predgovorot na knigata, napi{ana “vo slava na rodot”, Ukuta otvoreno ja 

proiznesuva svojata pripadnost kon aromanskiot narod i ja istaknuva potrebata za 

obrazovanie na maj~in jazik: “Primi ja ovaa mala svetlina vo polza na na{ite deca, 

zo{to veruvam deka dolgo kopnee{e da go vidi{ ovoj po~etok za na{iot narod, za 

decata na{i lesno da go razberat toa {to so izgubeno vreme i trud te{ko go 

razbiraat na eden tu| jazik.”22   

    Na po~etokot na XIX vek borbata na Aromancite vo Habsbur{kata Monarhija za 

emancipacija na aromanskiot jazik po~na da dobiva i drugi formi. Takanare~enite 

“gr~ki trgovci” vo Avstrija, Ungarija, Transilvanija i Banat, bile vo golemo 

mnozinstvo Aromanci,23 koi, sosema verojatno, ne bile imuni na nacionalnite 

razdvi`uvawa  vo monarhijata i noviot odnos kon govorniot jazik, ve}e registriran 

kaj Konstantin Ukuta. Vo 1802 “gr~kata op{tina” vo Budim pobarala od gradskiot 

biskup da nazna~i dva sve{tenika vo gr~kata crkva, koi {to naizmeni~no }e slu`at 

na  gr~ki  i  na  romanski  jazik. Vo 1807 godina t.n Grci od Pe{ta pobarale sve{tenik  

---------------------------------------- 
21. V. Papahagi, Aromânii moscopoleni…, 140-141 ; P. Papahagi, Op. Cit., 59 ; T. Bujdoveanu, Op. Cit., 127-130. 
22. P. Papahagi, Op. Cit., 61. 
23. M.D. Peyfuss, Chestiunea…,16. 
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koj vo lokalnata crkva }e slu`i na romanski.24 Dokolku ja imame vo predvid 

toga{nata terminologija so koja Aromancite naj~esto vleguvale vo grafata Grci a 

aromanskiot jazik za neiskusnoto uvo na eden katoli~ki biskup ne bil ni{to drugo 

osven jazik od latinsko poteklo, sli~en na romanskiot jazik, jasno e deka se raboti za 

Aromanci od Pe{ta i od Budim koi barale aromanski sve{tenik koj vo nivnata 

crkva }e slu`i na aromanski jazik. 

Vo prvata decenija na XIX vek se zabele`uvaat prvite obidi za latinizacija na 

pi{aniot aromanski jazik. Jorji Ro`a, doktor vo univerzitetskata bolnica vo Pe{ta, 

koj vo negovata doktorska disertacija na svoeto ime gi dodade i nacionalnosta i 

mestoto od kade {to poteknuva (Georgius Const. Rosa, Vallachus Voscopolitanus et 

Macedo),25 vo 1808 godina vo Pe{ta, kako {totuku diplomiran student po medicina, go 

napi{al deloto “Studii za Romanite ili takanare~enite Vlahi {to `iveat otade 

Dunav”. Kako {to i samiot naveduva vo vovedot, negovata namera bila “Da im ponudi 

na Vlasite kratok opis so koj, {to e mo`no podobro, }e se vidi deka ovoj narod od 

sekoga{ bil toa {to e i deneska”.26 Ro`a naglasuva deka “Vlasite sebesi se 

narekuvaat Romani (Rimjani)” i gi definira kako “vistinski bra}a na Dako-

Romancite.”  Vo 1809 godina istiot avtor go objavil deloto “Ve{tina za ~itawe na 

romanski so latinski bukvi, koi {to se i starite bukvi na Rimjanite”, vo koe {to 

pledira Aromancite i Romancite da gi upotrebuvaat latinskite bukvi. Ro`a se 

zalaga za sozdavawe na eden unificiran jazik, sostaven od elementi od aromanskiot i 

od romanskiot jazik.27  Voo~livo e deka mladiot bitol~anec bil pod golemo vlijanie 

na Erdeqskata {kola, koja {to vo vremeto koga Ro`a gi pi{uval svoite trudovi, ja 

intenzivirala borbata za latinizacija na romanskiot jazik.28 

Tendencijata za latinizacija na aromanskiot pi{an jazik u{te posilno se 

~uvstvuva   vo   ve}e   spomenatata  gramatika  na  Mihail   Bojaxi.  Kako  profesor   vo 

---------------------------------------- 
24. Ibidem, 25 ; P. Papahagi, Op. Cit., 22 bele{ka 3, 23 bele{ka 1. 
25. Ro`a, ~ie{to prezime ponekoga{ se javuva vo formite Rosa, Roja, Roza i Rozia, vsu{nost bil roden 
vo Bitola, vo moskopolsko semejstvo (T. Kapidan, Makedo-Romancite, Istoriska i opisna skica na 
romanskite naselenija na Balkanskiot poluostrov, Skopje, 2004, 78-79). Interesno e toa {to Ro`a, 
kako i moskopolskite trgovci vo venecijanskite dokumenti, Moskopole go smestuvaat vo Makedonija. 
26. M.D. Peyfuss, Chestiunea…,25 – Cit. spored: Georg Constantin Rosa, Untersuchungen über die Romanier oder 
sogenannten Wlachen, welche jenseits der Donau wohnen, Pesth, 1808, 4. 
27. Ibidem, 25-26. 
28. Vo sekoj slu~aj, delata na Ro`a bile dobro prifateni i od aromanskata dijaspora. Me|u imiwata na 
637-te pretplatnici na negovite Studii za Romanite, se zabele`uvaat i aromanskite prezimiwa 
[aguna, Grabovski, Dera, Mano, Darvari, Kurti, Kavalioti, Nita i Nikaru{i (Ibid., 26, bele{ka 25). 
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gr~ko u~ili{te vo Viena, Bojaxi sfatil deka gr~kite bukvi ne se dovolni da se 

pi{uva na aromanski jazik i vlegol vo otvorena bitka so onie koi {to ne dozvoluvale 

Aromancite da se izgraduvaat na svojot maj~in jazik. Vo predgovorot na ovaa prva 

aromanska gramatika, Bojaxi najprvo im se obra}a na intelektualcite (“Sakam da vi 

dadam gramatika na makedonovla{ki jazik, onaka kako {to se zboruva ju`no od 

Dunav”),29 potoa na site svoi sonarodnici koi “ne treba da se sramat od svojot maj~in 

jazik, tuku naprotiv, treba da se gordeat so nego”,30 i na kraj se obra}a do Neofit 

Duka i site onie {to go smetale aromanskiot jazik za “valkan, odvraten i dobar samo 

za analfabetite”, rezimiraj}i so zborovite: “I Hotentoti (afrikansko pleme, 

sli~no na Bu{manite, b.n) da bea Vlasite, tie pak }e imaa pravo i dol`nost da se 

izrazuvaat na svojot sopstven jazik, kako najpogoden na~in za nivno usovr{uvawe”.31 

Deloto na Bojaxi imalo svoe eho i na Balkanot, iako ne na na~in na koj {to avtorot 

posakuval. Patrijarhot Kiril VI gi prokolnal aromanskiot lingvist, negovata 

gramatika i “site koi veruvaat vo ka`uvawata na ovoj pogan”.32 

    Od kratkite inskripcii po crkovnite ikoni vo srceto na Balkanot, preku nau~nite 

trudovi na prerodbenicite Aromanci vo Habsbur{kata Monarhija, nakratko mo`evme 

da go prosledime evolutivniot razvoj na individualnata svest na Aromancite za 

sopstveniot jazik i poteklo. To~no e deka ovaa svest e mnogu pojasno definirana kaj 

aromanskata dijaspora na sever od Balkanot, koja {to prodol`i da raboti po 

zacrtaniot pravec od Mihail Bojaxi,33 no ne mo`eme so sigurnost da go isklu~ime, 

kako {to toa go pravi Rufini,34 postoeweto na nacionalna svest i kaj Aromancite na 

Balkanot.  Vo  1821  godina  francuskiot   akademik  Fransoa Pukvil zabele`uva deka:  
---------------------------------------- 
29. M. Boiagi, Op. Cit., anexa I/1. 
30. Ibidem, anexa 2/10. 
31. Ibid., anexa 2/11. Ovie zborovi treba da gi gledame vo kontekst na vremeto vo koe {to bile napi{ani 
i  toga{niot odnos na Evropa kon afrikanskite plemiwa. 
32. Spored predgovorot na G. Grandea vo aromanskata ~itanka na Andrej Bagav od 1887 godina, 
patrijarhot ispratil cirkularno pismo do site mitropoliti, vo koe se veli: “Slu{am deka se {iri 
knigata na eden zabegan prokolnatik od crkvata, na nekojsi Bojaxi. Negovata cel e da go istera 
gr~kiot jazik od govorot na na{eto verno stado. Ka`uvajte ja ovaa anatema za site koi veruvaat vo 
ka`uvawata na ovoj pogan za jazikot na koj zboruval i zboruva Gospod” (Vidi: Andreilu-Al Bagav, Carti di 
aleadziri, Trã Clasili II, III, IV tsi vin dupã Abitsidar, Constanţa, 1994, 238). 
33. Vo 1820 godina \. ^aprasli-Sirakiotul ja napi{al vtorata aromanska gramatika. Slednata godina 
Moskopolecot Nikola Joanovi} podgotvil petjazi~en re~nik vo koj bile vklu~eni i aromanskiot jazik 
i Aromancite, koi {to, spored avtorot, “se nesomneno potomci na Stariot Rim”.(M.D. Peyfuss, 
Chestiunea..., 29, bele{ka 46). Spored Perikle Papahaxi, Mihail Bojaxi prodol`il da raboti za 
aromanizmot. Bojaxi prevel crkovni knigi na aromanski jazik, koi {to dostignale vo Makedonija i 
bile koristeni od tamo{noto aromansko naselenie (P. Papahagi, Op. Cit., 18-19). 
34. M. Ruffini, Op. Cit., 46. 
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“Vlasite od Pind...se smetaat, bez da dadat nekakov istoriski dokaz, za ostatoci 

od vojskata na Pompej”. Spored istiot avtor “Moskopolci se smetaat za potomci na 

Rimjanite naseleni od Kvint Maksim...i...site vla{ki plemiwa gordo go prifa}aat 

imeto Rumani ili Romani”.35 Deset godini podocna, francuskiot konzul vo Solun, 

Espri Mari Kuzineri, za Aromancite zapi{al: “Gi prepoznava{ blagodarenie na 

nivniot jazik. Tie i sega gordo go zboruvaat latinskiot i dokolku gi pra{a{: Od 

koja nacija ste?, tie so gordost odgovaraat: Romani.”36 

Tokmu vo site gorenavedeni manifestacii na nacionalna svest, izrazeni dolgo pred 

pojavata na romanskata propaganda vo Makedonija,37 gi nao|ame i korenite na 

aromanskoto pra{awe. 

 

2. Romanija i Aromancite 
(Korenite na romanskata propaganda vo Makedonija) 

 
 

Do XVI vek Vla{ka i Moldavija potpadnale pod osmanliska vlast. Vo periodot koga 

Osmanliskata Imperija pretstavuvala svetska sila, taa gi opfa}ala site teritorii 

na koi {to `iveele Romancite. So postepenata dezintegracija na imperijata, del od 

osmanliskite teritorii naseleni so Romanci potpadnale pod vlast na sosednite 

dr`avi a romanskiot narod bil podelen me|u tri velesili: katoli~kata Habsbur{ka 

Monarhija, pravoslavna Rusija i mohamedanskata Osmanliska Imperija. 

 

2.1. U{te od XVI vek aromanskite trgovci patuvale i razvivale trgovski odnosi so 

Vla{ka i Moldavija, t.n Dunavski Principati, i imale ~esti kontakti so lu|eto i 

jazikot vo ovie zemji.38  Nesomneno, sli~nostite pome|u romanskiot i aromanskiot 

jazik ne ostanale nezabele`ani od ovie trgovski patnici, no ne postojat svedo{tva 

deka aromanskite trgovci od XVI-XVIII vek go prenele vo svoite rodni zemji 

soznanieto za sli~nostite pome|u dvata jazika i za navodno zaedni~ko poteklo na   

romanskiot   i  aromanskiot   narod.  Kako   {to  vidovme,   balkanskite  Aromanci   se  

---------------------------------------- 
35. F.C.H.L. Pouqueville, Voyage dans la Gréce, ed. I, t.II, Paris, 1820, 151-153, 292. 
36. M.E.M. Cousinéry, Voyage dans la Macédoine contenant des recherches sur l'histoire, la géographie et les antiquités 
de ce pays , vol. I, Paris, 1831, 17. 
37. Neprifatlivi se tezite deka nacionalnata svest kaj Aromancite sekoga{ bila zavisna od 
romanskata propaganda i poddr{ka. Vidi: Sevold Braga, Pravata na aromanskoto malcinstvo vo Grcija, 
Skopje, 2004, 19 ; T.J. Winnifrith, Vlasi, Veles, 1999, 171. 
38. Mariana Bara, On the Aromanian cultural and ethnic identity, Dokumenti, I/2, Skopje, 2004, 16. 
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deklarirale za naslednici na rimskite vojnici, ponekoga{ i Grci, no ne i kako 

Romanci. 

Vo isto vreme, retki i izolirani spomenuvawa za Aromancite se sre}avaat samo kaj 

prvite romanski hroni~ari. Nikolae Milesku Spatarul, Dimitrie Kantemir i 

Miron Kostin pi{uvaat vo XVII i XVII vek za “nekoi Kucovlasi koi se od ista rasa so 

Romancite i koi zboruvaat romanski jazik pome{an so gr~ki i turski zborovi”.39 

Pobliski vrski i poprisni odnosi pome|u Aromancite i Romancite bile 

vospostaveni vo vtorata polovina na XVIII vek, vo Habsbur{kata Monarhija. Preku 

individualni sredbi i intelektualni kontakti, aromanskata dijaspora i 

transilvanskite Romanci gi osoznale sli~nostite pome|u nivnite maj~ini jazici. 

Tokmu pod vlijanie na istorisko-filolo{koto dvi`ewe koe {to cute{e kaj 

Romancite od Transilvanija, del od mladite Aromanci vo Centralna Evropa ja 

intenziviraa borbata za emancipacija na aromanskiot jazik. Aromancite zedoa `ivo 

u~estvo vo borbite na Romancite protiv ungarsko-katoli~kata dominacija i na 

Transilvanija i dadoa redica li~nosti koi {to i denes zazemaat po~esno mesto vo 

istorijata na prerodbata na transilvanskite Romanci.40 

Kulturnata sorabotka me|u Aromancite i Romancite na po~etokot na XIX vek vo 

Habsbur{kata Monarhija 41 ne nai{la na soodveten odek vo Vla{ka i Moldavija. 

To~no e, malkute poznati zapisi na aromanski jazik bile napi{ani so gr~ki ili 

latinski bukvi i azbukata pretstavuvala golem problem za romanskiot ~itatel koj 

{to do 1863 godina ja koristel kirilicata kako oficijalno pismo vo principatite, 

me|utoa skromen e i brojot na romanski avtori koi vo prvata polovina na XIX vek se 

zainteresirale za “bra}ata na jug od Dunav” i zatoa se te{ko prifatlivi tvrdewata 

deka Aromancite im bile dobro poznati na pisatelite vo Vla{ka i Moldavija pred 

1850 godina.42   Onie  Romanci  {to  poka`ale podobra informiranost za aromanskiot 

---------------------------------------- 
39. M.D. Peyfuss, Chestiunea..., 30 ; T. Kapidan, Op. Cit., 64. 
40. Najzna~ajnoto mesto vo ovaa borba sekako mu pripa|a na Andrej [aguna. Roden vo 1809 godina vo 
Mi{kolc (Ungarija), sin na Naum [aguna, Aromanec od Grabova (Albanija), Andrej [aguna be{e 
politi~ki lider na Romancite vo Habsbur{kata Monarhija i mitropolit na pravoslavnata romanska 
crkva vo Transilvanija. 
41. Aromanci ~lenuvale vo re~isi site romanski dru{tva vo Monarhijata a ponekoga{ bile i lideri na 
istite. Vo 1815 godina vo Pe{ta bilo formirano Dru{tvo na `enite Romanki. Kako pretsedatel na 
dru{tvoto ja nao|ame Elena Grabovski a me|u ~lenovite gi sre}avame aromanskite prezimiwa Dera, 
Mutovski, Mano i dr. Vidi: Jon Arginteanu, Istorija na Armn Makedoncite (Vlasite), s.l., 1998, 174-
175 ;  M.D. Peyfuss, Chestiunea..., 28-29. 
42. Vidi: Nicolae Şerban  Tanaşoca, Aperçus of the history of Balkan romanity, in: Răzvan Theodorescu and Leland Conley 
Barrows, Politics and culture in Southeastern Europe, Bucharest, 2001, 148. 
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narod bile `iteli na Habsbur{kata Monarhija, {to bile vo ~est kontakt so 

Aromanci.43  Vo Moldavija i Vla{ka, interesot za Aromancite bil daleku poslab.  Vo 

1837 godina Mihail Kogalni~anu zabele`uva deka “vo Makedonija se zboruva i 

romanskiot jazik” i deka “Aromancite sebesi si se narekuvaat Romanci”,44 vo 1847 

vo Ja{, K. Daskalesku go objavil deloto “Napisi od zemjata na Cincarite” i so toa se 

iscrpuva interesot za Aromancite vo Dunavskite Principati vo prvata polovina na 

XIX vek. 

Revolucionernite branuvawa vo Evropa od 1848 godina gi zafatile i Vla{ka i 

Moldavija. Progresivnite romanski revolucioneri  barale obedinuvawe na dvata 

principata, nivna administrativna i zakonodavna nezavisnost, garancija za 

gra|anskite slobodi, obrazovna reforma i nacionalna garda.45  Bila formirana i 

revolucionerna vlada koja {to gi ukinala boljarskite ~inovi vo Vla{ka, go 

ustanovila nacionalnoto trobojno zname i formirala nacionalna garda. 

Vostani~kiot son za nacionalno obedinuvawe na Romancite ne trael dolgo. Pod silen 

ruski pritisok sultanot bil prinuden da isprati kontingent osmanliski vojnici vo 

principatite, koi {to nabrgu go zadu{ile vostanieto, revolucionernata vlada 

padnala i nejzinite voda~i morale da ja napu{tat zemjata. Vo egzil, romanskite 

revolucioneri vo svoite nacionalni preokupacii gi vgradile i Aromancite. Voda~ot 

na revolucijata, Nikolae Bal~esku, u{te na 1 oktomvri 1848 godina go istaknal 

politi~koto zna~ewe {to aromanskiot narod mo`e da go ima za Romanija. Vo pismo do 

oficijalniot pretstavnik na provizornata vlada na principatite vo Osmanliskata 

Imperija, Jon \ika, toj pi{uva: “Imam `elba da dojdam vo Carigrad i da se smestam 

me|u Kucovlasite od Balkanot, bidej}i smetam deka po sekoja cena treba da se 

razvie patriotizmot kaj ova rastureno podra~je na romanizmot.” Ubeden deka }e 

dojde denot koga Aromancite “}e se poka`at korisni za nas tamu kade {to sega 

`iveat”,  Bal~esku bara od  \ika na Pind da  bide ispraten doverliv ~ovek koj {to }e  

---------------------------------------- 
43. Vizantologot \eor|e [inkai pi{uva za latinizirano naselenie na Balkanot a pisatelot i 
revolucioner Eftimie Murgu iska`uva revolt kon zborovite Cincar i Kucovlav (Spored: M.D. Peyfuss, 
Chestiunea..., 31). Vo 1819 godina \eor|e Montan nao|a mesto za Aromancite duri i vo naslovot na 
negovata kniga “Kratka istorija za vla{kata nacija od Dakija i Makedonija” (Georg Montan, Kurzgefasste 
Geschichte der Wlachischen nazion in Dacien und Macedonien, s.l, 1819).  
44. Spored N. Ş. Tanaşoca, Op.Cit., 148. 
45. Dan BerindeŸ, Programmnìe dokumentì rumìnskoŸ revolÓcii 1848 g., RumìniÔ stranicì istorii, 
2, s.l, 1978, 34-35, 62-63. 
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izgotvi izve{taj  za  moralnata i politi~kata sostojba na Aromancite i }e go opipa 

pulsot na aromanskoto naselenie za otvorawe na romanski u~ili{ta.46 

O~igledno, Bal~esku znael za Aromancite u{te pred da zamine vo egzil. Glavnoto 

“zapoznavawe” na romanskite revolucionerni lideri so aromanskiot narod sepak se 

slu~uva vo Osmanliskata Imperija. Osmanliskata vlada se poka`ala gostoqubiva kon 

evropskite, a me|u niv i romanskite revolucioneri, na koi {to, pokraj qubezniot 

priem, im obezbedila i dr`avni funkcii. Jon Jonesku de la Brad bil nazna~en za 

administrator na imotot na golemiot vezir Mustafa Re{id-pa{a vo Tesalija, 

generalot Kristijan Tel emigriral na ostrovot Hios i patuval niz Sveta Gora, 

Dimitrie Bratianu go posetil zapadnoto krajbre`je na Epir, ^ezar Boliak patuval 

niz Rumelija, Dimitrie Bolintineanu do{ol vo Makedonija.47  Za vreme na nivniot 

prestoj vo Imperijata, romanskite revolucioneri sretnaa “eden broen narod, sroden 

so imeto Roman, {to zboruva razbirliv jazik” 48 i be{e postavena prvata baza za 

ponatamo{na romanska akcija vo Osmanliskata Imperija.49 

2.2. Pariskiot mir od 30 mart 1856 oficijalno go ozna~il krajot na Krimskata vojna 

(1853-1856). Spored odredbite od dogovorot, Vla{ka i Moldavija ostanale pod 

vrhovna vlast na Portata, silite potpisni~ki na dogovorot kolektivno gi 

garantirale pravata na principatite a Rusija, pokraj toa {to bila prinudena da se 

otka`e od prioritetnoto pravo za za{tita na Moldavija i Vla{ka, na Moldavija i gi 

prepu{tila oblastite Bolgrad, Ismail i Kahul od ju`na Besarabija, priklu~eni kon 

Rusija so Bukure{kiot mir od 1812 godina.50 

Odredbite od Pariskiot miroven dogovor imale pogolem efekt vrz principatite 

otkolku vrz bilo koja druga oblast vo Evropa. Protektoratot na Rusija bil prekinat 

i taa ne mo`ela ve}e da vr{i kontrola nad politi~kiot `ivot vo Vla{ka i 

Moldavija. So  ukinuvawe na ruskiot protektorat  stanalo jasno deka vo principatite 
---------------------------------------- 
46. N. Bălcescu, Opere, IV, Bucureşti, 1940, 229. 
47. C.I. Cosmescu, Dimitrie Cosacovicî şi aromânismul, Poseben otpe~atok od: Analele Academieî Române, Seria II, 
Tom XXV, Memoriile Secţ. Literare, Bucureşti, 1908, 23 (307)-26 (310). 
48. J. Arginteanu, Op. Cit., 183. 
49. Pod vlijanie na vestite preneseni od romanskite revolucioneri vo Osmanliskata Imperija, za 
Aromancite se zainteresirale i ostanatite revolucionerni dejci, prebegani vo zapadna Evropa, kako i 
golem broj li~nosti od kulturniot `ivot na Vla{ka i Moldavija. Eden od liderite na revolucijata, 
poetot Jon Eliade Radulesku, pi{uva{e za istorijata i jazikot na Aromancite i ja istaknuva{e nivnata 
re{ava~ka uloga vo osloboduvaweto na Grcija. Tatkoto na idniot romanski premier Titu Majoresku, Joan, 
pi{uval za lingvisti~kite osobenost na aromanskiot jazik. Za Aromancite pi{uvale i K. Roseti, G. 
Grandea, M. Kogalni~anu, V.A. Ure}ia i dr. (C.I. Cosmescu, Op. Cit., 23-26). 
50. Leften Stavrijanos, Balkan posle 1453 godine, Beograd, 2005, 320. 
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}e mora da se sprovede nova politi~ka organizacija. Vo pregovorite {to sleduvale 

pome|u golemite sili, re{ava~ko bilo vlijanieto na Francija. Na izborite od 17 

januari 1859 godina vo Moldavija i 5 fevruari istata godina vo Vla{ka, 

parlamentite na dvata dunavski principati ednoglasno go izbrale Aleksandar Kuza 

za svoj vladetel. Vo septemvri 1859 godina silite garantki na mirot od Pariz go 

priznale dvojniot izbor, no samo vo tekot na `ivotot na Kuza. Na 23 dekemvri 1861 

godina sultanot izdal ferman so koj {to go priznal obedinuvaweto na principatite. 

Taka, nazna~uvaweto na vladetelot na Vla{ka i Moldavija bilo ozakoneto. Vo sekoja 

prakti~na smisla postoela obedineta i avtonomna romanska dr`ava. Formirana bila 

dr`ava so golemina od 120 973 km2  so 4 424 000 `iteli. So toa se realiziral 

istoriskiot ideal na romanskiot narod i bea postaveni temelite na novata, moderna 

romanska dr`ava.51 

   Iako Romanija oficijalno sé u{te ne bila nezavisna dr`ava, sega ve}e 

su{testvuvale uslovi za razvoj na posamostojna nadvore{na politika. Takanare~enite 

~etiriesetiosma{i, t.e revolucionerite od 1848 godina, gi zazele glavnite mesta na 

romanskata politi~ka scena i, kako direktna posledica na nivniot interes kon 

balkanskite Aromanci, aromanskoto pra{awe stanuvalo sé poaktuelno kaj 

romanskata javnost i romanskiot pe~at. Po 1859 godina i me|u Aromancite naseleni 

vo Romanija se istaknuvaat li~nosti koi, vgraduvaj}i se socijalno i ekonomski vo 

op{testvoto, plediraa za institucionalno organizirawe i pomagawe na nivnite 

sonarodnici od Balkanskiot Poluostrov. 

    Otkako se vratil od Makedonija vo Bukure{t, Dimitrie Bolintineanu, od tatkova 

strana Aromanec od Ohrid,52 zaedno so poetot Grigore Haralambie Grandea od 

Mecovo, vo oktomvri 1858 godina go osnovaa vesnikot “Dambovica”. Vesnikot, pioner 

vo pojavata na brojni periodici povrzani so aromanskoto pra{awe, nabrgu se 

pretvori vo soliden propaganden instrument za aromanskata kauza. Okolu nego se 

sobraa najistaknatite ~lenovi na aromanskata emigracija vo romanskiot glaven grad, 

koi objavuvaa statii za aromanskiot jazik i istorija i ja zapoznavaa romanskata 

javnost so “misterioznite bra}a” od ju`niot Balkan. Me|u aromanskite aktivisti vo 

“Dambovica”    osobeno   se    istaknuva   mecov~anecot    Dimitrie   Kozakovi~.     Ovaa   

---------------------------------------- 
51. Ibidem, 336-338. 
52. \eor|e Zbu}a, Apostol Margarit, Zb. Vlasite na Balkanot, Skopje, 2005, 38 ; C.I. Cosmescu, Op. Cit., 24 
(308) ; N. Ş. Tanaşoca, Op.Cit., 149. 
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 “…brilijantna figura od istorijata na prerodbata na aromanskiot narod i 

nacionalen ma~enik...ja personificira{e idejata na romanizmot od Pind i be{e 

najbudniot propagator na ovaa ideja...na koja {to i go posveti siot svoj `ivot...i 

seto svoe bogatstvo”.53  Samo vo 1859 godina Kozakovi~ objavi vo “Dambovica” 

trinaeset statii za `ivotot i jazikot na Aromancite i, spored G. Grandea,  

“postojano se obiduva{e da pronajde drugi budni Aromanci”.54  Na apelot na 

Kozakovi~ do negovite sonarodnici vo Bukure{t za formirawe na komitet koj }e im 

pomaga na Aromancite od Osmanliskata Imperija da otvorat u~ili{ta na maj~in 

jazik, odgovorile bogatite trgovci: bra}ata Jorda}e i \or|i Goga od Vlaho-Klisura, 

Zisu Sideri od Ser, Toma Trikopol od Kru{evo i poetot Mihail Nikulesku od 

Trnovo i vo 1860 godina vo Bukure{t ovie petmina Aromanci, zaedno so Dimitrie 

Kozakovi~, go formiraat prviot “Makedo-Romanski komitet”.55  Na prvata sednica 

bile izneseni programskite na~ela i celite na komitetot, sodr`ani i vo apelot od 

1860 godina do aromanskoto naselenie vo Osmanliskata Imperija, napi{an na 

aromanski i na gr~ki jazik, otpe~aten vo iljada primeroci i distribuiran niz site 

gradovi i sela na Balkanot kade {to `iveelo aromansko naselenie.56  Vo apelot, koj za 

`al ne e so~uvan i ~ij {to tekst ni e poznat od eden drug apel od 1863 godina so sli~na 

sodr`ina, Komitetot gi sovetuva Aromancite da go otfrlat gr~kiot jazik od 

u~ili{tata i crkvite i na negovo mesto da go postavat maj~iniot jazik. Me|u drugoto, 

spored li~nosti {to go pro~itale apelot, Makedo-Romanskiot komitet gi povikal 

Aromancite da gi ispra}aat svoite deca na {koluvawe vo Bukure{t “za da u~at 

aromanska kniga i potoa da se vra}aat kako aromanski u~iteli vo svoite rodni 

mesta.”57 

---------------------------------------- 
53. C.I. Cosmescu, Op. Cit., 1 (285). Kozakovi~ bil roden vo 1790 godina vo Mecovo (Epir), vo semejstvoto na 
sve{tenikot Paskal Kirku i Marija Kozakovi~. Po ranata smrt na negoviot tatko, mladiot Dimitrie se 
seli vo Budim kaj vujko mu Petru Kozakovi~. Vo Habsbur{kata Monarhija se zapoznava so aromanskite i 
transilvanskite prerodbenici i stanal dobar prijatel so Mihail Bojaxi. Vo 1834 godina se preselil vo 
Vla{ka a vo 1848 godina u~estvuva vo romanskata revolucija i se zbli`uva so vode~kite romanski 
revolucioneri. Ovaa prerodbeni~ko-revolucionerna ideolo{ka podloga na Kozakovi~ se otslikuva vo 
site negovi dejstvija po obedinuvaweto na Vla{ka i Moldavija. 
54. Ibidem, 29 (313), bele{ka 1. 
55. Ibid., 29 (313) ; Kirjazovski pogre{no go imenuva komitetot  “Komitet za nacionalna romanska 
propaganda” (R. Kirjazovski, Za romanskata propaganda vo Makedonija, Istorija, V/2, Skopje, 1969, 81). 
56. Spored Pejfus apelot stignal samo vo Carigrad i vo pogolemite gradovi od Evropska Turcija (M.D. 
Peyfuss, Chestiunea..., 35-36). Kosta Kosmesku, pak, tvrdi deka apelot stignal i vo negoviot roden Gope{ i 
ostavil silen vpe~atok kaj selanite (C.I. Cosmescu, Op. Cit., 29 (313), bele{ka 2). 
57. Dimitrie Atanasescu, Cum s’a deschis prima şcoală română, Lumina, III/10, Bitolia, 1905, 323. 
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    Prvite akti  na Komitetot  doka`uvaa deka i vo Romanija postoela silna aromanska 

inicijativa, koja {to bila mnogu pove}e odo{to ve{ta~ki produkt na romanskata 

vlada i inteligencija. Vo isto vreme, verojatno stimulirano od dejnosta na 

aromanskite pe~albari vo Bukure{t, se zabele`uva i razdvi`uvawe me|u Aromancite  

 

Dimitrie Kozakovi~ 
 

vo Makedonija i sé pogolem priliv na mladi Aromanci vo romanskite u~ili{ta i 

duhovni seminarii. 

Paralelno so razdvi`uvawata vo Bukure{t, bil opipan i pulsot na vlastite vo 

Carigrad za nivno izleguvawe vo presret na aromanskite `elbi za sopstveni 



 15

u~ili{ta i crkvi. Dimitrie Bolintineanu bil toj {to, navodno, prv interveniral 

kaj Portata. Spored Bolintineanu, toj u{te za vreme na negoviot prestoj vo Carigrad 

(1853-1854) upatil memorandum do osmanliskiot minister za nadvore{ni raboti Fuad 

Pa{a : “…So cel da se podobri sudbinata na Aromancite, gi istaknav interesite 

na Osmanliskata Imperija za da mu podade raka na ovoj narod. Stana zbor za 

podignuvawe na u~ili{ta, crkvi so sopstveni sve{tenici, bogoslu`ba na maj~in 

jazik i organizirawe na dervenxii i vooru`ena policija za ~uvawe na planinskite 

tesneci i obezbeduvawe na javniot red i mir. Pa{ata gi zabele`a va`nosta i 

korista od ovaa ideja, no rabotata se odlo`i za podobri vremiwa ”.58 

Vo 1860 godina sleduva{e i prvata intervencija od oficijalnite romanski 

pretstavnici vo Carigrad koga romanskiot diplomatski pretstavnik, Kosta}e Negri, 

upatil barawe za osnovawe na romanski u~ili{ta vo Osmanliskata Imperija i 

podobruvawe na statusot na aromanskoto malcinstvo. Politi~arot Mihail 

Kogalni~anu ja ubeduval Portata deka budeweto na aromanskiot etnos }e pretstavuva 

faktor za zacvrstuvawe na romansko-turskite odnosi. Istata ideja pred osmanliski 

vlasti ja prezentiral i liderot na romanskata liberalna partija, Jon Bratianu.59 

Vo 1862 i 1863 godina se intenziviraat aktivnostite na Aromancite vo Vla{ka i 

Moldavija i postepeno se iscrtuvaat konturite na romanskoto dejstvuvawe vo 

Makedonija. Najprvo vo 1862 godina, so sredstva obezbedeni od \or|i Goga i Dimitrie 

Kozakovi~, bila otpe~atena aromanskata gramatika na latinistot Masim, posvetena 

na porane{niot moldavski kajmakam od aromansko poteklo, Anastase Panu. Vo pismo 

za blagodarnost kon Makedo-Romanskiot komitet, Panu skicira edna programa za 

ponatamo{en razvoj i pottiknuvawe na nacionalnoto budewe na Aromancite. Za da se 

animiraat sobra}ata od Makedonija, Epir i Tesalija, Panu predlo`uva: 

“ 1. Da se dovedat vo Romanija na {koluvawe odreden broj mladi Aromanci. 

  2.  Od fondot na posvetenite manastiri (vidi podolu) da se izdvoi suma od 12 000  

`oltici za finansirawe na nacionalni obrazovni institucii vo 

Tesalija,Makedonija, Epir i drugi delovi na Osmanliskata Imperija - site pod 

tutorstvo na romanskite kne`evstva. 

---------------------------------------- 
58. D. Bolintineanu, Călătorii, vol. II, Călătorii la Români din Macedonia şi muntele Athos sau Santa-Agora, Bucureşti, 
1968, 66. 
59. Nikola ^akir, Romanija vo isto~nata kriza 1875-1878 i nejziniot odnos sprema Makedonija, Zb. 
Makedonija vo isto~nata kriza 1875-1881, Skopje, 1978, 406 ; J. Arginteanu, Op. Cit., 190. 
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  3. Vladata   na   principatite   da  lobira kaj  Portata i silite za{titni~ki vo  

korist na Aromancite. 

  4.  Da im se odobri pravoto na Aromancite da izbiraat sopstveni duhovni pastiri, 

po~nuvaj}i so avtokefalen Arhiepiskop Primat na Justinijana Prima vo Ohrid.” 60 

Kako {to }e vidime, proekt-programata na Panu vo idnina }e bide implementirana 

vo programata na romanskata propaganda vo Makedonija. Vo toj mig, sepak, vladetelot 

Kuza poka`al rezerviranost kon idejata na Panu bidej}i ne sakal da gi zagrozi 

odnosite so gr~koto kralstvo i ostanatite hristijanski narodi na Balkanot.61 

Vo 1863 godina, so sredstva obezbedeni od Kosta}e Negri, Dimitrie Bolintineanu 

go otpe~atil vtoroto izdanie na gramatikata od Mihail Bojaxi.62 Istata godina 

Bolintineanu gi objavil svoite patepisi pod naslov “Patuvawa kaj Romancite od 

Makedonija i Sveta Gora”.63  Vo ovoj trud, koj bil vistinsko otkrovenie vo 

principatite,64 i Bolintineanu ja istaknuva idejata za romanska intervencija me|u 

Aromancite vo Makedonija: “Romancite vo Makedonija ne se Grci, tie se Romanci. 

Tie treba da ostanat Romanci. Na{ata zamisla ne e da gi soedinime so nas bidej}i 

nie sme premnogu daleku od niv. Na{ata zamisla ne e da im pomagame da krevaat 

vostanija. Na{ata zamisla proizleguva od toa {to ovoj edenmilionski narod, 

rasfrlan niz Makedonija, saka da bide svesen za svojata nacionalnost...Nie mislime 

deka toa {to bi trebalo da go pravat ovie Romanci e odr`uvawe, kako ne{to sveto, 

na jazikot i obi~aite, bez ogled koja i da im bide sudbinata.” 65  Za odbele`uvawe e i 

toa {to Bolintineanu prv ja istaknal idejata za edinstvo vo dejstvuvaweto na 

Aromancite i Albancite, ideja za ~ie {to realizirawe Romanija }e vlo`uva napori 

sî do Balkanskite vojni.66 

Istata godina Anastase Panu upatil memorandum do francuskiot imperator 

Napoleon III vo koj, posle kratok istorijat na aromanskiot narod, ja istaknuva 

srodnosta  na  Aromancite  so ostanatite latinski narodi i bara: “Na Aromancite od  
---------------------------------------- 
60. Victor Papacostea, Memoriul macedoromânilor către Napoleon, Un proect de autonomie românească în Peninsula 
Balcanică, Revista Macedo-Română,  1-2, Bucureşti, 1931, 29-32.  
61. Ibidem, 25-26. 
62. M. Boiagi, anexa III/2-III/3. 
63. D. Bolintineanu, Op. Cit., 7-164. 
64. T. Kapidan se somneva deka Bolintineanu voop{to ja posetil Makedonija, no priznava deka negovite 
patepisi odigrale ogromna uloga vo rastot na simpatiite na romanskiot narod kon Aromancite (T. 
Kapidan, Op. Cit., 80). 
65. D. Bolintineanu, Op. Cit, 67, 151. 
66. Ibidem, 67.  
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Osmanliskoto  Carstvo da  im  se  dade  pravoto  od  svoite  redovi  da  ja  izbiraat 

crkovnata hierarhija...vo oblastite naseleni so Aromanci svetata slu`ba da se 

izveduva na aromanski jazik, aromanskoto naselenie da dobie pravo da osnova 

nacionalni u~ili{ta, da ni se vratat starite privilegii koi {to gi u`ivavme do 

vtorata polovina na XVIII vek i aromanskiot narod da bide upravuvan od aromanski 

~elnici i gradski soveti izbrani od na{ite aromanski redovi, spored zlatnata 

bula na carot Joan Kantakuzin, koj, vo 1343 godina, go nazna~i svojot brat Jovan 

An|el za do`ivoten vladetel na prefekturata Golema Vlahija.”67 Zabele`liva e 

aluzijata na avtonomnoto kne`evstvo Golema Vlahija so {to Panu indirektno 

sugerira edna latinska avtonomija na Balkanot vo slu~aj na raspa|awe na 

Osmanliskata Imperija. 

 
Anastase Panu 

 

Vo 1863 godina i Makedo-Romanskiot komitet go pro{iruva svoeto ~lenstvo so 

li~nosti od romanskiot politi~ki i kulturen `ivot. Vo Komitetot sega ~lenuvale i 

etni~ki Romanci (Kristijan Tel, ^ezar Boliak, Konstantin Aleksandru Roseti), ~ie 

{to vlijanie ve}e se ~uvstvuva vo apelot od 1863 godina upaten do Aromancite vo 

Makedonija, Tesalija, Epir, Albanija i Grcija. Vo apelot se uka`uva deka 

Aromancite se del od romanskiot narod, koj {to pak e del od golemata rimska nacija. 

Potenciraj}i ja duhovnata pot~inetost na aromanskiot narod kon gr~ki oboenata 

Patrijar{ija, ~lenovite na Komitetot pi{uvaat: 

“…Vie bra}a vo crkvata slu{ate tu| jazik, vo va{ata dejnost koristite stranski 

jazici,  vo javnosta  zboruvate tu|inski  jazik a va{iot  jazik go zafrlivte vo nekoe 

---------------------------------------- 
67. V. Papacostea, Op. Cit., 32-35. 
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}o{e, kako da vi e sram od nego ; go zadr`avte samo za `enite i decata...Vreme e da 

izlezete od ovaa letargija! Vreme e va{iot jazik da izleze od va{iot dom i da vleze 

vo va{ata trgovija i vo va{ite crkvi! Do koga }e slu{ate tu|inci da go molat 

Boga vo va{e ime na jazik {to pove}eto od vas voop{to ne go 

razbiraat?...Pomislete si samo...kolku }e bide ubavo za vas, za va{ite `eni i deca da 

ja slu{ate svetata slu`ba vo crkvite na va{iot jazik... 

...Ova se osnovite {to ne nateraa da go formirame vo Bukure{t komitetot 

nare~en Makedo-Romanski, ~ija {to misija ne e ni{to drugo osven da gi vidi ovie 

dva milioni Romanci nadvor od Romanija kako ja slu{aat religioznata slu`ba na 

maj~in jazik i u~at spored nastaven plan podgotven od romanskoto ministerstvo 

za obrazovanie. Nie sakame da gi vidime na{ite bra}a bliznaci od Makedonija, 

Tesalija, Epir i od slobodna Grcija...kako del od golemata i slavna nacija {to se 

protega od Atlantskiot Okean do Crnoto More. 

               D. Bolintineanu, D. Kozakovi~, J. Goga, Z. Sideri, K. Tel, ^. Boliak, K.A. Roseti”. 68 

* 
*          * 

 
Do 1863 godina pove}e od 12% od teritorijata na Moldavija i 1/9 od obrabotlivata 

povr{ina vo Vla{ka im pripa|ale na Carigradskata, Antiohiskata i Erusalimskata 

Patrijar{ija. Stanuva zbor za t.n posveteni manastiri ~ij imot bil steknat so 

donacii od golemite romanski boljari. Ovie manastiri, osven {to bile pod stranska 

kontrola, site prihodi gi iznesuvale nadvor od zemjata. Romanskite revolucioneri 

u{te vo 1848 godina barale sekularizacija na posvetenite manastiri no poradi 

isprepletenite interesi na Patrijar{ijata, Rusija i sultanot, pra{aweto bilo 

postojano odlo`uvano. Kone~no na 25.12.1863 godina bil izglasan predlog zakonot na 

M. Kogalni~anu za sekularizacija na posvetenite manastiri. 

Novosteknatite sredstva otvorile novi perspektivi za romansko dejstvuvawe vo 

Osmanliskata Imperija. Na sednica na romanskata vlada kon krajot na 1863 godina 

bila donesena odluka od sredstvata obezbedeni so sekularizacijata na posvetenite 

manastiri da se izdvoi i poseben buxet za finansirawe na romanski u~ili{ta vo 

Makedonija. Sega sî be{e podgotveno na terenot vo Makedonija da se pojavi u{te eden 

igra~. 

---------------------------------------- 
68. C.I. Cosmescu, Op. Cit., 31(315)-38(322). 



II. AROMANCITE     VO  MAKEDONIJA 
(LOKALIZACIJA     I      STATISTIKA) 

 
Na{a damne{na obvrska e  

nie samite da se prebroime, 
da znaeme kolku sme. 

 
Nikola Bacaria 

 

    Za da dobieme podobra pretstava za uslovite vo koi {to se razviva{e romanskata 

propaganda vo Makedonija i problemite so koi istata se sudruva{e, smetame deka e 

nu`no detalno da ja razgledame rasprostranetosta i brojnosta na elementot kon koj 

{to Romanija pretendira{e - Aromancite. 

    Za nieden narod na Balkanot ne bile praveni tolku protivre~ni me|usebni 

prepirki za toa koj e nivniot broj, kako za Aromancite.1  Smesteni, vo pomal ili 

pogolem broj, niz re~isi site kat~iwa na Makedonija, bez pritoa da formiraat 

kompaktno mnozinstvo vo nitu edna pogolema teritorijalna  edinica, Aromancite 

po~esto pretstavuvale nadopolnuva~ na nedostatokot kaj Grcite i Slovenite otkolku 

edna jasno definirana politi~ka sila so jasno definirani celi i teritorijalni 

pretenzii. Tokmu zatoa nivniot broj vo Makedonija stanal predmet na manipulacija 

koj bil dobredojden za balkanskite statisti~ari da ja doka`uvaat pred svetskata 

javnost nadmo}nosta na “svoeto” naselenie vo Makedonija. Vakvata postavenost na 

rabotite nekolkukratno go ote`nuva sekoj obid na dene{niot istori~ar da dojde do 

pribli`na cifra za brojnosta na makedonskite Aromanci vo odnosniot period. Vo 

{umata seriozno i detalno izraboteni statistiki, broj~ani procenki za koi ostanuva 

nepoznato kako vinovnikot do{ol do niv i tendenciozni psevdostatistiki vo koi 

tu|iot element namerno se namaluva ili premol~uva, neophodno e da se vodi smetka za 

proveniencijata na statisti~arot, za celite na statistikata i za na~inot na koj {to 

statisti~arot do{ol do kone~nata brojka. Nie ne pretendirame da dademe to~na 

brojka na aromanskoto naselenie vo Makedonija vo vtorata polovina na XIX vek. 

Vpro~em, smetame deka toa bilo nevozmo`no duri i za sovremenicite koi vr{ele 

temelni terenski istra`uvawa.  Na{ata  cel e da napravime pregled na nekolku 

statistiki  od toj period i preku  komparativna analiza na nekoi  od niv da dojdeme do 

---------------------------------------- 
1. Sevold Braga, Op. Cit., 8. 



brojka koja, spored nas, se dobli`uva do realnata brojka na aromansko naselenie vo 

Makedonija vo periodot {to e predmet na na{ interes. 

    Prviot problem so koj {to se sudrivme be{e definicijata na terminot Makedonija. 

Niz istorijata ovoj termin imal razli~no zna~ewe i upotreba i, kako {to pravilno 

zabele`uva Dankan Peri, sekoe nastojuvawe da se opredelat granicite na Makedonija, 

vo koe bilo zna~ewe osven najop{to, e besplodno so ogled na toa {to etni~kite 

barawa, pridru`eni so istoriskite, politi~kite i diplomatskite momenti, ja pravat 

nevozmo`na preciznata opredelba.2  Taka, dodeka za gr~kite statisti~ari Makedonija 

redovno gi opfa}a samo Solunskiot i Bitolskiot vilaet t.e teritoriite na koi{to 

`iveelo gr~ko i grcizirano naselenie, za bugarskiot statisti~ar Makedonija e onamu 

kade {to mo`e da se najde slovensko naselenie, pri {to teritoriite ju`no od 

Bistrica i okolu Pind se velikodu{no prepu{teni na onoj, koj i da e, {to e 

zainteresiran za niv. Za konfuzijata da bide pogolema, Romancite pod {irokiot 

termin Makedonija ponekoga{ ja opfa}aat cela Evropska Turcija a ponekoga{, za 

poprecizno grupirawe na aromanskoto naselenie vo Osmanliskata Imperija, 

Makedonija e stesneta vo ramkite na Solunskiot i del od Kosovskiot vilaet, dodeka 

najgolemiot del od Bitolskiot vilaet e `rtvuvan vo korist na Epir i Albanija.  

    Vo ovoj trud pod geografskiot termin Makedonija gi podrazbirame onie teritorii 

{to Vasil K’n~ov gi obrabotuva vo svojata statistika,3 so taa razlika  {to  kon  

Makedonija  ja  dodavame  i  Katerinskata kaza od Solunskiot vilaet a od statistikata 

na K’n~ov gi isklu~uvame aromanskite sela od Grebenskata kaza, Ameru, Labanica, 

Boltovo i Bozovo, koi gravitiraat kon Mecovo i po tradicija se smetaat za del od 

Epir. 

    Mnogu   poseriozen   problem   od   proizvolnosta   so   koja  {to statisti~arite  ja 

definirale Makedonija, pretstavuvaat te{kotiite so koi istra`uva~ot se sre}aval 

na samiot teren. Vo prv red, migracijata leto-zima na aromanskite sto~ari i rizikot 

istite da se brojat dva pati, edna{ vo nivnite letni a edna{ vo zimskite `iveali{ta, 

ne{to  {to bilo mudro iskoristeno  od romanskite statisti~ari, ili  pak voop{to da  

---------------------------------------- 
2. Dankan M. Peri, Politikata na terorot, Makedonskoto revolucionerno dvi`ewe vo periodot od 
1893 do 1903 godina, Skopje, 2001, 13. 
3. Teritorijata na jug ograni~ena so rekata Bistrica i Egejskoto more, na jugo-zapad so planinata Pind, 
na zapad i na sever pribli`no so dene{nata makedonsko-albanska i makedonsko-srpska granica, na 
istok i severo-istok so Osogovo, Rila i Rodopite a na jugo-istok so rekata Mesta. Vidi:  Vasil K√n~ov, 
MakedoniÔ, EtnografiÔ i statistika, II fototipno izdanie, SofiÔ, 1996. 



ne se brojat dokolku statistikata se odnesuva za makedonskite vilaeti i e napravena 

za vreme na zimata koga najgolemiot broj od ovie nomadi zimuval vo tesaliskite 

ramnini.4  Nekoi Aromanci-nomadi, kako Far{erotite, lete-zima bile vo postojana 

preselba i im se izmolknuvale i na najve{tite statistiki. Sli~en problem 

pretstavuva i vtorata kategorija Aromanci patnici t.e sitnite trgovci ili 

zanaet~iii koi bile rasprostraneti vo re~isi site centri na Balkanot. Poradi 

nivnata profesija tie ostanuvale na istoto mesto samo nekolku godini, dovolno za da 

ne bidat popi{ani nitu vo nivnoto rodno mesto, nitu vo mestoto vo koe momentalno 

se nao|ale.5 

Potrebno e i da se znae metodot {to bil koristen pri praveweto na statistikata. 

Tri statistiki napraveni spored potekloto, jazikot i politi~kite ~uvstva davale tri 

razli~ni rezultati. Onie {to sakale da go preuveli~at brojot na Aromancite vo 

Makedonija go koristele vo svoja polza aromanskoto  poteklo  na  onaa  kategorija  

lu|e  ~ii  {to predci  u{te  odamna bile  celosno grcizirani ili slovenizirani 6  a  

onie {to sakale za svoja smetka da go namalat brojot na Aromancite, redovno ja 

koristele nivnata crkovna pripadnost na kon  Patrijar{ijata,  pri  {to  Aromancite  

bile smetani za Grci.  

Politi~kite ~uvstva voop{to i ne treba da se zemaat vo predvid. Nekoi semejstva  

vo  nekolku  generacii  promenile po dve, tri pa i ~etiri nacionalni idei a za nekoi 

poedinci nacionalnosta pretstavuvala profesija koja im obezbeduvala lagoden `ivot 

i    solidna    materijalna    korist.   Pokraj   oportunizmot,   neretko    i    stravot   od  

---------------------------------------- 
4. Isto taka, golemite nenaseleni prostranstva na planinite vo okolinata na aromanskite sela 
pridonele da mo`at da se crtaat mapi na koi Aromancite zazemaat golemo prostranstvo. Seto ova bilo 
so cel da se prika`e deka brojot na Aromancite e pogolem od {to bil. Pove}eto od ovie kartografi 
bile Romanci, me|utoa ima slu~ai i koga izrabotuva~ite na mapite od drugite balkanski dr`avi davale 
prednost na dvojazni~nosta na Aromancite, pri {to im davale mal ili nikakov prostor na mapite. (T.J. 
Winnifrith, Op. Cit., 17.) 
5. Vo nekoi slu~ai ovie trgovci i zanaet~ii bile zapi{uvani i kako Grci, ednostavno poradi toa {to 
samite taka se izjasnuvale . Ova osobeno se slu~uvalo vo mesta kade {to Aromancite bile odamna 

preseleni i samo postarite go za~uvale maj~iniot jazik. Vidi: GustavÍ VaŸgandÍ, Aromѫne, 

Etnografi~esko-Filologi~esko-Istori~esko izdirvaniÔ na tÍŸ nare~eniÔ narodÍ Makedo-Romѫne 
ili Cincare, Varna, 1899, 266. 
6. Postojat i takvi avtori koi iako bile zainteresirani da go prika`at aromanskoto naselenie vo 
pogolem broj, sepak iskreno priznavaat deka golem broj od naselenieto so aromansko poteklo ne mo`e 
pove}e da se smeta za aromansko. Taka Aromanecot Vasilie Diamandi pi{uva: “...Nie zagubivme vo 
Makedonija vo poslednite vekovi pove}e mesta kako [atista, Ko`ani, Lap~i{ta i  okolinata na 
Grebena. Site ovie mesta nekoga{ bea romanski, spored ka`uvawata na patnicite {to gi posetile a 
osobeno spored gr~kiot pisatel Aravondinos (Vasilie Diamandi, Renseignements statistiques sur la population 
Roumaine de la péninsula des Balkans, Paris, 1906, 9). 
 



proteruvawe bil pri~ina Aromancite da se iska`uvaat za Grci, Bugari ili drugi 

nacionalnosti.7 Osobinata  {to  gi pravi Aromancite razli~ni od sosednite etni~ki 

grupi ne e nivnata religija, nitu pak nivnata politi~ka orientiranost, tuku nivniot 

jazik i zatoa tuka mu davame prednost na jazi~niot princip, iako, poradi 

multilingvizmot na mnozinstvoto Aromanci, i tuka postoi rizik nekoi od niv 

nepravilno da bidat smetani za ne{to {to realno ne bile.8 

Ne e od pomala va`nost ni potekloto na statistikata. Vo zavisnost od celite na 

statisti~arot i {to toj sakal da poka`e, golem del od tie statistiki se politi~ki 

usloveni i tendenciozni vo odreden del. Tuka pred sé treba da se imaat vo predvid 

romanskite statistiki ~ija cel bila da se zgolemi brojot na “romanskoto naselenie 

vo Makedonija” i gr~kite statistiki koi odat vo druga krajnost i drasti~no ja 

namaluvaat brojkata na Aromanci, prika`uvaj}i gi kako Grci. Od druga strana, vo 

teokratskata  Osmanliska  Imperija  etni~kiot identitet bil potisnuvan za smetka  

na  religiozniot  i  osmanliskite vlasti go evidentirale samo ma{koto naselenie, ne 

po nacionalna pripadnost tuku spored veroispovedta na istoto. Vakvite turski 

statistiki, bazirani vrz nesigurni podatoci od osmanliskite nufuz defteri (eden 

vid mati~ni knigi), prezentirani vo oficijalnite salnamiwa, ne mo`at da bidat 

seriozno prifateni pri presmetkite za brojot na aromanskoto naselenie. Vo niv 

Muslimanite bile zapi{uvani zaradi voena slu`ba a drugovercite poradi danokot. 

Za da se izbegne danokot ~esto pati brojot na decata se namaluva. Toa se slu~uvalo 

prete`no vo takvi mesnosti {to se nao|ale na strana, kakvi {to vpro~em bile i 

pogolemiot del aromanski sela, a po nekoj pat Hristijanite duri i gi potkupuvale 

~inovnicite za namerno da dadat pomal broj na `iteli.9 

[to se odnesuva do brojnite zapadnoevropski patepisci, nau~nici, diplomati i 

statisti~ari, ni kaj niv ne mo`e celosno da se isklu~i politi~kata uslovenost na 

nivnite statistiki i broj~ani procenki. Golemite sili imale svoi politi~ki 

interesi   vo  Makedonija  i  vo   zavisnost  od  tie  interesi  bilo  po`elno  brojot  na 

---------------------------------------- 
7. S. Braga, Op. Cit., 9. 
8. Vo ovoj kontekst, interesen e zaklu~okot na Du{an Popovi}: “Toj (Aromanecot b.n) e po poteklo 
Ilir ili Trakiec, sosema retko Sloven, po jazikot e Rimjanin, po verata pravoslaven a po kultura, 
barem vo gradovite, Grk. Ostanatoto, kako negovoto ime, prezime, nacionalno ~uvstvo, polo`ba vo 
dr`avata, e sosema neodredeno. Sî mo`e da se promeni. Glavna karakteristika na Cincarot e 
neodredenosta”. (D.J. PopoviÊ, O Cincarima, Prilozi pitawu postanka na{eg graÚanskog dru{tva, 
Drugo znatno dopuweno izdawe, Beograd, 1937, 27). 

9. G. VaŸgandÍ, Aromѫne..., 265. 



Aromancite da se prika`e pogolem ili pomal od {to bil. ^estopati, poradi 

nepoznavaweto na situacijata na terenot, stranskite diplomati ednostavno gi 

prenesuvale podatocite koi im gi servirale nivnite informatori, koi, naj~esto, 

bile Aromanci ili Grci vraboteni vo konzulatite i vo ~ij {to interes bilo 

brojnosta na Aromancite da bide zgolemena ili namalena. Te{kotijata za dobivawe 

verodostojni statisti~ki podatoci neretko se dol`ela i na mestopolo`bata na 

aromanskite sela koi evropskiot namernik, od strav ili neznaewe, ne gi ni posetuval. 

Ova, zaedno so mnogujazi~nosta na Aromancite, dovelo do toa mnogu evropski 

patepisci voop{to i da ne gi spomnat Aromancite od Makedonija vo svoite patni 

bele{ki, no, tokmu poradi mnogujazi~nosta, kaj mnogu od niv se javil i somne` za 

gr~koto ili slovenskoto poteklo na nekoi `iteli na Makedonija, pri  {to  vo  niv  

zapo~nale  da  gledaat Aromanci. Ova e ubavo opi{ano od britanskiot diplomat Ser 

^arls Eliot, koj pod psevdonimot Odisej pi{uva: 

“Tie (Aromancite, b.n) nî potsetuvaat na onie sliki na koi `ivotnoto ili 

~ovekovoto lice se skrieni za da ne bidat primetlivi na prv pogled, no koga 

edna{ }e bidat zdogledani izgledaat kako da se glavniot aspekt na slikata. Nekoj 

mo`e da `ivee ili patuva niz Balkanot bez da vidi ili ~ue ne{to za Vlasite. Sé 

dodeka ne mu se otvorat o~ite.  Toga{  toj rizikuva da trgne vo sprotivna 

ekstremnost i da misli, kako romanskite patrioti, deka najgolemiot broj `iteli 

na Makedonija se prikrieni Vlasi.” 10 

 

1. Lokalizacija 

    Mnozinstvoto makedonski Aromanci do{le vo Makedonija za vreme na osmanliskoto 

vladeewe. Starite srednovekovni Vlasi bile vo golema merka slovenizirani ili 

pogr~eni.11 Glavnite preselbi od Epir i Albanija kon Makedonija se slu~ile vo vtorata 

polovina na XVIII i po~etokot na XIX vek po uni{tuvaweto na razvienite aromanski 

naselbi Moskopole, Ni~a, Nikolica, Gramosta, Linotopi, [ipiska, Vrteni i Fu{a.12 

Pobogatiot  sloj  od  ova  naselenie  se  preselil  vo  pogolemite  centri  na Habsbur{kata 

------------------------------ 
10. Odysseus, Turkey in Europe, London, 1900, 409-410. 
11. V. K√n~ov, MakedoniÔ..., 100-101. Spored K’n~ov, od srednovekovnite makedonski Vlasi za~uvani se 
Meglenitite i Aromancite sto~ari koi lete `iveele po planinite na Isto~na Makedonija, kako i 
skoro pogr~enite Aromanci od nekoga{noto episkopsko sedi{te Sisanij. Ova go prifa}a i Vajgand, 
spored kogo predturski aromanski naselbi vo Makedonija se i Gope{ i Malovi{te dodeka vo drugite 

mesta vo Makedonija Aromancite do{le od Epir i Albanija (G.VaŸgandÍ, Aromѫne..., 283). 
12. G. VaŸgandÍ, Aromѫne..., 284-286. 



Monarhija a ostanatite ja preplavile Makedonija.13  Po naseluvaweto vo Makedonija, 

kade del se naselile vo gradovite a del na visokite planinski mesta,14 poradi 

relativnata prenaselenost na nekoi od ovie mesta, sto~arskite migracii, 

razbojni{tvoto, burnite politi~ki nastani od krajot na 70-te godini na XIX vek, 

iscrtuvaweto na novi   granici  so   koi   bilo  ote`nato   tradicionalnoto 

migrirawe    na   aromanskite   sto~ari   od   nivnite   letni prestojuvali{ta vo 

Makedonija kon zimskite tesaliski naselbi, izgradbata na `eleznici itn, 

Aromancite ne ostanale stati~ni tuku se nao|ale vo postojano dvi`ewe pri {to bile 

formirani novi naselbi i sela i se formirale aromanski kolonii vo gradovi kade 

{to prethodno voop{to nemalo Aromanci a, od druga strana, doa|alo do namaluvawe 

na brojot na Aromancite vo nivnite prvobitni `iveali{ta vo Makedonija, ili pak, 

do  nivno celosno napu{tawe.15   Ovie okolnosti se pri~inata poradi koja izvesen broj  

------------------------------ 
13. V. K√n~ov, MakedoniÔ…, 101. 
14. Edna aromanska pogovorka veli: “Planinite se na{iot dom. Koga Bog gi razdaval bogatstvata, 
Grcite go dobile moreto, Albancite krajbre`jeto, Bugarite poleto a Aromancite planinata” (Georgi 
Barbolov, IstoriÔta na ArmÍnite i vzaimootno{eniÔta im s BÍlgarite, SofiÔ, 2000, 7). 
15. Za ova postojat pove}e desetici primeri a nie }e navedeme samo nekolku pokarakteristi~ni od niv:  
- Vo najsevernite krai{ta na Makedonija Aromancite voop{to ne se naseluvale sî do 1874 godina, po 
izgradbata na `elezni~kata linija Skopje-Vrawe. Vo Skopje naseluvaweto na Aromanci trgovci od 
Kru{evo, Bitola, Prilep, Seres, Kavala i Solun se slu~uva po 1874 godina (Vangel J. Trpkoski-Trpku, 
Vlasite na Balkanot, Skopje, 1986, 91). 
- Potragata po novi pasi{ta dovela do formirawe na letni kolibarski naselbi, koi postojano rastele 
i prerasnuvale vo pogolemi sela vo koi Aromancite ostanuvale i vo tekot na zimata. Takov e slu~ajot 
so Golema Selia (poznata i pod imiwata Kalive Badraleksi , Nova Bela i Dolno [el ili Dolna Selia) 
na planinata Vermion, formirana vo 1822 od nekolku semejstva od Avdela i od Perivoli, koja 
postepeno izrasnala vo selo so 3000 `iteli (Iota Naum Iota, Cronica-a anjlor 1820-1878, Cronica-a 
Badralexadzlor, Scopia, 2002, 18) i seloto Papadia vo Moriovo (Lerinska kaza) formirano kon krajot na 
XIX vek od okolu 50 far{erotski semejstva (Mihail-Virgiliu Cordescu, 1866-1906, Istoricul şcoalelor Române 
din Turcia, Sofia şi Turtucaia din Bulgaria şi al seminariilor de limba Româna din Lipsca, Viena şi Berlin, Bucureşti, 
1906, 135). 
- Razbojni{tvoto i ~etni{tvoto dovele do iseluvawe na pobogatite semejstva od nekoi aromanski 
grat~iwa i sela. Grat~eto Vlaho-Klisura vo 1878 godina broelo okolu 1000 ku}i no po napadot na 
~etite koi vo toj period dejstvuvaa vo zapadna Makedonija, najbogatite `iteli bile odvle~eni vo 
zalo`ni{tvo, a po nivnoto osloboduvawe pogolemiot del od niv zasekoga{ si zaminale od Vlaho-
Klisura (Constantin Ghica, Oraşelul Vlaho-Clisura, Lumina, Revistă populară a Românilor din Imperiul Otoman, II/4, 
Bitolia, 1904, 117). Koga Henri Noel Brejlsford ja posetil Vlaho-Klisura po Ilindenskoto vostanie 
videl deka grat~eto nalikuva na raspadnat grad vo koj polovinata ku}i se prazni, no koj vo slavnoto 
minato imal duri i semejstva so klaviri i germanski guvernanti (Henri Noel Brejlsford, Makedonija, 
Nejzinite narodi i nejzinata idnina, Vtoro izdanie, Skopje, 2003, 245). 
- Seloto Trstenik vo blizina na Kru{evo, vo “dobrite vremiwa” broelo 2000 `iteli a na po~etokot na 
XX vek ve}e bilo celosno napu{teno (Anastase N. Hâciu, Aromânii, Comerţ, Industrie, Arte, Expansiune, 
Civilizaţie, Ediţia a II-a, Constanţa, 2003, 182, bele{ka 8). 
- Samarina na Pind bila golemo letno selo so 10-15 000 `iteli ~ii {to `iteli zimskite meseci gi 
minuvale vo potoplite tesaliski ramnini. So iscrtuvaweto na novata tursko-gr~ka granica vo 1881 
godina, preminuvaweto na granicata dva pati vo godinata stanalo neisplatlivo, po {to golem broj od 
`itelite na Samarina prestanale da se vra}aat vo seloto i zasekoga{ ostanale vo Grcija a brojot na 
`iteli vo seloto opadnal dvojno, pa i trojno (M. Cordescu, Op. Cit., 148). 



na aromanski sela voop{to ne figuriraat vo ranite statistiki a vo nekoi gradovi 

Aromancite ne se zabele`ani bidej}i vo periodot vo koj {to bila podgotvena 

statistikata tie tamu i ne `iveele. 

    Vo periodot tretiran vo ovoj trud, Aromancite `iveele re~isi vo site kraevi na 

Makedonija. Najmnogubrojni sepak bile vo Bitolskiot i vo Solunskiot vilaet, dodeka 

vo makedonskiot del od Kosovskiot vilaet tie prete`no bile naseleni vo pogolemite 

gradovi, kako trgovci i zanaet~ii.16 Spored brojnosta, Aromanci imalo najmnogu vo 

Bitolskiot vilaet.17 Tuka bile najkompaktni vo Grebenskata kaza, poto~no vo 

pindskite sela Avdela, Perivoli, Samarina, Smiksi i Turja i malata aromanska 

kolonija vo gradot Grebena.18 Vo Kajlarskata kaza Aromancite pretstavuvale 

mnozinstvo vo Vla{ka Blaca (poznata i kako Gr~ka Blaca) i Sisanij, a `iveele i vo 

~isto aromanskite sela Gramatikovo, Kandrova, Pati~ina, Fetica i Laka.19 Vo 

Anaseli~kata kaza Aromanci imalo vo golemoto selo [atista i vo aromanskoto selo 

Pepeli{ta a, zaedno so Grcite, Aromancite `iveele i vo seloto Cotil. Vo 

Kosturskata kaza `iveele vo aromanskoto grat~e Vlaho-Klisura, vo Hrupi{ta, 

Gramos a vo makedonskite naselbi  re~isi  i  da  nemalo  selo  bez  najmalku  4-5  

aromanski   semejstva.20     Aromanski    kolonii    imalo    i    vo   gradovite   Ko`ani   i  

------------------------------ 
16. Od 1867 godina, koga bil formiran Solunskiot vilaet, sî do 1903 godina, nastanale brojni 
pregrupacii vo ramkite na ovie vilaeti. Nie tuka gi koristime administrativnite podelbi od krajot 
na XIX vek. Vidi: Dimitar Dimeski, Makedonskoto nacionalnoosloboditelno dvi`ewe vo Bitolskiot 
vilaet (1893-1903), Vtoro izdanie, Skopje, 1982, 65-70 ; Van~o \or|iev, Sloboda ili smrt, Makedonskoto 
revolucionerno nacionalnoosloboditelno dvi`ewe vo Solunskiot vilaet 1893-1903 godina, Skopje, 
2003, 51-54. 
17. Spored statistikata na K’n~ov, vo ovoj vilaet Aromancite procentualno bile najzastapeni vo 
Grebenskata kaza so 32% od celokupnoto naselenie. Potoa sleduvaat Bitolskata kaza so 15%, 
Kosturskata i Lerinskata so po 6%, Kajlarskata so 4%, Ohridskata so 3% itn (V. K√n~ov, MakedoniÔ..., 
293). 
18. Avdela, Samarina, Smiksi i Perivoli bile letni naselbi i nivnite `iteli bile vo najgolem broj 
sto~ari koi zime gi zafa}ale poniskite mesta vo Makedonija i Tesalija. Turja bila naselena vo tekot 
na celata godina. Grebena lete imala samo 20 aromanski ku}i no vo tekot na zimata toj broj rastel do 
200 ku}i taka {to gradot lete bil mnozinsko gr~ki a preku zimata Aromancite pretstavuvale 

mnozinstvo vo gradot (G. VaŸgandÍ, Aromѫne..., 127). 
19. Blaca bila naselena od Aromanci od Moskopole i od Pind, kako i od Aromanci od nekoga{noto 
episkopsko sedi{te Sisanion. (D.J. PopoviÊ, Op.Cit., 42). Grciziranite Aromanci od Sisanion go 
prenele gr~koto vlijanie vo Blaca, taka da vo 1875 godina pove}eto od polovinata `iteli na Blaca 
bile grcizirani. (M.E. Picot, Roumains de la Macèdoine, Paris, 1875, 37). Kako i vo bliskata [atista, kade 
{to vo 1889-1890 godina Vajgand zabele`al deka decata ne go zboruvaat aromanskiot jazik (G. VaŸgandÍ, 

Aromѫne..., 126) taka i vo Blaca verojatno se raboti za istata situacija i za aromansko naselenie koe 
postepeno prestanuva da go zboruva aromanskiot jazik. Vo 1900 godina K’n~ov zabele`al 2 500 `iteli 
vo Blaca od koi 1 300 gi smeta za Aromanci a 1 200 za Grci (V.K√n~ov, MakedoniÔ..., 269). 
20. H. N. Brejlsford, Op. Cit., 244 ; Iako re~isi site sovremenici go potvrduvaat aromanskoto prisustvo 
vo makedonskite sela vo kostursko, K’n~ov vo istite ne registrira Aromanci. 

 



Kostur, vo golema merka grcizirani.21 Malata aromanskata kolonija vo Lerin bila 

re~isi slovenizirana.22 Vo severnite i centralnite delovi od Bitolskiot vilaet, 

Aromancite bile najbrojni vo Bitolskata kaza. Tuka, pokraj vilaetskiot centar 

Bitola, vo koj Aromancite bile najbrojni me|u hristijanite 23 i gradot Kru{evo vo 

koj {to Aromancite i Makedoncite bile re~isi podednakvo zastapeni, 24 se nao|ale i 

aromanskite sela Malovi{te, Gope{, Ni`opole, Trnovo i Magarevo.25 Po 

Makedoncite, Aromancite bile vtori po brojnost vo gradot Resen i bliskoto selo 

Jankovec.26 Na planinata Petrina pome|u Resen i Ohrid bila smestena letnata 

naselba Kalive Istok, formirana od Aromanci-nomadi  od  Perivoli.27 Vo 

Lerinskata kaza bile aromanskoto grat~e Neveska i selata Psoderi, Papadia i 

^ikura.  Izme{ani  so  pravoslavnite  Albanci,  Aromancite  gi  naseluvale  i selata  

------------------------------ 
21. Spored Viktor Berar, kon krajot na XIX vek aromanskiot jazik go zboruvale, ili vo najmala raka go 
razbirale, vo sekoja hristijanska ku}a vo Kostur, {to nesomneno uka`uva na silno aromansko 
prisustvo vo ovoj grad. Vidi: Victor Bérard, La Turquie et l’Hellénisme contemporain, Paris, 1897, 318. 
22. V. K√n~ov, MakedoniÔ..., 103 ; Deka Aromancite vo Lerin, dojdenci od Psoderi i Bitola, se 
slovenizirani priznava i Aromanecot Teodor Nero: Theodor Nero, Aromânii din cazaua Florina, Lumina, II/6, 
Bitolia, 1904, 174. 
23. Podatocite za brojnosta i predimstvoto na aromanskoto naselenie vo Bitola se kontradiktorni i 
se menuvaat vo zavisnost od vremeto vo koe se pi{uva za niv i proveniencijata na avtorot. Vo 
odnosniot period gradot imal okolu 40-50 000 `iteli od koi re~isi polovinata bile Muslimani i 
Evrei. Spored bugarskiot egzarh Josif I, vo 1882 godina vo Bitola `iveele 18 000 Aromanci i 
“Vlasizirani Bugari” (Veli~ko Georgiev i StaŸko Trifonov, Ekzarh BÍlgarski Йosif I, Pisma i 
dokladi, SofiÔ, 1994, 40). Spored Kordesku vo Bitola `iveele 15 000 Aromanci (Cordescu, Op. Cit., 46). 
Vajgand dava brojka od 13 000 Aromanci (G. VaŸgandÍ, Aromѫne..., 9). Vo 1901 godina italijanskiot 
konzul vo Bitola, Bernardi, ka`uva deka “Nesomneno, kucovla{koto naselenie vo Bitola e najzna~ajno 
po brojot na `iteli, op{testvena polo`ba i trgovska va`nost vo ovoj grad” ( Silvano Gallon, Rapporti 
politici dei regi consoli d’Italia a Monastir (1895-1916), Bitola, 2004, 373). Spored popisot izvr{en od srpskite 
vlasti vo mart 1913 godina, vo Bitola imalo 50 000 `iteli od koi 26 000 bile Muslimani i Evrei, 10 
000 Bugari, 12 000 Cincari a drugite 2 000 Srbi i Kucovlasi(?). (Srpski izvori za istorijata na 
makedonskiot narod, 1912-1914, Izbor, redakcija i komentar Gligor Todorovski, Skopje, 1979, 223). 
Spored K’n~ov vo Bitola od hristijanskoto naselenie Aromancite so 7 000 `iteli bile vtori po 
brojnost zad “Bugarite” koi imale 10 000 `iteli. (V. K√n~ov, MakedoniÔ...,236). 
24. Spored makedonskiot prosveten deec Ivan [umkov, vo 1862 godina ton na celokupniot stopanski i 
op{testven `ivot vo Kru{evo davale Aromancite. Prisustvoto na makedonskoto naselenie kako da ne 
se ni ~uvstvuvalo, taka {to se dobival vpe~atok deka seto naselenie bilo aromansko. Vo u~ili{tata i 
vo crkvata se upotrebuval gr~kiot jazik, no vo site drugi domeni na javniot `ivot preovladuval 
aromanskiot jazik. Spored istiot avtor vo 1870 godina Kru{evo imalo 2 500 semejstva, od koi {to 1 900 
bile aromanski, albanski i mal broj aromanizirani Makedonci (Istorija na Kru{evo i Kru{evsko, 
kniga prva, Kru{evo, 1978, 57, 77-78). Za dominantnosta na aromanskoto naselenie vo Kru{evo pi{uva i 
Nikola Bacaria (N. Baţaria, Istoricul fundărei oraşului Cruşova, Lumina, II/5, Bitolia, 1904, 147-150). Kon krajot 
na XIX i po~etokot na XX vek do{lo do iseluvawe na del od aromanskoto naselenie od Kru{evo i 
naseluvawe na makedonski semejstva od okolnite sela, so {to brojot na Aromancite i Makedoncite vo 
gradot se izedna~il. 
25. Dimitrie Nicolescu, Târnova şi Magarova, Lumina II/6, Bitolia, 1904, 183-186 ; Nico Popnicola, Muluvishti, 
Monografia a hoarăljei, Bituli, 2008 ; G. Zuca, Comuna Gopeşi, Lumina, III/7-8, Bitolia, 1905, 196-200. 
26. V. K√n~ov, MakedoniÔ..., 240. 
27. A.J.B Wace and M.S.Thompson, The nomads of the Balkans, An account of life and customs among the Vlachs of 
Northern Pindus, London, 1914, 176. 



Negovan, Belkamen  i  Eleovo. 28   Vo  Ohridskata  kaza  Aromanci  imalo  vo gradovite 

Ohrid, Struga i vo selata Dolna i Gorna Belica.29  Vo  Prilepskata  kaza Aromanci 

nao|ame vo gradot Prilep i vo mariovskite sela Grade{nica, Be{i{ta i 

Budimerci.30  Aromanci-trgovci, re~isi bez isklu~ok od Kru{evo, se naselile i vo 

gradot Ki~evo.31 

    Vo Solunskiot vilaet Aromancite, ili, poto~no, Meglenskite Vlasi, bile 

najbrojni vo Gevgeliskata kaza, vo oblasta Vlaho-Meglen so selata Note, Birislav,    

Lugunci,   O{in,   Qumnica,   Huma,   Kupa,   Crna Reka,   Kowsko  i Sermenin.32  Note 

bilo celosno islamizirano a vo Kowsko, Crna Reka i Sermenin vo tek bil proces na 

slovenizacija.33  Vo Meglenijata se nao|a i golemoto aromansko selo Livadi, osnovano 

od Aromanci od Gramos koi letoto go minuvale vo Livadi a zimata vo Solunsko Pole 

i na Kasandra. Seloto do 1899 godina bilo sopstvenost na turski begovi od Enixe-

Vardar, koga bilo otkupeno od Aromancite od Livadi.34  Mala aromanska kolonija 

imalo i vo Gevgelija, sostavena od Aromanci od Kru{evo, Prilep i od Meglen.35  Vo 

sosednata Enixe-Vardarska kaza, nekolku aromanski semejstva se naselile vo gradot 

Enixe-Vardar. Kon ovaa kaza pripa|a i meglenskoto selo Barovica, ~ii {to `iteli 

bile vo golema merka slovenizirani. Vo 1909 godina, koga Teodor Kapidan go posetil 

seloto, samo vozrasnite go zboruvale megleno-vla{kiot jazik.36  Vo Solunskata kaza 

sre}avame golem broj Aromanci-sto~ari, me|utoa nivnite zimski `iveali{ta se 

nepostojani  i  zatoa  niv  gi  registrirame  vo  nivnite  letni  domovi.    Vo  ovaa  kaza  

------------------------------ 
28. Arhivsko  Oddelenie  pri   Institutot  za  Nacionalna  Istorija  (natamu  AO INI) ,  Podatoci za 
seloto Negovan, “Flamburo”, Lerincka okolija, Hr. IV. 45.  Pove}eto  avtori se  soglasni  deka  
Negovan,  Belkamen  i  Eleovo  bile  predimno  albanski. Me|utoa ima i takvi avtori spored koi 
Aromancite imale  3/4 od naselenieto vo ovie sela. Vidi: Ch. Nerro, Comuna Belcamen şi împrejurimi, 
Lumina, I/4, Bitolia, 1903, 94. 
29. Todor Trajanovski, Vlasite vo Ohrid, Ohrid, 1999, 27-29 ; Vo Ohrid Aromancite do{le od Epir i od 
aromanskite naselbi vo ju`na Albanija i Fra{erija. Tuka gi formirale Gorno i Dolno Selo koi so 
pro{iruvaweto na Ohrid vo sredinata na XIX vek se spoile so gradot i prerasnale vo ohridskite maala, 
Gorno Vla{ko maalo i Dolno Vla{ko maalo. Za stru{kite sela Gorna i Dolna Belica vidi: Pericle 
Papazisi, Beala de sus, Lumina, IV/9, Bitolia, 1906, 265-267 ; Costică St. Ciolache, Comuna Beala-de-jos, Lumina, VI/4, 
Bitolia, 1908, 25-28. 
30. V. K√n~ov, MakedoniÔ..., 244, 247. 
31. \or|ija Sajkoski, Vlasite vo Ki~evo vo po~etokot na XX vek, Zb. Vlasite na Balkanot, Skopje, 2005, 
84-85. 

32. Gustav Weigand, Vlacho-Meglen, Eine ethnographisch-philologische untersuchung, Leipzig, 1892, 26-27. 
33. Ibidem, 14-15, 26-27 ; KirilÍ MladenovÍ, OblastÍta MeglenÍ vÍ MakedoniÔ, Istoriko-etnografski 
pregledÍ i narodnostni borbi, SofiÔ, 1936, 12 ; Virxil Koman, Op{ti viduvawa vo vrska so mestoto na 
Meglenitite vo ramkite na Aromancite na Balkanot, Dokumenti V/1, Skopje, 2008, 5.  
34. Demetru Canacheu, Comuna Livezi, Lumina, IV/6, Bitolia, 1906, 179. 
35. A.Hâciu, Op. Cit., 241. 
36. T. Kapidan, Op. Cit., 13. 



pogolema grupa Aromanci imalo samo vo gradot Solun. 37 

    Aromancite bile brojni i vo Berskata kaza, kade {to, vedna{ posle Grcite, 

pretstavuvale najbrojna etni~ka grupa. Tie imale apsolutno mnozinstvo vo 

planinskite regioni zapadno od gradot Ber, na planinata Vermion, kade {to bile 

smesteni selata Golema i Mala Selia, Maru{a, Ksirolivadi, Kastanija, Carov~an, 

Valoda i Doljani.38 Vo Katerinskata kaza Aromancite bile prili~no brojni vo tekot 

na zimata, koga Aromancite od Olimp se spu{tale kon Katerini i krajbre`jeto.39  Vo 

Strumi~kata kaza preku letoto Aromancite-nomadi se izdignuvale so svoite stada na 

Ogra`den a zime se spu{tale vo Solunskoto pole i okolinata na Langaza, isto~no od 

Solun.40    Vo vtorata polovina na XVIII vek okolu 250 aromanski semejstva se naselile 

vo Veles. So opa|aweto na trgovijata vo Veles vo vtorata polovina na XIX vek, 

paralelno odelo i namaluvaweto na brojot na Aromancite vo gradot. Vo 1900 K’n~ov 

zabele`uva samo 500 Aromanci vo Veles.41  Aromancite vo Seres i celiot podocne`en 

serski sanxak se naselile po ograbuvaweto i paleweto na Moskopole vo 1769 od 

Albancite i vo 1788 od Ali-pa{a Janinski. Najva`nata aromanska kolonija vo 

ramkite na celiot sanxak se naselila vo Seres, koja postepeno se grcizirala, kako i 

vo Serska Xumaja, kade sî u{te bil za~uvan aromanskiot jazik.42 

------------------------------ 
37. Gr~ki  izvori  tvrdat  deka  kon  krajot  na  XIX  vek  polovinata  od  gr~koto  naselenie  vo  Solun se  
sostoelo od Aromanci  ( Αστέριος  Ι. Κουκούδης ,  Μελέτες  για  τους  Βλάχους , 1ος τόμος ,  Η Θεσσαλονίκη και οι 
Βλάχοι, Θεσσαλονίκη, 2000, 87-90, 118-120 ; Helen Abadzi, The Vlachs of Greece and their misunderstood history, 
Dokumenti, II/4, Skopje, 2005, 44). Spored Vajgand  gr~kiot  element  vo  Solun  se sostoel od pogr~eni 
Aromanci i Bugari. Pove}eto od niv si go zaboravile maj~iniot jazik no i pokraj toa aromanskiot 

jazik se zboruval vo maalata Sv.Nikola, Sv.Atanas i Sv.Todor (G. VaŸgandÍ, Aromѫne..., 211). Spored 
Delakamara vo Solun `iveele okolu 10 000 Aromanci (Delacamara, Salonicul saǔ Săruna, Lumina, II/2, Bitolia, 
1904, 49) a istata brojka ja dava i Kordesku, koj so `alewe konstatira deka ogromnoto mnozinstvo od niv 
se ve}e grcizirani (M. Cordescu, Op. Cit., 147). Vejs i Tompson se soglasuvaat deka golem broj od 
solunskite Grci se vsu{nost Aromanci od Olimp (Wace and Thompson, Op. Cit., 210). Pokraj od 
aromanskite sela od Olimp, Aromancite vo Solun doa|ale i od Vlaho-Klisura, Neveska, Kru{evo i od 
aromanskite mesta vo Tesalija, kako Malaka{i, Kornu, Trikala i dr.(G. Zuca, Româniǐ din Tesalia şi Epir, 
Lumina, I/11, Bitolia, 1903, 257). 
38. G. VaŸgandÍ, Aromѫne..., 209. Seloto Doljani bilo porane{en ~iflik, otkupen kon krajot na XIX  
vek od privrzanicite na romanskata propaganda vo Makedonija. Vo nego bilo zabraneto da se naseluvaat 
lu|e od drugi nacionalnosti, pa duri i Aromanci-grkomani (Wace and Thompson, Op. Cit., 211). 
39. Spored Vasile Papa Janu{, Katerini bil grad so 7 000 `iteli od koi polovinata bile Aromanci 
(Vasile Papa Ianuş, Aromâniǐ Olimpianǐ, Caterina-Cariţa, Lumina, II/2, Bitolia, 1904, 41). Spored Vajgand vo 
Katerini `iveele 1 500 Aromanci po poteklo od aromanskite sela na Olimp (Gustav Weigand, Die sprache 
der Olympo-Walachen, Nebst einer einleitung über land und leute, Leipzig, 1888, 13). 
40. Milenko S. FilipoviÊ, Nomadski Cincari na Ogra`denu, Glasnik geografskog dru{tva, XXIV, 
Beograd, 1938, 65. 
41. V. K√n~ov, MakedoniÔ..., 156. 
42. Ivan Katarxiev, Serskata oblast (1780-1879), Ekonomski, politi~ki i kulturen pregled, Skopje, 
1961, 16-17 ;  Spored Vajgand, vo 1890 godina 2 000-3 000 du{i od `itelite na Seres bile od aromansko 
poteklo, me|u koi i najbogatite semejstva: Tego~ik, Duro, Kontos i Kara Mi~u, i tie vo Seres do{le od  



Osven vo ovie dva grada, Aromanci imalo i vo Demir Hisar (Valovi{ta), Nigrita, 

Drama, Kavala, Doksat, Boren, Sari [aban i Proso~en, kade vo tek bile procesi na 

grcizacija i slovenizacija,43 kako i vo selata od Zihnenskata kaza: Alistratik, 

Krlukovo, Egri Dere, Mandilevo, Oravi{te i Kormi{ta.44 Aromancite, so nad 1 000 

`iteli, bile brojni i vo Gorni Poroj, kade {to se naselile Aromanci od Avdela, 

Smiksi i Neveska a bile edinstvenite `iteli vo seloto Ramna, osnovano od Aromanci 

od Neveska.45  Vo 1844 godina vo Nevrokop se naselile nekolku aromanski semejstva od 

Serska Xumaja.46  Vo planinskite mesnosti na Seres i Nevrokop, po Bozdak, imalo 

nomadski kolibi pri selata Orahovo, Belotinci, V’zem, Star~i{ta, Trlis. Na Pirin 

planina letni aromanski kolibi imalo vo Papas ^air, Lopovo, Bo`dovo, [atrovo, 

Crvi{ta, Kru{ovo, Petrovo, Sengelovo, Pirin, Gorno Span~evo, Gorna Su{ica i 

Xigurovo, a verojatno i vo selo Vlahi.47  Vo pirinskiot del na Makedonija, vo kazite 

Melni~ka, Petri~ka, Gornoxumajska i Razlo{ka, Aromancite, vo pomal ili pogolem 

broj, `iveele i vo gradovite Melnik, Petri~, Gorna Xumaja i Mehomija, i vo rilskite 

sela R’sovo, Bistrica, Strumski ^iflik, Arza~, Belica, Ba~evo, Sofan i Kara 

Mandra.48  Vo kazite od Solunskiot vilaet vo koi ne e zabele`ano pogolemo prisustvo 

na Aromanci, tie kako trgovci `iveele vo pogolemite gradovi kako Voden, Negotino 

i Kavadarci. Na Sveta Gora K’n~ov presmetal deka `iveat 250 Aromanci.49 

Najmalubrojni vo Makedonija Aromancite bile vo Kosovskiot vilaet. Tuka del od 

niv, prete`no Kru{ev~ani-trgovci, se smestile vo pogolemite gradovi (Skopje, 

Kumanovo, Gostivar,  Ko~ani)  a del  so svoite stada gi zazemale pasi{tata na Osogovo 

------------------------------ 
Pind i Olimp (G. VaŸgandÍ, Aromѫne..., 216). Spored Piko, Aromancite bile mnozinstvo vo Seres (M.E. 
Picot, Op. Cit., 23). Joan Pjaha brojot na Aromancite vo Seres na po~etokot na XX vek go procenuva na 
6000  (Ioan  Piaha,  Aromânii din ţinutul Seres, Lumina, II/5, Bitolia, 1904, 140).  Vo  Serska  Xumaja,  Aromancite,  
okolu 1 250 na broj, do{le od Moskopole i vo vremeto koga K’n~ov go posetil gradot bile najbogatite 
od `itelite. (Vasil KÍn~ov, Izbrani proizvedeniÔ, Tom I, SofiÔ, 1970, 100). 
43. I. Katarxiev, Serskata oblast..., 17. 
44. V. K√n~ov, MakedoniÔ..., 181-182. 
45. Pericle Popazisi, Comuna Poroi de sus, Lumina, IV/5, Bitolia, 1906, 128-129 ; I. Piaha, Aromânii din ţinutul Seres…, 
140 ; Theodor Nero, Orăşelul Niveasta saǔ Nevesca, Lumina, II/1, Bitolia, 1904, 24. 
46. V. K√n~ov, Izbrani proizvedeniÔ, Tom I…, 235-236. 
47. Spored K’n~ov Vlahi bilo ~isto bugarsko selo so 1850 `iteli (V. K√n~ov, MakedoniÔ..., 189.). Do 
sli~na konstatacija doa|aat i drugi izvori. Britanskiot konzul vo Sofija pi{uva vo 1878 godina deka 
vo Vlahi ima 350 ku}i so 1 600 `iteli, site Bugari. (Britanski diplomati~eski dokumenti po 
bÍlgarskiÔ nacionalen vÍpros, Tom I, 1878-1893, SÍstaviteli: Vesela TraŸkova, AleksandÍr 
Grebenarov, Rumen Karaganev i RumÔna Prahova, SofiÔ, 1993, 92). No spored Joan Pjaha vo 1904 vo 
Vlahi `iveele i 120 aromanski semejstva (I. Piaha, Aromânii din ţinutul Seres…, 141-142). 
48. V. K√n~ov, MakedoniÔ..., 186, 189, 191-193 ; Vo nekoi od ovie mesta, kako Gorna Xumaja, Aromancite 
se naseluvaat po osloboduvaweto na Bugarija vo 1878 godina (I. Katarxiev, Serskata oblast ..., 166). 
49. V. K√n~ov, MakedoniÔ...,175. 
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i Pla~kovica, kade {to gi formirale letnite kolibarski naselbi Kalin Kamen, 

Ko{arica, Samari, Lopec, Ponikva, ^atal, Lisec i dr.50  K’n~ov zabele`al 

Aromanci-sto~ari i vo Polo{ko, vo severo-zapadna Makedonija.51 

Listata bi bila predolga dokolku gi odbele`uvame site mesta vo koi imalo 

Aromanci. Vo nekoi sela, kako vo makedonskite sela vo Kore{tata, imalo samo po 4-5 

aromanski ku}i a takov e slu~ajot i so mnogu drugi sela vo Makedonija. Dovolno }e 

bide da zaklu~ime deka Aromancite `iveele niz re~isi site kraevi na Makedonija, 

bez pritoa da formiraat zna~itelno mnozinstvo vo nitu eden od niv. I onamu kade 

{to bile pobrojni, tie sekoga{ `iveele vo neposredna blizina na drugite 

hristijanski grupi vo Makedonija, ili zaedno so niv. 

 

 

 

2. Statistika 

    Postojat pove}e statistiki za brojnosta na Aromancite vo Makedonija, glavno vo 

kontekst na statistikite za naselenieto vo Evropska Turcija. Za pove}eto od niv ne 

znaeme kako avtorot do{ol do brojkata koja ni ja servira i ni ostanuva samo da ja 

prifatime ili otfrlime, bez pritoa da mo`eme kriti~ki da pristapime kon nea. 

Zavisno od vremenskiot period vo koj e izrabotena statistikata, od potekloto na 

nejziniot avtor i od negovata definicija za “Makedonija”, razli~ni se i brojkite koi 

ni se ponudeni. No, ~esto,   i   toga{ koga  se   raboti   za   to~no   definiran   region,  

za  vremensko  rastojanie od samo nekolku godini, duri i za avtori od ista narodnost, 

cifrite {to tie ni gi nudat za brojnosta na aromanskoto naselenie zna~itelno se 

razlikuvaat. Vo kontekst prilo`uvame 5 statistiki za brojnosta na Aromancite vo 

makedonskiot del od Bitolskiot vilaet, podgotveni vo periodot od 1896 do 1902 

godina od italijanskite konzuli vo Bitola, Skaniqa i D’Aragona di Kastelmola, od 

ruskiot bitolski konzul Rostkovski, od francuskiot vice-konzul vo Bitola [ublie 

i od romanskiot u~ili{en revizor za bitolskiot region, Aromanecot, geograf, Joan 

^uli. 

 

------------------------------ 
50. Ibidem, 205, 213, 215, 223-225, 227. 
51. Ibid., 213. 
 



Makedonski del od Bitolskiot vilaet 

Avtor Poteklo Godina Br. na Aromanci

Skaniqa Italijanec 1896 125 000  52 

Rostkovski Rusin 1897    44 185 53 

^uli Aromanec 1898    78 870 54 

[ublie Francuzin 1902    45 000 55 

D’Aragona Italijanec 1902  101 700 56 

 
    O~igledno, razlikata vo ponudenite brojki e ogromna. No dokolku povnimatelno gi 

razgledame statistikite i vidime koj stoi zad niv i kakva bila celta na istite, }e ja 

razbereme i pri~inata za golemata razlika me|u 5-te statistiki. 

    Vo periodot koga Arturo Skaniqa i Gaetani D’Aragona di Kastelmola bile 

italijanski konzuli vo Bitola, kralski  dragoman  bil  Mihail  Pineta,  zet  na 

generalniot inspektor na romanskite u~ili{ta i  crkvi vo Turcija Apostol 

Margarit i profesor vo romanskiot licej vo Bitola. Poradi ~estoto otsustvo na 

italijanskite konzuli, Pineta pove}ekratno bil i vr{itel na dol`nosta konzul i 

edinstven zastapnik na Italija vo gradot.57   Vo kontekst na generalnata italijanska 

politika vo regionot, na Skaniqa i na D’Aragona im odelo vo prilog brojot na 

Aromancite i na Albancite da go prika`at pogolem od {to bil. Dokolku go dodademe 

i neospornoto u~estvo na Pineta pri podgotovkata na dvete statistiki, }e ja 

razbereme i pri~inata za golemata brojka {to tie ja nudat. Vo statistikata na 

Rostkovski, a vo kontekst na ruskata politika na Balkanot, se zabele`uva obratna 

tendencija t.e zgolemuvawe na brojot na slovenskoto naselenie za smetka na 

ostanatite. Statistikata  na  Rostkovski  e  temelna, no, {to  se  odnesuva do brojot na 

------------------------------ 
52. D. Dimeski, Op. Cit., 247. 
53. Dr`aven Arhiv na Republika Makedonija (natamu DARM), fond: Şcoli româneşti în Macedonia, 
mikrofilm (ponatamu: mf) 2351, Doc. 3, Pachet XIX, nepaginat. 
54. Ibidem, Bitolia, 9/21.02.1898, nepaginat (Spored ^uli, 103 330 e vkupnata brojka na Aromanci vo 
Bitolskiot vilaet). 
55. K. Bitoski, Brojot i sostavot na naselenieto vo Bitolskiot vilaet vo krajot na XIX vek, Istorija, 
VI/1, Skopje, 1970, 113 (Spored [ublie, vkupniot broj na aromansko naselenie vo bitolskiot vilaet, 
vklu~itelno i teritoriite nadvor od Makedonija, e 53 227. Spored na{i presmetki, okolu 45 000 od niv 
se vo Makedonija). 
56. Turchia, Il vilaiet di Monastir, Rapporto del cav. O. Gaetani D’Aragona Di Castelmola, R. Console in Monastir, 
Bolletino del Ministero degli affair esteri, Roma, 1902, 5. (Vkupniot broj na Aromanci vo Bitolskiot vilaet  
spored  italijanskiot  konzul  e  142 000  od  koi,  spored  na{ite  presmetki, 101 700 se vo makedonskiot 
del od vilaetot). 
57. S. Gallon, Rapporti politici…, 120. 



Aromancite, krajno nerealna. Spored Rostkovski aromanskoto selo Ni`opole ima 

470 `iteli a gradot Bitola 3 500 Aromanci. Sporedeno so site ostanati statistiki, 

bez razlika na nivnoto poteklo, ovie brojki se pove}ekratno namaleni i ne 

soodvestvuvale so realnosta.58 Istata tendencija, ili neinformiranost, se 

zabele`uva i kaj [ublie. Statistikata na geografot Joan ^uli ostanala neobjavena i 

e podgotvena za negova li~na potreba. Kako nau~nik, a podocna i u~ili{en revizor, 

^uli pove}epati godi{no gi posetuval aromanskite mesta vo Bitolskiot vilaet i 

dobro bil zapoznaen so sostojbata na terenot. Me|utoa i toj izrazuva somne` za nekoi 

od brojkite {to samiot gi podgotvil i, za nekoi sela, vo zagrada dodava pomali brojki 

pri {to krajnata cifra za aromanskoto naselenie vo makedonskiot del od Bitolskiot 

vilaet se dobli`uva do 65 000 `iteli. 

Kolku {to se zgolemuva teritorijata za koja se odnesuvaat statistikite, tolku se 

zgolemuvaat i razlikite me|u niv.  Vo izlo`enite pet tabeli gi davame broj~anite 

procenki od balkanska i zapadnoevropska proveniencija za brojnosta na Aromancite 

vo Makedonija. Site podatoci se odnesuvaat na Makedonija, so isklu~ok na del od 

gr~kite statistiki koi ne go opfa}aat Kosovskiot vilaet. Vo tabelite se vklu~eni i 

nekolku statistiki od periodot posle 1903 godina, bidej}i pogolemiot del od niv se 

zasnovani na podatoci dobieni od istra`uvawa izvr{eni pred 1903 godina. 

Zapadnoevropski statistiki - Makedonija 

Avtor Zemja Godina Br. na Aromanci 

Lord Ficmoris Velika Britanija 1880        50 132       59 

Gustav Vajgand Germanija 1895         62 405       60 

Gaston Rutie Francija 1903       183 000       61 

Viko Mantegaca Italija 1903      300 000       62 

Xersin Avstro-Ungarija 1903         80 767       63 

@. Burgorel Francija 1903         96 000       64 

Ostrih Germanija 1905      100 080       65 

Voena studija Avstro-Ungarija 1905       104 840       66 

B. Pelegrini Italija 1907    + 300 000       67 

 

------------------------------ 
58. K’n~ov dava brojka od 2 030 `iteli na Ni`opole, od koi 1 690 se Aromanci (V. K√n~ov, MakedoniÔ..., 
239). Vajgand presmetal 2 000 Aromanci vo seloto (G. VaŸgandÍ, Aromѫne..., 273). Spored Kordesku, 
Ni`opole imalo 1 700 `iteli od koi 1 500 bile Aromanci. (M.V. Cordescu, Op. Cit., 128). 
59. Britanski dokumenti za istorijata na Makedonija, Tom IV, 1857-1885 (Redakcija Dragi \or|iev), 
Skopje, 2003, 460. 



Razlikite stanuvaat u{te podrasti~ni koga }e se sporedat balkanskite statistiki, 

osobeno gr~kite so romanskite statistiki. Golemi razliki se sre}avaat i vo ramkite 

na gr~kite statistiki, kade {to vo  1856  godina gr~kiot minister za nadvore{ni 

raboti Rizo Rangabe ka`uva deka  vo  Evropska Turcija `iveele 600 000 Aromanci, za 

vo 1904 godina gr~ki izvori da procenuvaat deka vo Makedonija ima 9 653 Aromanci.68 

Gr~ki i Romanski statistiki- Makedonija 

Avtor Zemja Godina Br. na Aromanci 

Gr~ko-Makedonski 

silogos 

Grcija 1878          70 000   69 

Nikolaidis Grcija 1899          28 053   70 

Take Jonesku Romanija 1903         500 000   71 

Bulletin d’Orient Grcija 1904             9 653   72 

S. Calitras Grcija 1904          13 510   73 

Grigore \ika Romanija 1905        800 000   74 

 
Aromanski statistiki- Makedonija 

Avtor Godina Br. na Aromanci 

Apostol Margarit 1902 161 500 75 

Nikola Papahaxi 1905 223 500 76 

Lazar Duma 1906 104 590 77 

Vasile Diamandi 1906 349 530 78 

 
------------------------------ 

60. G. VaŸgandÍ, Aromѫne..., 281. 
61. Giovani Amadori Virgilj, La questione Rumeliota (Macedonia, Vecchia Serbia, Albania, Epiro) e la politica Italiana, 
Volume Primo, Bitonto, 1908, 223. 
62. Vico Mantegazza, Macedonia, Milano, 1903, 254. 
63. @eko Popov, RumÍniÔ i bÍlgarskiÔt nacionalen vÍpros (MakedoniÔ i Dobrud`a), 1903-1913G., 
SofiÔ, 2004, 25. 
64. V. Diamandi, Op.Cit., 11, Cit. spored: L’Economiste Européen, Vol. 24, Paris, 1903, 235. 
65. G.A. Virgilj, Op. Cit., 221. 
66. T. Tomoski, Eden opis na Makedonija od 1905 godina, Istorija, V/2, Skopje, 1969, 162. 
67. Battista Pellegrini, Verso la Guerra? Il dissidio fra l’Italia e l’Austria, Roma, 1907, 533. 
68. Nicolas Papahagi, Les Roumains de Turquie, Bucarest, 1905, 16-17. 
69. G.A. Virgilj, Op. Cit., 223. 
70. Ibidem., 221. 
71. @. Popov, RumÍniÔ i bÍlgarskiÔt nacionalen vÍpros..., 24.  
72. G.A. Virgilj, Op. Cit., 254 (Od vkupno 12 053 Aromanci vo Solunskiot i Bitolskio vilaet). 
73. K. Papana~e, Refleksii vrz istoriskata i politi~kata sudbina na Aromancite, Skopje, 2001, 174. 
74. \or|i ^akarjanevski i Stojan Avramovski, Nekoi viduvawa za Vlasite vo Makedonija kon krajot na 
XIX i vo po~etokot na XX vek, Zb. Vlasite na Balkanot, Skopje, 2005, 80. 
75. @. Popov, RumÍniÔ i bÍlgarskiÔt nacionalen vÍpros..., 28. 
76. N. Papahagi, Op. Cit., 145-152. (Na{i presmetki) 
77. @. Popov, RumÍniÔ i bÍlgarskiÔt nacionalen vÍpros..., 28. 
78. V. Diamandi, Op.Cit., 23-29. (Na{i presmetki) 
 



Srpski i Bugarski statistiki- Makedonija 

Avtor Zemja Godina Br. na Aromanci 
/ Bugarija 1873          20 923   79 

Stefan Verkovi} Srbija 1889           74 375   80 
S. Gop~evi} Srbija 1899           74 465   81 

Vasil K’n~ov Bugarija 1900          80 767   82 

Ivan Povoqni Srbija 1903           71 000   83 
D.M. Brankov Bugarija 1905           63 895   84 

 
 

Turski i Albanski statistiki- Makedonija 

Avtor Zemja Godina Br. na Aromanci 
“Popisot na 

Hilmi-Pa{a” 
Turcija 1904           99 000   85 

Albansko-Romansko 
dru{tvo Drita 

Albanija/Romanija 1905         520 000   86 

 
     

Sekakov komentar e izli{en. Gornite cifri davaat iskrivena demografska slika i 

se re~isi beskorisni. Vo vojnata na brojki koja se vodela za Makedonija i vo koja se 

vklu~ile premieri na vladi, ministri, univerzitetski profesori, nau~nici i 

novinari, bitkite se dobivale so dodavawe ili odzemawe na edna nula i nau~nosta 

pa|ala vo vtor plan, otstapuvaj}i im mesto na politi~kite interesi. 

 

       3.  Statistikite na Vasil K’n~ov i Gustav Vajgand 

    So poseriozen i kriti~ki priod se odlikuvaat statistikite na Bugarinot Vasil 

K’n~ov i Germanecot Gustav Vajgand i kako takvi se prifateni   i   obemno   koristeni,   

pred sî, od makedonskata i od bugarskata istoriografija.87 No, so odredeni 

isklu~oci,88  makedonskite  i bugarskite istori~ari podatocite od ovie statistiki gi 

prenesuvaat  onaka kako  {to im  se ponudeni  od avtorite,  bez pritoa  kriti~ki da  gi 

------------------------------ 
79. MakedoniÔ i Odrinsko, Statistika na naselenieto ot 1873 g., SofiÔ, 1995, 107, 112, 199. (No spored 
na{ite presmetki izleguvaat 16 810 Aromanci) 
80. Sevold Braga, Op.Cit., 10, bele{ka 20. 
81. G.A. Virgilj, Op. Cit., 221. 
82. V. K√n~ov, MakedoniÔ..., 289. 
83. Todor Trajan, Aromanite na balkanskite prostori niz XX vek- Statistika (Po~etok na XX vek, 
po~etok na XXI vek), Simpozium 100 godini od proklamiraweto na imperijalniot akt irade, Bitola, 
2005, 206-207. 
84. Sevold Braga, Op.Cit., 11, bele{ka 11. 
85. Krste Bitovski, Gr~kata “Makedonska borba” 1904-1908, Skopje, 2001, 240. 
86. G.A. Virgilj, Op. Cit., 227. 
87. D. Dimeski, Op.Cit., 89 ; V. \or|iev, Op. Cit., 62-65; R. Kirjazovski, Op. Cit., 80. ; G. Barbolov, Op. Cit., 93 ; 
Georgi Daskalov, ArmÍnite v GÍrciÔ, IstoriÔ na edin nepriznat narod, SofiÔ, 2005, 98   i  drugi. 
88. V. \or|iev, Op. Cit., 64-65. 



obrabotat. Poradi nau~nosta na ovie statistiki i poradi nivnata popularnost i 

prifatenost, nie }e se zadr`ime na niv i }e gi istakneme nivnite nedostatoci,  so cel 

preku nivno zaemno nadopolnuvawe da dojdeme poblisku do brojot na aromanskoto 

naselenie vo Makedonija vo tretiraniot period. 

a) Statistikata na Vasil K’n~ov 

    Vo svojstvo na glaven inspektor na bugarskite u~ili{ta vo Evropska Turcija, 

K’n~ov, vo 90-te godini na XIX vek, postojano patuva niz Makedonija i sobira bogati 

istoriski, geografski, statisti~ki i etnografski materijali. Sinteza na 

pove}egodi{nite istra`uvawa pretstavuva deloto “Makedonija, Etnografija i 

statistika” izdadeno vo 1900 godina.  

      Spored nego, vo Makedonija vo 1900 godina `iveele 80 767 Aromanci, od koi 77 267 

bile hristijani a 3 500 muslimani.89 Gre{ka se javuva u{te pri presmetkata na ovaa 

brojka. Analiza na krajnite presmetki na K’n~ov otkriva deka brojot na Aromancite-

hristijani e 74 324 a ne 77 267 kako {to toj presmetal.90 Vtorata gre{ka pri 

K’n~ovite presmetki se zabele`uva vo Gevgeliskata kaza kade {to namesto 13 030 

meglenski Vlasi, toj presmetal deka Meglenitite se 12 930.91 So toa kone~niot broj na 

Aromanci vo Makedonija spored podatocite na K’n~ov ne e 80 767 tuku 77 924, od koi 

74 424 bile hristijani a ostanatite 3 500 muslimani. 

    Vtor problem pretstavuva toa {to bugarskiot etnograf voop{to i ne gi posetil 

najgolemiot broj na aromanski sela, vo prv red  onie sela  vo  kazite  vo koi nemalo 

bugarski u~ili{ta. Pri podgotovkata na statistikite za Grebenskata, Ko`anskata i 

Anaseli~kata kaza toj zavisel od popatno sobrani informacii od vtora raka. Za 

Anaseli~kata kaza podatocite gi dobil od dvajca vodeni~ari od Kostenarijata i od 

dvajca Aromanci, trgovci so kowi.92 Tretata nepravilnost e proizvolnoto 

presmetuvawe na naselenieto, ne spored negovata brojnost tuku spored brojot na 

ku}ite vo gradot ili seloto. Za da go dobie brojot na `itelite vo eden grad ili selo 

K’n~ov  ne vr{el temelen  popis, {to realno i  ne sekoga{ bilo mo`no, tuku brojot na 

ku}ite  go  mno`el  so  broj  koj  {to  toj go smetal za pogoden. Vo statistikata od 1900  

------------------------------ 
89. V. K√n~ov, MakedoniÔ..., 289. 
90. Gre{kata e napravena pri presmetkite za Solunskiot vilaet kade {to namesto 26 066 Aromanci 
hristijani, K’n~ov presmetal 28 949 (Ibidem, 281-283). 
91. Ibid., 151-153. 
92. Idem., 275, bele{ka 4. 
 



godina toj ne ka`uva so kolku gi pomno`uva aromanskite ku}i, no za toa mo`eme da 

sudime od negovite prethodni istra`uvawa, vrz koi, vo golema merka, se temeli 

statistikata od 1900 godina. Taka, za Aromancite koi `iveele vo gradovite i 

pobogatite sela vo Serskata, Zihnenskata, Demirhisarskata i Nevrokopskata kaza toj 

presmetuva 5 ili 5.5 `iteli na edna ku}a a za letnite kolibarski naselbi vo 

Melni~ko, Gornoxumajsko i Razlo{ko, po 6 `iteli vo edna ku}a, iako priznava deka 

na Aromancite nomadi “ne mo`e da im se fati kraj”.93  Vakvite procenki se spored nas 

nerealni. Angliskite arheolozi Alan Vejs i Moris Tompson, koi minale nekolku 

meseci `iveej}i me|u aromanskite nomadi vo pove}e aromanski sela na Pind i 

okolinata, smetaat deka brojkata od 5 `iteli po ku}a e premala i deka realnata 

brojka e mnogu pogolema.94  Vajgand pi{uva deka vo edna dvokatna ku}a vo Trikala 

`iveele ni pomalku ni pove}e tuku 50 lu|e, site Aromanci.95  Procenkata na K’n~ov 

deka vo ku}ite na gradskite Aromanci `iveele prose~no po 5 lu|e mo`ebi i mo`e da 

se prifati, no prosekot od 6 du{i po ku}a za brojnite Aromanci nomadi e celosno 

neprifatliv. 

Neprifatliv e i na~inot na koj {to K’n~ov gi bugarizira i grcizira odredeni 

aromanski naselbi. Toj ka`uva deka vo Solun ima golema aromanska kolonija  vo  koja 

vozrasnite  sî u{te  go  zboruvaat  aromanskiot  jazik,  koj bil upotrebuvan  i  od  

novodojdenite  Aromanci  od  Olimp.  No pri finalnite presmetki toj veli deka vo 

Solun voop{to nema Aromanci.96 Istoto go pravi i so gradot Seres i selata [atista 

i Nigrita. Priznava deka vo Seres imalo okolu 400 aromanski ku}i vo koi vozrasnite 

sî u{te  zboruvale na aromanski no na kraj site niv gi vnesuva vo grafata Grci. 97 Vo 

meglenskite sela Crna Reka i Barovica, meglenskite Vlasi od dvete sela gi smeta za 

Bugari poradi brziot proces na slovenizacija koj bil vo tek.98  Selata Gramatikovo i 

Fetica vo Kajlarskata kaza, koi {to voop{to ne gi posetil i koi {to zaedno imale 

okolu 800 `iteli, site Aromanci,99 K’n~ov gi imenuva Gorno i Dolno Gramatikovo i 

presmetuva 780  `iteli, Turci i Bugari. 100  Kone~no,  vo  ovaa  statistika  nedostasuva 

------------------------------ 
93. V.KÍn~ov, Izbrani proizvedeniÔ, Tom I..., 70, 80, 88, 111, 149, 169, 275, 334. 
94. Wace and Thompson, Op. Cit., 10. 
95. G. VaŸgandÍ, Aromѫne..., 167. 
96. V. K√n~ov, MakedoniÔ..., 105, 140. 
97. Ibidem, 176 ; V.KÍn~ov, Izbrani proizvedeniÔ, Tom I..., 79. 
98. V. K√n~ov, MakedoniÔ..., 147, 154. 
99. M.V. Cordescu, Op. Cit., 78-79. 
100. V. K√n~ov, MakedoniÔ..., 270. 



Katerinskata kaza koja {to, poradi neprisustvoto na slovenski element, K’n~ov ne ja 

smeta za del od Makedonija. No, istovremeno, toj vo Makedonija vklu~uva ~etiri sela 

vo Grebenskata kaza koi pripa|aat na Epir i vo koi `iveele 870 Aromanci.  

Vo Katerinskata kaza spored statistikata na Vajgand `iveele 6 000 Aromanci. Vo 

Seres, Solun i Nigrita 5 500. K’n~ov presmetuva 6 730 `iteli vo [atista, 

Gramatikovo, Fetica, Crna Reka i Barovica, no nepravilno gi smeta za Grci, Turci i 

Bugari. Dokolku ovie 18 230 Aromanci gi dodademe na gorepresmetanite 77 924, od 

koi  }e  gi  odzememe  870-te  `iteli  na  ~etirite  grebenski  sela,  }e  dobieme broj od  

95 284 Aromanci a ako za aromanskite letni sela se presmetuva prosek pogolem od 6 

`iteli na ku}a, toga{ kone~nata brojka }e se iska~i pome|u 100 000 i 120 000 

Aromanci, od vkupno 2 milioni `iteli vo Makedonija. 

 

b) Statistikata na Gustav Vajgand 
     Statistikata na germanskiot lingvist Gustav Vajgand go opfa}a isklu~ivo 

aromanskoto naselenie i e podgotvena vrz osnova na negovite li~ni istra`uvawa vo 

Makedonija, Epir, Albanija i Grcija vo periodot od 30 april 1889 do 24 maj 1890 

godina.101  Principot koj Vajgand go koristel se razlikuva od K’n~oviot princip vo 

toa {to germanskiot nau~inik gi broel samo ku}ite vo koi {to `iveele lu|e i   

kone~nata brojnost na `iteli vo edno selo ja oformuval duri otkako }e gi dobiel na 

uvid nufuzite i }e izvr{el razgovori so selskite prvenci, ~elnici i pove}emina 

selani. Vo ku}ite vo koi `iveelo po edno semejstvo, Vajgand, za da go dobie vkupniot 

broj na `iteli, brojot na ku}i go zgolemuval pet pati, no bil dobro zapoznaen deka vo 

mnogu ku}i `iveele pove}e semejstva i seto toa go imal predvid pri podgotovkata na 

statistikata.102 

    Spored Vajgand vo Makedonija `iveele 62 405 Aromanci.103  Broj na prv pogled mal i 

te{ko prifatliv, no razbirliv ako se vidi koi teritorii Vajgand gi vklu~uva vo 

Makedonija, koi aromanski mesta gi posetil i koj bil principot {to toj go koristel 

pri presmetkata na brojot na aromansko naselenie vo mestata koi ne gi posetil. Vo 

ovaa  brojka toj ne gi vklu~uva Vlasite  od Meglen, koi gi smeta za  razli~en narod. Ne  

------------------------------ 

101. G. VaŸgandÍ, Aromѫne..., 3. 
102. Vajgand pi{uva: “Ku}ite na Aromancite se dvokatni, duri i trokatni, ~esto snabdeni so 
~ardaci...i...~esto se sobiraat po nekolku semejstva vo edna ku}a” (Ibidem, 255-257). 
103. I Vajgand pravi gre{ka vo presmetuvaweto. Namesto 63 331, toj presmetal 62 405 Aromanci vo 
Makedonija (Ibid., 273-275, 281). 



se  vklu~eni  nitu  selata  Gorna  i  Dolna  Belica  koi {to Vajgand gi priklu~uva kon 

Albanija, pindskite sela Avdela, Perivoli, Smiksi, Turja i Samarina gi pridodava 

kon Epir a Katerinskata kaza, kako me|uprostor pome|u Makedonija i Tesalija, toj na 

kraj se re{ava da ja priklu~i kon Tesalija. Voop{to ne se zemeni predvid 

Aromancite vo Kosovskiot vilaet, nitu pak Aromancite vo Gornuxumajska, Razlo{ka, 

Nevrokopska, Petri~ka, Dramska, Sari{abanska, Enixevardarska, Tikve{ka i kazata 

Sveta Gora, kako i nekolku sela vo Melni~kata i Prilepskata kaza. Od 56-te mesta vo 

Makedonija vo koi Vajgand smeta deka `iveele Aromanci, toj posetil 33 a vo 23 mesta, 

od koi 15 bile ~isto aromanski naselbi, voop{to ne bil. Za mestata koi ne gi posetil 

toj go dava oficijalniot broj od nufuzite, no prethodno priznava deka toj broj e 

zna~itelno pomal od vistinskiot.104 

Dokolku na brojot 62 405, ili poto~no 63 331 (vidi bele{ka 103) gi dodademe 

Meglenitite i makedonskite Aromanci koi Vajgand gi priklu~uva kon Albanija, Epir 

i Tesalija, a koi spored nego bile 30 000 i Aromancite od Kosovskiot vilaet i 

gorenavedenite kazi koi Vajgand ne gi presmetuva a spored  K’n~ov bile 8 509,  

toga{   kone~nata   brojka   bi   iznesuvala   100 914,   odnosno  101 840  Aromanci vo 

Makedonija. So ogled na toa {to za mnogu mesta Vajgand gi koristi oficijalnite 

osmanliski statistiki koi ne ja odrazuvale realnata sostojba, so pravo mo`eme da 

zaklu~ime deka brojot na Aromanci bil pogolem i se iska~uva do 110-120 iljadi 

`iteli, broj koj, spored nas, najblisku ja otslikuva brojnosta na aromanskiot element 

vo Makedonija kon krajot na XIX vek. Brojkata bi bila mnogu pogolema dokolku gi 

smetame site onie lu|e so aromansko poteklo koi, preku me{ani brakovi i kulturnoto 

vlijanie od sosednite narodi, postepeno bile asimilarni. No, na terenot, ovie lu|e 

bile nedostapni za romanskata propaganda i zatoa nie voop{to nema ni da se obideme 

da go presmetame nivniot broj. Sekako, brojot na aromanski `iteli vo Makedonija ne 

bil nepromenliva kategorija. Faktorot natalitet doveduval do porast na naselenieto 

no politi~kite promeni, vo prv red promenite na gr~ko-turskata granica, 

pe~albarstvoto i me{anite brakovi pri koi Aromancite se poka`ale kako element 

polesen za asimilirawe, rezultirale so postojano namaluvawe na brojnosta na 

makedonskite Aromanci. 

 
------------------------------ 
104. Vasil K’n~ov isto taka zabele`al deka Aromancite nomadi uspeale od turskite popisi da skrijat 
golem del od ma`ite (V. K√n~ov, MakedoniÔ..., 145). 



 

* 
*          * 

 

    Namerno se zadr`avme na pra{aweto za uto~nuvawe na brojot na aromanskoto 

naselenie i na negovata rasprostranetost vo Makedonija bidej}i ova pra{awe se 

javuva kako seriozen objekt na politi~ki spekulacii i bez negovo potpolno 

razbirawe te{ko }e se razberat uslovite vo koi {to Romanija ja razviva{e svojata 

propaganda, {ansite za uspeh na istata i opravdanosta na romanskite pretenzii vo 

Evropska Turcija. Brojot na Aromanci koi ja prifatija i í slu`ea na romanskata 

propaganda ne se obidovme da go uto~nime bidej}i postojano fluktuira vo zavisnost 

od situacijata na terenot i od politi~kite promeni vo Romanija. Na pra{aweto za t.n 

Aromanci-romanofili }e se zadr`ime vo pove}e navrati podole vo tekstot. 
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III. APOSTOL MARGARIT I PRVITE U^ILI[TA 
 
 

Decata koi gi u~am se aromanski fidanki i  
                                                                            piliwa  i  kako  takvi  treba  pred  sî da go 
                                                                            u~at   svojot   maj~in   jazik ,  aromanskiot. 
  

Apostol Margarit 

 
Nikoj drug ne go odbele`a aromanskoto nacionalno dvi`ewe vo XIX vek do toj 

stepen do koj {to toa go napravi Apostol Margarit. “Genijalniot Margarit”,1 

“apostolot na romanizmot”,2 “prviot koj go krena znameto na romanizmot vo 

Makedonija”, 3 “~ovek itar, umen i sposoben”4 no i “~ovek komu prirodata mu gi 

podarila tie dobrini samo za lo{otilak”.5 ^ovek “avanturist”,6 “u`asen ~ovek, 

{pion, falsifikator, bogohul, predavnik, ubiec”.7 Doblesti i sposobnosti so koi go 

predizvika besot kaj Grcite, no i mani koi mu sozdadoa brojni neprijateli me|u 

negovite Aromanci. 

Ve{to koristej}i gi site administrativni i diplomatski resursi {to mu bea na 

raspolagawe, od obi~en gr~ki u~itel vo Vlaho-Klisura, Apostol Margarit stigna do 

mestoto semo}en inspektor na site romanski u~ili{ta vo Osmanliskata Imperija. 

Eden negov zbor bil dovolen da se otvorat vratite na zatvorite, xamiite i kasarnite. 

Ni konzulite nemale tolku golemo vlijanie vo Bitola.8 Neumoren, od Pind do 

Rodopite, predizvikuvaj}i gi site opasnosti, toj gi posetil edno po drugo site sela 

kade {to znael deka ima aromanski element i za kratko vreme uspeal da postigne 

neo~ekuvani rezultati. Odlikuvan od osmanliskata vlada vo rang na golem oficer a 

od  romanskata vlada vo rang na komandor,9  Margarit u`ival avtoritet i popularnost  

---------------------------------------- 

1. A.V. Amfiteatrov, Zemja na razdorot (Izbor, prevod i redakcija Cvetan Stanoevski), Skopje, 1990, 
69. 
2. Hristo SilÔnov, Osvoboditelnite borbi na MakedoniÔ, Tom II, (fototipno izdanie), SofiÔ, 1983, 
257. 
3. Silvano Gallon, Il consolato d’Italia a Bitola, Del Regio Consolato d’Italia a Bitola dal 1895 al 1945, Bitola, 2001, 118, 
bele{ka 45. 
4. Konstantin Belema~e, Avtobiografija, Skopje, 2002, 25. 
5. Ibidem. 
6. Neoclès Kasasis, La Macèdoine et les Roumains, Paris, 1907, 17. 
7. V. Bérard, Op. Cit., 285.  Spored Berar, vaka Margarit bil etiketiran od gr~kiot konzul vo Bitola i 
gr~kata patrijar{iska op{tina vo gradot. 
8. Ibidem, 258-259. 
9. Stojka Lasku, Od istorijata na aromanskiot pe~at vo Makedonija, Spisanijata Bratstvo i Svetlina, 
Skopje, 2007, 133. 
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kaj osmanliskata vlast i stranskite diplomatski pretstavnici, kako retko koj drug 

Hristijanin. “Ne postoi kniga napi{ana od stranec za Balkanot vo koja ne e 

spomenato imeto na Apostol Margarit”, zabele`uva [arl Printa.10 Negoviot 

dobar prijatel, opatot Favejrial, emotivno zaklu~uva deka Apostol Margirit 

celosno mo`e da se identifikuva so zborovite od apostolot: Bra}a, stradav za vas.11 

Edna{ izboden so no` vo Solun, edna{ vo Bitola, napadnat vo Janina, dva pati frlen 

vo Vardar, ranet so ogneno oru`je vo ohridskite planini, Grcite nikoga{ ne mu go 

prostija “predavstvoto” na porane{niot gr~ki u~itel. Obvinuvan bil deka e 

panslavisti~ki agent,12 agent na katolicizmot, avstriski agent i {pion,13  a gr~kata 

istoriografija i denes,  bez da saka da ja razbere postepenata evolucija kaj Margarit 

od gr~ki u~itel kon aromanski prosveten deec, gi akcentira negovite podocne`ni 

vrski so Romanija i go obvinuva za predavstvo.14 Negoviot despotski karakter 

predizvika golemi branuvawa i delbi i me|u aromanskoto naselenie. Yuni kako 

protivre~nost, no vo poslednata decenija od XIX vek tokmu Apostol Margarit se 

javuva{e kako glavna pre~ka za ostvaruvawe na deloto {to toj so decenii go 

naso~uva{e. 

    Roden na 5.08.1832 godina, verojatno vo Blaca,15 vo semejstvoto na bogatiot ~elnik od 

Avdela, Margarit Kundusterju, Apostol osnovnoto obrazovanie go zavr{il na 

relacija Avdela-Zarku-[atista, od kade se prefrlil vo Janina kade {to ja zavr{il 

gr~kata gimnazija.16  Nabrgu bil nazna~en za gr~ki u~itel vo seloto Goreanca a vo 1856 

godina, zaradi poka`aniot uspeh vo u~itelstvuvaweto, kosturskiot mitropolit go 

nazna~il   za   gr~ki   u~itel   vo   Vlaho-Klisura.17   Kako   u~itel   vo   Vlaho-Klisura,  

---------------------------------------- 

10. Charles Printa, Les Koutzovalaques et la question Macédonienne, Questions diplomatiques et coloniales, Tome XXV, 
Paris, 1908, 441-442. 
11. V. Bérard, Op. Cit., 250-251. 
12. Kiril Patriarh BÍlgarski, Prinos kÍm uniatstvoto v MakedoniÔ sled osvoboditelnata voŸna 
(1879-1895), Dokladi na frenskite konsuli v Solun, SofiÔ, 1968, 225. 
13. Nicolae Georgescu, Un om pentru istorie: Apostol Mărgărit, Perenitatea vlahilor în Balcani, V-a, Constanţa, 1999, 
106. 
14. Vidi: G. Daskalov, Op. Cit., 69. 
15. Vo oktomvriskiot nekrolog vo spisanieto Lumina od 1903 godina jasno se uka`uva deka Margarit 
poteknuva od avdeliotsko semejstvo no deka letoto 1832, poradi nesigurnost vo pindskite planini, 
negovoto semejstvo ostanalo vo Blaca, kade {to toj i se rodil. (+Apostol Mărgărit, Lumina, I/10, Bitolia, 
1903, 234.) Pejfus smeta deka Avdela bilo rodnoto mesto na aromanskiot deec (M.D. Peyfuss, Chestiunea …, 
41). Zbu}a pra{aweto go ostava otvoreno (\. Zbu}a, Op. Cit., 38). Bitoski ja prifa}a Avdela kako rodno 
mesto na Margarit, no pogre{no ja zema 1834 kako godina na ra|awe (Krste Bitoski, Dejnosta na 
Pelagoniskata mitropolija, 1878-1912, Gr~ki religiozno-prosvetni i vooru`eni akcii, Skopje, 1968, 
138, bele{ka 257). 
16. +Apostol Mărgărit, Op. Cit., 234. 
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Margarit postepeno, okolu 1862 godina, stignal do idejata u~ebnata materija da ja 

predava na gr~ki jazik i da ja doizjasni na maj~iniot jazik na decata, aromanskiot. Ova 

ne samo {to go olesnilo u~eweto, tuku za 3 meseci se napravil pogolem napredok 

odo{to so stariot sistem se pravel za pove}e od edna godina. Napredokot bil 

o~igleden pri godi{nite javni ispiti koga vozrasnite gledale kako mladite u~enici 

na aromanski jazik gi objasnuvale gr~kite zborovi, za razlika od porano, koga ispitot 

bil vr{en na jazik {to samo malkumina go razbirale. Sega toa {to se zboruvalo na 

ispitite ne bilo ve}e enigma. Ovie uspesi mu donesoa beskrajna reputacija na mladiot 

u~itel.18  

Carigradskiot patrijarh Sofronij III vo Fevruari 1864 godina bil informiran za 

opasnata novina vo Vlaho-Klisura. Da potsetime, se raboti za periodot na 

makedonskoto prerodbensko dvi`ewe, koga sekakvo sli~no dvi`ewe kaj drugite 

etni~ki grupi Patrijar{ijata smetala deka treba da bide sopreno u{te na po~etok. 

Po barawe na kosturskiot mitropolit, patrijarhot na 4.02.1864  izdal naredba do 

`itelite na Vlaho-Klisura: 

“...Bidej}i ponatamo{niot prestoj na u~itelot Apostol Margarit e {teten za 

va{eto mesto i }e ima neprijatni posledici, treba da go isterate zaedno so 

negovoto semejstvo. Vedna{ {tom }e go primite pismoto, isterajte go. Ovaa 

naredba e apsolutna. Dokolku ne go isterate }e ve smetam za odgovorni i nema da vi 

bide prosteno.”19 

Vlahoklisurci nabrgu odgovorija na naredbata: 

    “Vo migot koga go primivme va{eto pismo so koe od misteriozni pri~ini ni 

nareduvate da go otpu{time u~itelot od negovata funkcija i da go proterame od 

Vlaho-Klisura, vedna{ odr`avme op{t sobir. No dodeka od edna strana so radost 

gledavme kako crkvata majka se interesira za nejzinoto stado, od druga strana so 

bolka slu{avme za la`nite informacii {to Vi gi dostavile. Zavista i egoizmot 

fabrikuvaa nevistini za da ja zloupotrebat Va{ata tatkovska qubov. [to se 

odnesuva  do  naredbata  od  Va{ata Svetost, koja  bez somnenie nema nikakva osnova,  
---------------------------------------- 

17. Ibidem., 234 ; \. Zbu}a, Op. Cit., 38-39 ; N.Georgescu, Op. Cit., 101 ; Te{ko e prifatlivo misleweto na 
Kordesku deka Margarit najprvo rabotel kako profesor vo gr~kiot licej vo Janina. Dokolku toa bilo 
taka, toga{ Margarit bil degradiran so nazna~uvaweto za u~itel vo Goreanca i Vlaho-Klisura (M.V. 
Cordescu, Op. Cit., 17). 
18. M.V. Cordescu, Op. Cit., 171. 
19. Ibidem, 172. 
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taa ni sozdade ogromna bolka ; Dokolku ja izvr{ime toa bi imalo ta`ni posledici i 

bi pretstavuvalo edna ogromna nepravda. Pred sé, toa }e bide najmnogu na {teta na 

na{ite deca bidej}i nema da najdeme drug u~itel koj pokraj poznavawata na 

materijata }e ja ima i dragocenata prednost da go znae jazikot na u~enicite. 

Gospodin Apostol Margarit, poznavaj}i go jazikot na decata, na nivniot maj~in 

jazik im gi objasnuva gr~kite zborovi koi tie ne gi razbiraat. Na ovoj na~in decata 

sfa}aat {to im zboruva u~itelot, brzo napreduvaat vo u~eweto i podobro go 

zapoznavaat gr~kiot jazik. Postavuvaweto na nov u~itel ne vetuva isti 

rezultati so onie {to na{eto u~ili{te denes gi postignuva. Polni so nade`...ne 

se somnevame deka }e go zemete vo predvid ova barawe na celata na{a zaednica...i deka 

Va{ata presuda }e bide pravedna.”20 

O~igledno, `itelite na Vlaho-Klisura ne ja razbrale zadninata vo baraweto na 

Patrijarhot i, naivno, samo ja zacvrstile ubedenosta na Patrijar{ijata deka 

Margarit mora da bide proteran od gradot. Vo Carigrad bila ispratena tri~lena 

delegacija za da go ubedi patrijarhot da ja promeni odlukata, no odgovorot na 

Sofronij bil negativen: “Ne mo`am da ja povle~am naredbata. Apostol Margarit 

treba da si zamine”.21 

Gra|anite se `alele i kaj bitolskiot valija protiv naredbata za deportacija. Na 

kraj, Margarit bil prinuden da odi vo Carigrad za rabotata, so posredstvo na 

romanskiot diplomatski pretstavnik vo gradot, Bordeanu, da ja izlo`i pred 

ministerot za nadvore{ni raboti, Ali-pa{a. Osmanliskiot minister gi uva`il 

reklamaciite na u~itelot od Vlaho-Klisura i mu dal pismo so koe mu dozvoluva da se 

vrati vo gradot, vetuvaj}i mu deka za problemot li~no }e intervenira kaj 

Carigradskiot Patrijarh.22 

Namesto da se vrati vo Vlaho-Klisura, Margarit oti{ol vo Bukure{t kade {to gi 

vospostavil prvite kontakti so Makedo-Romanskiot komitet. Po nepolna godina 

toj }e se vrati vo Makedonija, ovojpat mnogu posilen od porano. 

 

 

 

---------------------------------------- 

20. Ibid., 172-173. 
21. Idem., 174. 
22. Id. 
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1. Prvoto romansko u~ili{te vo Makedonija 

 

    1.1. Ne bil Apostol Margarit onoj {to go otvoril prvoto romansko u~ili{te vo 

Makedonija i pogre{ni se tvrdewata na onie avtori, koi, pove}e od nepoznavawe na 

rabotite otkolku so nekakva tendencija, go tvrdat istoto.23  U~ili{teto vo Vlaho-

Klisura bilo gr~ko i vo nego Margarit predaval na gr~ki i na aromanski jazik, ne na 

romanski. Vsu{nost, vo 1862 godina toj voop{to i ne go znael romanskiot jazik, nitu 

pak imal nekakvi kontakti so Romanija. Prvoto romansko u~ili{te vo Makedonija, 

koe, za volja na vistinata, na po~etokot bilo mnogu pove}e aromansko odo{to 

romansko, bilo otvoreno vo 1864 godina vo bitolskoto selo Trnovo od Dimitri 

Atanasesku.24 

Skromni se izvorite koi go zasegnuvaat pra{aweto na prvoto romansko u~ili{te vo 

Makedonija. Kratkite spomeni na Dimitri Atanasesku i malubrojnite negovi pisma 

od toj period dozvoluvaat da se napravi delumna rekonstrukcija na nastanite no 

ostanuvaat pove}e praznini, koi se nadevame deka nekoj iden istra`uva~ na ovaa 

problematika }e gi popolni. 

Trnov~anec po poteklo, mladiot Dimitri Atanasesku se naselil vo Carigrad kade 

{to rabotel kako terzija i vr{el nekoi drugi raboti od koi dobro zarabotuval. 

Sakaj}i da ja pro{iri trgovskata dejnost vo Rusija, se preselil vo Odesa kade se 

zapoznava so Romanci od Besarabija so koi, za negovo ~udewe, dobro se razbiral i od 

koi razbral deka “vo Romanija ima aromanski u~ili{ta”.25 Vo Odesa ne uspeal da se 

probie poradi nepoznavaweto na ruskiot jazik i se vratil nazad vo Carigrad kade {to 

otvoril {iva~ki du}an. Vo edna carigradska kafeana v race mu padnal eden primerok 

od gorespomenatiot apel od 1860 godina i otkako neuspe{no se obidel da gi ubedi 

carigradskite  Aromanci da gi ispratat svoite deca vo Bukure{t da steknat romansko 

---------------------------------------- 

23. Piko veli deka vo 1862 godina Apostol Margarit otvoril romansko u~ili{te vo Vlaho-Klisura 
(M.E. Picot, Op. Cit., 39) a Pelegrini ka`uva deka toa bilo prvoto romansko u~ili{te vo Makedonija (B. 
Pellegrini, Op. Cit., 533). Vo ovaa zabuna golem udel ima li~no Apostol Margarit koj ne propu{tal 
prilika da ka`e deka toj, vo 1862 godina, go osnoval prvoto romansko u~ili{te vo Makedonija. 
24. Vo izve{taj od 2.10.1904 godina, direktorot na romanskoto u~ili{te vo Seres, J. Hondrosom, pi{uva 
deka vo 1838 godina trgovci od Moldavija i Muntenija, prateni od vladetelot na Vla{ka, Aleksandru 
Dimitrie \ika, donele vo Seres romanski knigi. Spored Hondrosom, istata godina vo gradot 
profunkcioniralo romansko u~ili{te, koe rabotelo do 1845 godina (Vidi: Anghel Papa, Un document 
inedit despre organizarea primei şcoli româneşti la Aromânii din Sudul Dunării, Perenitatea Vlahilor în Balcani, III-a, 
Constanţa, 1997, 35-40). Spored Pejfus, pred 1848 godina vo dve ohridski u~ili{ta nastavnata materija 
bila predavana na aromanski jazik (M.D. Peyfuss, Chestiunea…, 25, bele{ka 16). 
25. Dimitrie Atanasescu, Op. Cit., 323-324. 
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obrazovanie i da se vratat vo Makedonija kako u~iteli, prodal sé {to imal, kupil 

paten bilet i trgnal kon Bukure{t kade pristignal na 20.07.1861.26 

    Vo Bukure{t ne poznaval nikogo i mu trebale 8 dena za da sretne eden poznat 

~ovek, trnov~anecot Mihali Papamihali, komu mu ja ka`al `elbata da stane u~itel. 

Naredniot den Papamihali go odvel Atanasesku kaj poznatiot ^ezar Boliak, koj na 1 

septemvri 1861 godina go zapi{al mladiot Aromanec vo licejot Matej Basarab.27   Po 

trigodi{no {koluvawe, Atanasesku te{ko se razbolel, se otka`al od u~ili{teto i 

vedna{ podnel barawe do vladetelot Kuza da odobri negovo ispra}awe vo Makedonija 

kako romanski u~itel. Ovoj go prepratil baraweto do sovetot na ministri, koi 

istoto go odobrile i Atanasesku mo`el da zamine vo Makedonija.28 

Vaka Dimitri Atanasesku nakratko raska`uva kako do{lo do toa da stane prv 

romanski u~itel vo Makedonija. Nema pri~ina da ne mu veruvame, no smetame deka se 

nu`ni nekolku nadopolnuvawa. Od drug izvor doznavame deka Atanasesku i u{te eden 

Aromanec, ~ie ime zasega ostanuva nepoznato, bile u{te od samiot po~etok 

podgotvuvani za u~iteli vo Makedonija no ispra}aweto postojano se odlo`uvalo 

poradi nemawe na pari~ni sredstva.29  Postojano se apeliralo do “dobrite romanski 

patrioti” vo Romanija, Avstrija i Ungarija da go pomognat nacionalnoto delo, vo 

vesnicite bile otvoreni listi na pretplatnici za otvorawe na u~ili{ta i izgradba 

na crkvi vo Makedonija, no bile sobrani zanemarlivi sredstva. Nitu romanskata 

vlada ne se osuduvala da izdvoi sredstva od buxetot i ~ekala podobri vremiwa. 

Sekularizacijata na posvetenite manastiri bila odlo`ena i duri po doa|aweto na 

ministerot Mihail Kogalni~anu, vo dekemvri 1863 godina taa be{e kone~no 

realizirana po {to se oformi fondot na posvetenite manastiri, od koj mo`e{e da se 

finansira otvoraweto na u~ili{ta vo Makedonija.30  Zna~i, ne nenadejnata bolest na 

Atanasesku tuku prilivot na pari~ni sredstva bil pri~inata mladiot trnov~anec vo 

1864 godina da go zapo~ne deloto za koe {to bil obu~uvan. Nepolni dva meseci 

podocna, Atanasesku upatuva formalno barawe do A. Kuza za “materijalna pomo{ pri 

otvorawe  na  romansko  u~ili{te  vo  Makedonija”.31  Kuza  baraweto  go  prepratil do  

---------------------------------------- 

26. Ibidem, 324-325. 
27. Ibid., 325. 
28. Idem., 325-326. 
29. C.I. Cosmescu, Op. Cit.,  39 (323). 
30. Ibidem, 39(323)-40(324). 
31. Românii de la sud de Dunăre –Documente- (Coordonată de: Stelian Brezeanu şi Gheorghe Zbuchea), Bucureşti, 1997, 
155-156. 
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romanskiot sovet na ministri. Na dve odr`ani sednici, vo mart i vo april, so 

`estoko zalagawe na ministerot za obrazovanie i religija, nam dobro poznatiot 

Dimitrie Bolintineanu, romanskata vlada re{ila da se odobrat sredstva za otvorawe 

na romansko u~ili{te vo Makedonija.32  Bile odobreni 2 000 lei za patni tro{oci i 

ednogodi{na kirija za u~ili{teto.33  Snabden od Bolintineanu so knigi, Atanasesku 

trgnal kon Makedonija i na 29.06. 1864 pristignal vo Bitola.34  Otkako lokalnite 

vlasti mu gi odobrile knigite, porane{niot {iva~35  na 2.07.1864 zapo~nal da gi 

podu~uva decata vo Trnovo, vo ku}ata na negovite roditeli.36 Vo u~ili{teto se 

zapi{ale 25 u~enici od seloto, od koi samo 15 redovno ja sledele nastavata.37 

    Ne trebalo da se ~eka dolgo na prvite reakcii. Po ~etirimese~na rabota 

Atanasesku bil obvinet od pelagoniskiot mitropolit Benedikt deka e 

“revolucioneren agent ispraten od Vla{ko”, odvle~en so `andari vo Bitola i 

zatvoren.38 Po kratok prestoj vo bitolskiot zatvor toj bil osloboden no mu bile 

zapleneti 1000 primeroci od bukvarot, podgotven od nego na aromanski jazik, i so 

obrazlo`enie deka ne poseduva dozvola da otvori u~ili{te mu bilo naredeno da go 

zatvori u~ili{teto i da postapuva taka kako {to }e mu ka`e mitropolitot.39  

Roditelite na decata {to go posetuvale u~ili{teto na Atanasesku podnele `alba so 

koja gi osuduvale intrigite na gr~kiot mitropolit i barale da se povle~e odlukata, 

pod pretekst deka nivnite deca sakaat da gi pra}aat samo vo “vla{koto u~ili{te”.40 

@albata ne bila uva`ena. Benedikt im naredil na trnovskite sve{tenici da odat od 

ku}a vo ku}a i da im soop{tuvaat na roditelite ~ii deca go posetuvale romanskoto 

u~ili{te deka }e bidat ekskomunicirani dokolku ne gi povle~at decata od toa 

u~ili{te.41 Progonet od Benedikt, vo 1865 godina Atanasesku se vratil vo Bukure{t a 

---------------------------------------- 

32. DARM, Ministerul Cultelor şi Instrucţiunei Publice (natamu MCIP), mf. 549, dosar 552/1864, p. 2272-2274. 
33. Ibidem, Bucuresci, 11.04.1864, p. 2277. 
34. D. Atanasescu, Op.Cit., 326. 
35. “Koga jas se posvetiv na romanizmot, ima{e od na{ite obrazovani koi mo`ea da ja zapo~nat ovaa 
rabota, kako {to ima{e i filozofi koga nastana hristijanstvoto, me|utoa Hristos, namesto 
filozofi, odbra ribari, esnafi i neobrazovani, na koi im dade duh, znaewe i trpenie za da mo`at da 
go sozdavaat hristijanstvoto. Isto taka i Gospod, za {irewe na dobroto aromansko obrazovanie ne 
odbra filozofi, tuku esnaf~ii.”, Ibidem, 322. 
36. Ibid., 326. Bugarskiot patrijarh Kiril pogre{no go locira ova u~ili{te vo Bitola (Kiril 
Patriarh BÍlgarski, Prinos kÍm uniatstvoto..., 224). 
37. DARM, MCIP, mf. 549, dosar 552/1864, Constantinopol, 26.07.1866, p. 2291-2294. 
38. D. Atanasescu, Op.Cit., 326-327. 
39. Ibidem, 327; DARM, MCIP, mf. 549, dosar 552/1866, Constantinopol, 26.07.1866, p. 2291-2294. 
40. DARM, MCIP, mf. 549, dosar 552/1866, Constantinopol, 26.07.1866, p. 2295. 
41. Jon Arginteanu, Op. Cit., 186. 
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u~ili{teto vo Trnovo bilo zatvoreno.42 

Brojni polemiki predizvikuva pra{aweto za jazikot koj se upotrebuval vo ova 

u~ili{te. Spored nas ne postoi dilema deka nastavata bila odr`uvana na aromanski 

jazik. Toa go nametnuvale samite uslovi i praktikata vo prvite dve godini decata da 

u~at na aromanski jazik bila postojano primenuvana i vo ponatamo{niot razvoj na 

romanskoto obrazovanie vo Osmanliskata Imperija. Iako poblizok vo sporedba so 

ostanatite jazici upotrebuvani vo Makedonija, romanskiot jazik sepak bil tu| za 

Aromancite   i  ne   bi  se   postignal  posakuvaniot   efekt  dokolku  nastavata   ne  se  

 
Dimitri Atanasesku 

 

izveduvala prvi~no na maj~iniot jazik na u~enicite. So ogled na toa {to Atanasesku 

ostanal vo Trnovo samo ~etiri meseci, toj nemal nitu vreme, nitu mo`nosti, da go 

napravi preminot od aromanski na romanski jazik. Vpro~em i bukvarot od 1864 godina, 

koj toj li~no go podgotvil, bil napi{an na aromanski jazik, {to jasno uka`uva koj 

jazik bil upotrebuvan vo nastavata vo ova prvo romansko u~ili{te. 

---------------------------------------- 

42. D. Atanasescu, Op.Cit., 327. 
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2. Mladite “Sveti Apostoli” 

 

2.1. Vidovme deka Anastase Panu be{e prviot koj ja ima{e idejata za propagandata 

vo Makedonija da se koristat sredstva od fondot na posvetenite manastiri. 

Istovremeno vo negovata programa za razvoj i pottiknuvawe na nacionalnoto budewe 

na Aromancite prvata to~ka predviduva{e da se donesat vo Romanija na {koluvawe 

mladi Aromanci od Osmanliskata imperija.  Sudbinata saka{e ovie dve idei da bidat 

obedineti vo li~nosta na eden svetogorski kalu|er. 

Svetogorskite manastiri isto taka poseduvaa zemja vo Vla{ka i Moldavija i se 

najdoa zate~eni od obidite ovie manastiri da bidat sekularizirani. Vo Bukure{t bea 

ispra}ani emisari od Sveta Gora za razre{uvawe na manastirskite sporovi. Kako 

pretstavnik na Iberskiot manastir, a so cel da se razre{i eden problem vo vrska so 

manastirot Radu Voda vo Bukure{t, bil ispraten upravnikot na Iberskiot manastir, 

arhimandritot Aver}i.43 Ovoj u{te prethodno se sprijatelil so Kristijan Tel koga 

generalot kako politi~ki azilant ja posetil Sveta Gora i preku vrskite so nego 

Aver}i se zapoznal so odreden broj romanski politi~ari.44  Poznat na Sveta Gora 

kako “Aver}i Vlaot”, 45 toj, verojatno poradi toa {to kako Aromanec podobro mo`el 

da se razbere so Romancite, vo 1862 godina bil ispraten vo Bukure{t. No se postigna 

sprotivnoto. Kako {to ka`uva samiot, otkako bil impresioniran od edna voena 

parada, na siot glas izvikal: “Shi io hiǔ Armăn” (I jas sum Aromanec, b.n) i pove}e ne im 

posvetuval nikakvo vnimanie na celite poradi koi do{ol vo Romanija.46 Dali 

patriotizmot bil pri~inata Aver}i da se otka`e od svetogorskiot `ivot i da ostane 

vo Bukure{t, nie ne mo`eme da ka`eme. Romancite se obidele da go potkupat, no duri 

i sekoga{ kriti~ki raspolo`eniot kon Aver}i, Kosta Kosmesku, priznava deka 

arhimandritot  gi  odbil  5-te iljadi lei koi  mu bile  ponudeni od ^ezar Boliak za da 

---------------------------------------- 

43. N. Ş. Tanaşoca, Op. Cit., 153. 
44. Ibidem. 
45. Aver}i bil roden vo Avdela. Godinata na ra|awe e nepoznata. Pejfus smeta deka Aver}i bil roden 
vo 1806 (M.D. Peyfuss, Chestiunea…, 39, bele{ka 114), Cirkomniku za godina na ra|awe ja zema 1808 godina 
(Emil Ţîrcomnicu, Chestiunea aromânească până la pacea de la Bucureşti, Perenitatea Vlahilor în Balcani, V-a, 
Constanţa, 1999, 160, bele{ka 94), a spored Kordesku i Kosmesku toj bil roden vo 1818 godina 
(M.V.Cordescu, 15, bele{ka 1 ; C.I. Cosmescu, Op. Cit.,41, bele{ka 3). Bil sin na bogatiot ~elnik od Avdela, 
Joan Ja~u Buda. Izrasnal vo Golema Selia vo blizina na vujko mu Aleksi Barda. Otkako rano go 
izgubil tatka si i ja otkril svojata vokacija, misticizmot, Aver}i, ~ie krsteno ime bilo Anastasie 
Ja~u Buda, pobegnal od doma i im se pridru`il na svetogorskite monasi (N.Ş. Tanaşoca, Op. Cit., 153). 
46. M.D. Peyfuss, Chestiunea..., 39. 
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ostane vo Bukure{t i da ne se vra}a na Sveta Gora i samoinicijativno odlu~il da 

ostane vo romanskiot glaven grad.47 

Otvoraweto na romanski u~ili{ta vo Makedonija ja nalo`ilo potrebata od 

podgotvuvawe na nastaven personal {to }e dejstvuva i raboti vo poinakvi i 

poslo`eni uslovi od onie {to su{testvuvale vo Romanija. U~itelot na romanskite 

u~ili{ta ne bil samo pedagog, tuku i realizator na edno dvi`ewe dirigirano nadvor 

od granicite na Makedonija. Toj ne samo {to trebalo da bide gotov da gi re{ava 

sekojdnevnite u~ili{ni problemi, tuku i da umee da go izdr`i pritisokot od 

iskusnata propagandna ma{inerija na gr~kata crkva. U~itelot, osven {to trebal da 

gi nau~i decata da zboruvaat na romanski, trebal i da im nametne romansko 

nacionalno ~uvstvo. Sogleduvaj}i ja ovaa potreba, vo buxetot od 1865 godina 

romanskata vlada predviduva 20 000 lei nameneti za osnovawe na internat vo 

Bukure{t vo koj }e bidat smesteni u~enici prethodno doneseni od Makedonija. Za da 

go ispolni vetuvaweto deka  “}e im se pomogne na bra}ata od drugata strana na 

Dunav”48 , no i poradi toa {to “podgotovkata na mladi Makedonci koi }e bidat 

romanski u~iteli vo Makedonija, Pind, Tesalija i drugi delovi od Evropska Turcija 

ne e samo obvrska tuku e i vitalen interes za romanskata nacija”49 na 16.07.1865 

sovetot za obrazovanie pri romanskoto ministerstvo za obrazovanie i religija bara 

sredstvata da bidat raspredeleni na sledniot na~in: 

“ 1. Da mu se stavi na raspolagawe na otec Aver}i suma od 4 000 lei za do 

Septemvri da donese 10 mom~iwa od Pind, na vozrast od 12 do 14 godini, od koi }e gi 

izbere najinteligentnite i najpismenite. 

   2.  Da se obezbedat vo eden od bukure{kite manastiri sobi za ovie mom~iwa, kako 

i za edinaesettoto mom~e, koe }e bide G. Margaritesku, i soba za otec Aver}i pod 

~ija nadle`nost }e bidat ovie edinaesetmina. 

   3.  Za hrana, obleka i drugi potrebi na mom~iwata da se obezbedat po 900 lei od 

~ovek, ili vkupno 9 900 lei, so koi {to }e raspolaga otec Aver}i. 

  4.  Da se dadat 4 000 lei za plata na eden profesor {to }e bide zadol`en da gi 

obu~uva u~enicite. 

---------------------------------------- 

47. C.I. Cosmescu, Op. Cit.,42, bele{ka 3. 
48. Şcoli şi biserici româneşti din Peninsula Balcanică – Documente -  (1864-1948) – Volumul I (Adunarea şi 
selecţionarea documentelor, introducerea, bibliografia şi indicii de: Adina Berciu-Drăghicescu şi Maria Petre), Bucureşti, 
2004, 104. 
49. Ibidem. 
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 5.  Onie 2 100 lei {to }e ostanat, }e bidat za nepredvideni tro{oci.” 50 

^itatelot lesno }e ja razbere namerata na romanskata vlada. Mom~iwata trebale da 

bidat dovolno bistri za da mo`at podocna da ja upotrebat svojata intelektualna mo} 

vrz svoite sonarodnici, no i dovolno mladi i ~isti za Romanija da mo`e da gi 

oblikuva po sopstven terk. Letoto 1865 godina Aver}i zamina vo tatkovinata i esenta 

istata godina se vrati so 10 mom~iwa od Avdela, Perivoli i Golema Selia.51  Site 

bile smesteni vo prostoriite na crkovniot dvor pri manastirot “Sveti Apostoli” vo 

Bukure{t, po {to i institutot stanal poznat pod imeto “Institut na Svetite 

Apostoli” ili “Makedo-Romanski institut”. Pristignuvaweto na mladite Aromanci 

predizvika pozitivni reakcii vo romanskata prestolnina. Romanskata inteligencija 

go proglasi doa|aweto na 10-te mom~iwa za izvonreden nastan od ogromna va`nost. 

Tie mu bile milenici i na knezot Kuza. Mom~iwata ne samo {to bile oble~eni vo 

galantna uniforma, tuku im se dalo i oru`je. Do niv nikoj ne mo`el da dopre. Tie 

postojano odele vooru`eni.52  Jasno e, se vodelo smetka i za najmaliot detal. Ovie 

deca }e izrasnat vo romanski u~iteli koi vo Makedonija }e sretnat silen neprijatel 

vo liceto na patrijar{iskite sve{tenici i nivnite sledbenici. Dokolku e potrebno, 

tie trebale da se branat i so oru`je. 

Na po~etokot u~ili{teto imalo 20 u~enici. Pokraj u~enicite doneseni od Aver}i 

bile primeni i mladi Aromanci koi ve}e se nao|ale vo Romanija. Vo prvite godini 

direktor na u~ili{teto bil latinistot Masim a so internatot upravuval Aver}i. 

U~enicite, pokraj romanskiot jazik, u~ele latinski i francuski jazik, istorija, 

matematika, geografija, crtawe i muzika.53  Priemnite ispiti vo prvata godina bile 

odr`uvani na gr~ki jazik bidej}i “romanskite apostoli” voop{to ne go razbiraa 

romanskiot jazik.54  Kon krajot na 1865/1866 godina brojot na u~enicite se namalil  na  
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50. Ibid., 105. 
51. 10-te mom~iwa bile: Toli Tuqu, \or|i Dauti, Dimitri Papajakim, Bu{u Savuliu i Dimitri 
Papinian od Avdela, Apostol Teodoreanu i Domenik Goma od Perivoli i Gu{u Papakosta, Dimitri 
Badraleksi i Nikola Popilian od Golema Selia. (E. Ţîrcomnicu, Op. Cit, 161). [to se odnesuva do brojot 
na doneseni mom~iwa vo 1865 godina, nema somnenie deka bile deset, iako odredeni avtori, za da 
postignat pogolem vpe~atok, velat deka Aver}i donel “12 apostoli” (J. Arginteanu, Op. Cit., 187). 
Mom~iwata bile doneseni so edna cel, da bidat obu~eni za romanski u~iteli vo Makedonija i 
pogre{no e misleweto na Virxiqi deka mom~iwata bile ispra}ani vo Bukure{t za da ne se koristi so 
nivnata rabota katoli~kata propaganda (G.A.Virgilj, Op. Cit., 621). 
52. C.I. Cosmescu, Op. Cit.,43. 
53. M.V.Cordescu, Op. Cit.,16-17. 
54. M.D. Peyfuss, Chestiunea..., 39. 
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19.55  Isto tolku u~enici imalo i vo tekot na slednata 1866/1867 u~ebna godina.56  

Interesen vpe~atok ostavaat prezimiwata na pove}eto u~enici. Naumesku, Jonesku, 

Georgesku, Popesku, Spiresku, Margaritesku, Apostolesku itn. O~igledno, kako {to 

toa go pravela gr~kata propaganda a podocna }e go pravi i srpskata propaganda so 

makedonskite u~enici, Romanija ne ostanala imuna na praksata preku menuvawe na 

prezimiwata da se doka`uva nacionalnata pripadnost. Ovie mom~iwa morale da bidat 

Romanci i kako Romanci morale da imaat romanski  prezimiwa. 

Vo 1867 godina Aver}i povtorno patuva kon Makedonija od kade, preku Pind, Solun, 

Carigrad, Varna i \ur|u, vo Bukure{t nosi nova serija od 10 u~enici, po poteklo od 

Avdela, Vlaho-Klisura, Perivoli, Neveska, Ohrid i Magarevo.57 Brojot na u~enici 

raste{e od godina vo godina. Vo 1867 godina ima{e 26 u~enici, vo 1868 godina 30 a vo 

1869 godina u~ili{teto go posetuvaa 32 u~enika.58   

Nabrgu po doa|aweto na vtorata grupa u~enici od Makedonija zapo~nuvaat 

problemite koi go ozna~uvaat po~etokot na krajot na ova u~ili{te. Obrazovanieto vo 

u~ili{teto se vr{elo spored spartanski metodi i strogi moralni principi, no 

u~enicite ne bile Spartanci i ne mo`ele lesno da se naviknat na vojni~kite pravila 

koi im gi nametnuval Aver}i. Na 17.09.1868, sedumnaeset u~enici dostavuvaat pismena 

`alba do ministerot za obrazovanie i religija so koja baraat Aver}i da bide 

otstranet od dol`nosta direktor bidej}i “…ima lo{ odnos kon u~enicite, odr`uva 

tajni vrski so Grcite od koi e potkupen za da go likvidira u~ili{teto, pi{uva pisma 

do lica vo Makedonija vo koi gi sovetuva da ne gi pra}aat svoite deca na {koluvawe 

vo Bukure{t, vr{i zloupotreba so materijalnite sredstva i vo institutot ne prima 

deca od aromanski tuku od gr~ki semejstva.”59 Aver}i negira sî za {to bil obvinet.60 

Kosta Kosmesku, ~ij striko be{e eden od u~enicite na Aver}i, raska`uva deka 

arhimandritot “so negoviot nepodnosliv re`im gi tiranizira{e u~enicite so rabota, 

poradi {to tie ~esto bea prinudeni da se `alat.”61  Vrz osnova na tie sudiri i 

obvinuvawa, ministerot na 21.10.1868 go razre{il Aver}i i za direktor na 

u~ili{teto  go postavil  profesorot  N. Floresku.  Nabrgu, po naredba  na vladetelot  
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55. Ioan M. Cardula, Istoria Armãnjlor, Constantsa, 2001, 124. 
56. DARM, MCIP, mf. 549, dosar 565/1867, p. 2689-2737. 
57. Ibidem, dosar 430/1867, Bucuresci, 12.10.1867, p.2573-2575. 
58. Ibid., dosar 565/1867, p. 2801 ; dosar 742/1868, p. 3119-3189. 
59. Idem., dosar 560/1868, Bucuresci, 17.09.1868, p.2940. 
60. Id., dosar 560/1868, Bucuresci, 7.10.1868, p.2974. 
61. C.I. Cosmescu, Op. Cit.,44. 
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Karol, Aver}i bil vraten na mestoto direktor.62 

Nedorazbirawata na relacija Aver}i-u~enici prodol`ile i, najdocna do 1872 

godina, romanskata vlada go rasformirala u~ili{teto.63  U~enicite go prodol`ile 

obrazovanieto   vo   bukure{kite   licei   Sveti  Sava   i  Matej  Basarab.   Romanskata  

 
Arhimandrit Aver}i i prvite 10 u~enici vo institutot “Sveti Apostoli” 

 

istoriografija ne im posvetuva vnimanie na vnatre{nite nedorazbirawa vo 

u~ili{teto i smeta deka toa bilo ukinato so cel da se zavr{at kursevite spored 

dr`avnata programa.64  

    Institutot na svetite apostoli odigra pionerska uloga vo razvojot i zajaknuvaweto 

na  romanskata  propaganda  vo  Makedonija. U~ili{teto ja popolnilo prazninata {to  
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62. DARM, MCIP, mf. 549, dosar 560/1868, Bucuresci, 21.10.1868, p. 2989 ; R. Kirjazovski, Op. Cit., 87. 
63. Pejfus smeta deka u~ili{teto bilo ukinato vo 1870 godina (M.D. Peyfuss, Chestiunea..., 40.), Zbu}a za 
posledna godina na rabota na u~ili{teto ja zema 1871 godina (Gheorghe Zbuchea, O istorie a Românilor din 
peninsula Balcanica, Secolul XVIII-XX, Bucureşti, 1994, 60) no od platnite spisoci mo`e da se vidi deka vo 
Septemvri 1872 godina vo u~ili{teto imalo 16 u~enici a vo Oktomvri 1872 godina Aver}i i 
profesorite sî u{te primaat plata (DARM, MCIP, mf. 550, dosar 1966/1872, p. 4857 ; Ibidem, dosar 976/1872, 
p. 4865-4866). 
64. G. Zbuchea, O istorie..., 60. 
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se javila na po~etokot pri otvoraweto na u~ili{ta vo Makedonija. Deka proektot bil 

uspe{en se gleda od imiwata na u~enicite koi proizlegoa od ovoj institut: Joan 

[oma Tomesku, Filip Apostolesku, Nikola Kosmesku, \or|i Dante, \or|i Tomara, 

Demetru Badraleksi, Gu{u Papakosta, Konstantin ]irana, Serxu Dumitresku, \or|i 

Perdi}i, Nikola Popilian, Andrej Bagav, Konstantin Kajreti. Tokmu mestata vo koi 

ovie “sveti apostoli” otvorija u~ili{te }e bidat glavnite bastioni na romanskata 

propaganda vo Makedonija, Epir i Albanija. 

[to se odnesuva do Aver}i, malku se znae za negoviot `ivot po 1872 godina. Esenta 

1875 godina toj do{ol vo Tesalija i `iveel vo manastirot Sv. Dimitrija vo blizina 

na Gri`anu a na 18.02. 1876 godina nenadejno po~inal. Relativno verodostojni semejni 

izvori tvrdat deka mu bilo presudeno na vizantiski na~in otkako bil otruen od 

“negovite gr~ki neprijateli”.65 

 

3. Romanskite u~ili{ta vo Makedonija do 1878 godina 

 

3.1. Nema somnenie deka u~ili{teto vo Trnovo bilo prvoto romansko u~ili{te vo 

Makedonija. Za lokacijata na vtoroto romansko u~ili{te ne postoi soglasnost. 

Nekoi avtori smetaat deka u~ili{teto vo Avdela otvoreno od Apostol Margarit e 

vtoroto romansko u~ili{te na makedonska teritorija, drugi smetaat deka toa bilo 

u~ili{teto vo Gope{.66  Nikoj ne ja dopu{ta mo`nosta deka vtoro romansko u~ili{te 

vo Makedonija bilo u~ili{teto vo Bitola, otvoreno od Dimitri Atanasesku kon 

krajot na 1865 ili po~etokot na 1866  godina, iako toa Atanasesku jasno go ka`uva vo 

svoite spomeni a istoto go potvrduva i dokumentacijata od odnosniot period. 

Postojat mnogu nedoslednosti vo hronologijata na nastanite pretstaveni od 

Atanasesku re~isi 40 godini po nivnoto odigruvawe, no te{ko mo`e da se ospori 

su{testvuvaweto na romansko u~ili{te vo Bitola kon sredinata na 60-te godini na 

XIX vek. 

Progonet  od  pelagoniskiot   mitropolit  Benedikt,  na  po~etokot  od   1865  godina  
---------------------------------------- 

65. M.V.Cordescu, Op. Cit., 324  ; N.Ş. Tanaşoca, Op. Cit., 153. 
66. Za Avdela se izjasnuvaat Alin ^upala (Alin Ciupala, Începuturile şcolii româneşti în Macedonia, Epir şi 
Thesalia, 1864-1877, revista Erasmus, VI, Bucureşti, 1996, 32), Mihail Kordesku (M.V Cordescu, Op. Cit., 17), 
Georgi Barbolov (G. Barbolov, Op. Cit., 55) i Georgi Daskalov (G. Daskalov, Op. Cit., 69) a za 
Gope{ Pejfus (M.D. Peyfuss, Chestiunea…,45) Jon Arginteanu (J. Arginteanu, Op. Cit., 187) i @eko Popov 
(@eko Popov, BÍlgarskiÔt nacionalen vÍpros v bÍlgaro-rumÍnskite otno{eniÔ 1878-1902, SofiÔ, 
1994, 112). 
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Atanasesku odi vo Bukure{t kade otpe~atil tri novi u~ebnici na aromanski jazik. Vo 

noemvri 1865 godina upatuva barawe do romanskoto ministerstvo za obrazovanie i 

religija da mu se obezbedat 1000 lei so koi bi mo`el da se vrati vo Makedonija i da 

otvori romansko u~ili{te vo Bitola.67  Kon sredinata na noemvri Atanasesku, 

“natovaren so tri pati pove}e knigi od prviot pat” zaminuva od Bukure{t i se upatil 

kon Carigrad, kade so pomo{ na romanskiot diplomatski pretstavnik vo gradot, 

Aleksandru Golesku, uspeva da dobie usno odobrenie od golemiot vezir Fuat-Pa{a da 

se vrati vo Makedonija i da otvori u~ili{te “kade {to }e posaka”.68  Ohrabren od 

zborovite na golemiot vezir, {tom do{ol vo Makedonija, namesto da go otvori 

u~ili{teto vo Trnovo, Atanasesku otvoril u~ili{te vo Bitola, vo Me~kar maalo, vo 

malite ku}i na Ta{ku Makri.69  Ponatamu Atanasesku potencira “dobro si ja terav 

rabotata so u~ili{teto vo Bitola”, no poradi intrigite na Benedikt bil proteran od 

vilaetot i prinuden povtorno da se upati vo Carigrad. Ova vtoro proteruvawe 

verojatno se slu~ilo vo 1867 godina bidej}i od Veligden 1865 do Veligden 1867 godina 

Benedikt e vo Carigrad a vo Bitola se vra}a vo maj 1867 godina.70 Vo Carigrad, 

pomognat od francuskiot ambasador, Atanasesku povtorno izdejstvuval dozvola da se 

vrati vo Bitola i povtorno raboti kako u~itel vo gradot. Vo juli 1868 godina toj 

upatuva barawe da mu se pratat pari za da iznajmi pogolema ku}a vo Bitola vo koja }e 

go smesti u~ili{teto71 a vo platnite spisoci na romanskata vlada za 1868 godina 

Dimitri Atanasesku figurira kako u~itel vo Bitola.72 Atanasesku veli deka vo 

bitolskoto u~ili{te ostanal sî do proteruvaweto na Benedikt od pelagoniskata 

eparhija. Spored britanskiot konzul vo Bitola ^arls Kalvert, Benedikt bil smenet 

od mitropolitskoto mesto vo pelagoniskata eparhija kon sredinata na juni 1869 

godina.73  Sledej}i ja ovaa hronologija, iako Atanasesku voop{to i ne spomnuva datumi, 

mo`eme da zaklu~ime deka bitolskoto u~ili{te so prekini raboti od krajot na 1865, 

ili po~etokot na 1866 godina, sî do po~etokot na u~ebnata 1869/1870 godina. No vo 

1868 godina Kalvert pi{uva  deka vo 1867 godina  Atanasesku se nao|a vo  u~ili{teto 

vo Trnovo a vo svoite spomeni aromanskiot u~itel veli deka kako u~itel vo Trnovo se 

---------------------------------------- 

67. Şcoli şi biserici româneşti…Documente…, 106.   
68. D. Atanasescu, Op.Cit., 327-328. 
69. Ibidem, 328. 
70. Britanski dokumenti...Tom IV..., 193. 
71. DARM, MCIP, mf. 549, dosar 775/1868, Bitolia, 18.07.1868, p. 3277. 
72. Şcoli şi biserici româneşti…Documente…, 107-108.   
73. Britanski dokumenti...Tom IV..., 224. 
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vratil po trigodi{ni proteruvawa, otkako za prv pat bil proteran kon krajot na 1864 

godina.74  Te{ko e da se potvrdi {to navistina se slu~ilo i vo koj vremenski period, 

no postoeweto na u~ili{te vo Bitola kon 1866 godina e potvrdeno i spored nas toa 

u~ili{te treba da se smeta za vtoro romansko u~ili{te vo Makedonija. 

Atanasesku se vratil vo Trnovo kade {to povtorno go otvoril u~ili{teto i “...koga 

so mnogu, koga so malku deca, koga so dobro, koga lo{o, kako {to }e donese{e denot” 

rabotel 35 godini kako romanski u~itel.75 Vo tekot na site godini pominati vo 

u~itelstvuvawe, Dimitri Atanasesku celosno se stavi vo slu`ba na aromanskata 

kauza. Iako rabotel kako romanski u~itel i pomagal pri otvoraweto na pove}e 

romanski u~ili{ta vo bitolskiot vilaet, Atanasesku bil vo prvite redovi i ~len na 

pove}e delegacii koi uporno barale formirawe na aromanska crkva i podgotvil 13 

u~ebnici napi{ani na aromanski jazik, so razli~na tematika, pe~ateni vo  21 000 

primeroci i podareni na aromanski u~enici. 

 3.2. Vo avgust 1865 godina od Bukure{t se vratil Apostol Margarit.76  Iako poseduval 

dozvola od vlastite vo Carigrad da otvori privatno u~ili{te vo negovata ku}a toj 

toa ne go napravil. No ne miruval. Vo maj 1866 godina uka`uva deka romanskoto 

u~ili{te, za da bide nezavisno od gr~kiot kler, ne mo`e da bide finansirano od 

op{tinata i bara od Romanija da obezbedi materijalni i nastavni sredstva. Vo juli 

bara od romanskata vlada da mu obezbedi romanski paso{ i dozvola za otvorawe na 

u~ili{te vo Vlaho-Klisura.77 Ministerot Roseti gi ubedil svoite kolegi deka 

otvoraweto na u~ili{te e od nacionalen interes i vladata go odobrila baraweto na 

Margarit.78 Toj sepak ne otvoril u~ili{te vo Vlaho-Klisura. Izgleda deka 

opozicijata vo gradot bila golema. Povikan od svoite Avdelioti, Margarit se upatil 

kon mestoto kade {to go minal detstvoto i vo oktomvri 1866 godina otvoril romansko 

u~ili{te vo Avdela.79  Kako {to vidovme vo prethodnoto poglavje, Avdela bila letna 

naselba   i  me{tanite,  najdocna  do  Mitrovden,  ja  napu{tale  za  da  se  preselat   vo 
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74. Ibidem, 191; D. Atanasescu, Op.Cit., 328. 
75. D. Atanasescu, Op.Cit., 328. 
76. Berar veli: “Dotoga{ toj be{e Helen, kako i negovite aromanski bra}a. Toj stekna bogatstvo 
kako trgovec , koe mo`e{e da mu go posveti na helenizmot dokolku ne otide{e vo Bukure{t. No toj 
otide, vide i be{e ubeden. Na vra}awe ja prifati novata vera i po~na da patuva niz Anovlahija”, (V. 
Bérard, Op. Cit., 251). 
77. DARM, Şcoli româneşti în Macedonia, mf. 2351, dosar 676/1866, Vlaho-Clisura, 24.05.1866, nepaginat ; Ibidem, 
Vlaho-Clisura, 4.07.1866, nepaginat ; Ibidem, Vlaho-Clisura, 18.07.1866, nepaginat. 
78. M.D. Peyfuss, Chestiunea…,  42. 
79. DARM, Şcoli româneşti în Macedonia, mf. 2351, dosar 676/1866, Bela de la Pindu, 11.10.1866, nepaginat. 
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poniskite, potopli mesta. Spored toga{ koristeniot julijanski kalendar, vo 1866 

godina Mitrovden bil na 27 oktomvri. Margarit izvestuva na 11 oktomvri deka go 

otvoril u~ili{teto, od {to proizleguva deka toa rabotelo okolu 15-20 dena. 

Poverojatno e deka Margarit samo gi postavil temelite na romanskoto obrazovanie 

vo Avdela i deka u~ili{teto zapo~nalo so rabota narednata prolet, 1867 godina. 

    So vra}aweto na aromanskite semejstva vo Avdela se vra}a i Apostol Margarit i 

u~ebnata godina ja zapo~nuva so 34 u~enici.80 Tuka toj, kako vrven agitator i 

harizmati~en avtoritet, }e uspee da postigne ne{to {to vo idnina }e bide povtoreno 

samo u{te edna{, povtorno od nego. Vo juni 1867 godina Avdela ja posetil grebenskiot 

mitropolit Genadij (“Koj be{e protivnik na romanskata kauza i vo 1865 godina gi 

sopre sred pat mom~iwata {to Aver}i gi nose{e vo Bukure{t”).81  Prvobitno 

`estok protivnik na romanskoto u~ili{te vo seloto, po nekolku sredbi so Apostol 

Margarit grebenskiot mitropolit stanuva za{titnik na romanskoto u~ili{te i, 

spored Margarit , ”…poznanstvoto prerasna vo golemo prijatelstvo”.82  Mitropolitot 

mu dozvolil na Margarit da prodol`i da u~itelstvuva vo Avdela i mu predlo`il da se 

preseli vo Grebena i tamu vo op{tinskoto u~ili{te da predava na romanski jazik. Ne 

e poznato na koj na~in Apostol Margarit uspeal da go pridobie Genadij no poznat e 

krajniot rezultat. Pod direktna za{tita na mitropolitot, na 1 septemvri 1867 godina 

Margarit }e otvori romansko u~ili{te vo Grebena (vo koe besplatno predaval i po 1 

~as dnevno na gr~ki jazik) a u~ili{teto vo Avdela }e bide ostaveno da raboti vo 

mirni uslovi, bez nikakvi problemi. Duri i koga do Genadij stignalo pismo od 

patrijar{iskiot sinod vo koe mu bilo naredeno da gi zatvori romanskite u~ili{ta 

vo negovata eparhija, toj samo gi zamolil romanskite u~iteli da gi zatvorat 

u~ili{tata, a koga ovie odbile, toj gi ostavil da predavaat, pod uslov “popladne da 

predavaat  i na gr~ki jazik”. U~itelite poslu{ale, no i vo popladnevnite ~asovi 

lekciite od gr~ki jazik bile preveduvani na romanski.83 Podocna grebenskiot 

mitropolit e odlikuvan so orden od romanskata dr`ava.84 

Vo me|uvreme, vo juli 1867 godina, vo Avdela pristignal Joan [omu Tomesku, vnuk na  
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80. M.V.Cordescu, Op. Cit., 41. 
81. Ibidem, 311. 
82. Ibid. 
83. Idem., 320. 
84. Id., 312. 
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Aver}i i  doskore{en u~enik vo bukure{kiot institut.  Zadol`en  od romanskata 

vlada  da otvori u~ili{te vo Perivoli ili Samarina,85  Tomesku pristignuva na Pind 

i zamolen od Apostol Margarit i od Aver}i, koj vo ovoj period e vo Makedonija i ja 

formira vtorata grupa aromanski u~enici, toj ostanuva vo Avdela i go prezema 

rakovodeweto so lokalnoto u~ili{te. Tomesku odel so del od u~enicite i vo nivnite 

zimski `iveali{ta, najprvo vo Tesalija a po 1881 godina vo drugi delovi na Evropska 

Turcija. U~ili{teto vo Avdela rabotelo bez prestan sekoe leto sî do 1905 godina 

koga bilo zapaleno od gr~kite andarti.86 

    Margarit ne se otka`uval od namerata da osnova romansko u~ili{te vo Vlaho-

Klisura. Vo 1868 godina toj kone~no uspeal da obezbedi vezirska naredba koja mu 

ovozmo`ila da go otvori dolgo o~ekuvanoto u~ili{te.87  Iako vo gradot ve}e postoele 

5 gr~ki u~ili{ta, pove}e od 60 mom~iwa i devojki od gr~kite u~ili{ta vedna{ se 

prefrlile vo romanskoto u~ili{te smesteno vo ku}ata na Margarit.88   Vo toa vreme 

kritskoto vostanie go ottrgnalo vnimanieto na gr~kite crkovni vlasti od 

romanskoto u~ili{no delo, no vo 1869 godina borbata protiv Apostol Margarit 

povtorno se zasilila. Nao|aj}i se vo te{ka polo`ba, za Margarit ostanuvala 

mo`nosta da najde zakrila kaj lazaristi~kata misija i avstriskite diplomatski 

agenti - dve mesta neprijatni za osmanliskite vlasti poradi nivnoto me{awe vo 

nacionalno-politi~kiot `ivot na naselenijata vo Makedonija. Podocna }e gi 

razgledame vrskite na Apostol Margarit so nositelite na katoli~kata propaganda vo 

Makedonija. Odnosite pak so avstro-ungarskiot konzul vo Bitola, Okuli, se temelea 

vrz  edna  nesigurna  laga  koja  {to  ne  mo`ela  dolgo  da  ostane  prikriena, no koja ja  
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85. Alin Ciupala, Op. Cit., 32. 
86. Tomesku zime predaval vo tesaliskite naselbi Zarku, Dama{i, Gri`anu i Vlahojani, no tamu ne 
nai{ol na povolnite uslovi koi gi imal vo eparhijata na Genadij. Progonuvan od lokalnite 
mitropoliti, nekolkupati bil priveduvan od lokalnite vlasti i zatvoren vo 1867 godina. Pokraj 
Tomesku, koj rabotel kako romanski u~itel vo Makedonija do septemvri 1903 godina, vo u~ili{teto vo 
Avdela predavale i u~itelite \or|i Dauti, Tuqu Mihali, Leon Konstantinesku, \or|i Pjaha, Ga}i 
Papa, A. Nu{i, G. Zograf, Joan Pjaha, Mihail Fole, D. Ekonomu, N. [a{amuti, Sterie Karaxani, A. 
Papahaxi, D. Papahaxi, Juliu Zdrula, u~itelot po turski jazik Kazanfer Halil i u~itelkite Evantija 
^apara, Evangelica [omu i Venera Antonesku (M.V.Cordescu, Op. Cit., 41-42). 
87. \. Zbu}a, Op. Cit., 39. 
88. M.E. Picot, Op. Cit., 37; Brojnite obvrski ne mu dozvoluvale na Margarit da ostane podolgo vreme vo 
gradot. Zatoa vo prvite godini kako u~itel vo u~ili{teto vo Vlaho-Klisura povremeno rabotel i 
Tuqu Ta~it. Do 1903 godina kako romanski u~iteli vo Vlaho-Klisura rabotea u{te 25 drugi u~iteli i 
u~itelki od koi vo gradot najdolgo se zadr`aa u~itelite \or|i Adam, Nikola Na~a, Konstantin \ika i 
u~itelkata Marigo Damjanovi~. Vo periodot od osnovaweto na u~ili{teto do 1878 godina, toa na dva 
pati bilo zatvoreno na barawe na gr~kite sve{tenici. Edna{ vo 1873, edna{ vo 1877 godina. 
(M.V.Cordescu, Op. Cit., 177).  
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ispolni prvobitnata cel na nejziniot tvorec. Pod imeto Antoan Margarit, avstriski 

podanik roden vo Bukure{t, osmanliskiot podanik od Pind celi 3 godini ja u`iva{e 

za{titata na negoviot “sonarodnik” Okuli. Site obidi na kosturskiot mitropolit 

Nikifor da go protera Apostol Margarit i da go zatvori romanskoto u~ili{te vo 

Vlaho-Klisura, site negovi obvinuvawa deka Margarit e vme{an vo pan-slavisti~ki 

zagovor i site obidi na lokalnite vlasti da odgovorat na barawata na gr~kiot 

mitropolit naiduvaa na yid pred silnata poddr{ka {to avstro-ungarskiot konzul mu 

ja daval na svojot {titenik.89 Duri i koga izmamata bila otkriena kon krajot na 

noemvri 1870 godina, Okuli odbival da poveruva deka Margarit ne e avstriski 

podanik. Margarit bil proteran od Vlaho-Klisura i vo narednite nekolku godina }e 

ja izgubi avstro-ungarskata podr{ka, no celta bila ostvarena a proteruvaweto vo 

Carigrad se poka`alo kako blagoslov bidej}i aromanskiot u~itel vo glavniot grad na 

Osmanliskata Imperija }e sozdade cvrsta baza koja podocna }e mu ovozmo`i 

privilegirana pozicija kaj turskite vlasti. Bukure{t ne ostanal slep za dejnosta na 

u~itelot. Vo 1870 godina Margarit e zadol`en da gi pomaga site ostanati romanski 

u~ili{ta vo imperijata, da gi raspredeluva knigite i platite za u~itelite i da gi 

za{tituva od dejnosta na gr~koto sve{tenstvo a vo 1876 godina romanskata vlada go 

nazna~uva za revizor na site romanski u~ili{ta vo Makedonija.90 

    3.3. Vo me|uvreme vo Makedonija bile otvoreni u{te nekolku romanski u~ili{ta. 

Po nekolkugodi{en prestoj vo Bukure{t, kade {to zavr{il sredno obrazovanie, vo 

1865 godina vo Gope{ doa|a mladiot Dimitri Kosmesku i bez soglasnost i materijalna 

pomo{ od romanskata vlada, samoinicijativno zapo~nal da im dr`i ~asovi na 

lokalnite deca. Reakcijata na Ohridsko-Prespanskiot mitropolit Miletij, pod ~ija 

crkovna jurisdikcija potpa|alo seloto Gope{, bila ekspresna i Kosmesku bil 

proteran vo Romanija.91  So ogled na kratkotrajniot prestoj na Kosmesku vo negovoto 

rodno selo, za koj ne ni e poznat nitu jazikot primenuvan vo nastavata, nitu ideite 

propagirani od nego i poradi toa {to Romanija voop{to i ne bila zapoznaena deka 

Kosmesku otvoril u~ili{te vo Gope{, smetame deka 1865 godina ne mo`e da se smeta 

za godina vo koja e otvoreno romanskoto u~ili{te vo Gope{. Romanskoto u~ili{te vo  
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89. Margarit u{te od 1867 godina ja u`ival za{titata na konzulot. Izmamata bila otkriena duri vo 
1870 godina koga Margarit bil povikan vo Carigrad za da doka`e deka e avstro-ungarski podanik. (M.D. 
Peyfuss, Chestiunea…, 43-44). 
90. Românii de la sud de Dunăre …Documente…, 24 ;  M.V.Cordescu, Op. Cit., 252. 
91. M.D. Peyfuss, Chestiunea..., 45. 
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vo bitolskoto selo, so znaewe no bez materijalna pomo{ od romanskata vlada, 

Kosmesku go otvoril vo 1869 godina.92  Kako i negovite kolegi od drugite romanski 

u~ili{ta i Kosmesku ja po~uvstvuval dolgata raka na Patrijar{ijata. Mitropolitot 

Miletij go postavil sve{tenikot Naum od Gope{ so zada~a da gi prokolnuva 

“prokletite papi{tanci so romanski knigi”93  i, vo ednata raka dr`ej}i sveta pri~est, 

da izjavuva deka “vo imeto na teloto i krvta na Hristos ...gi anatemisuva site onie koi 

se izdvoeni od Hristosa i ~ii deca u~at na aromanski jazik”.94 Silno bilo dejstvoto na 

vakvi zborovi za selanecot od XIX vek koj “vo li~nosta na mitropolitot gleda{e 

svetec, a vo negoviot zbor gi slu{a{e naredbite od Boga”.95  Romanskiot u~itel, bez 

razlika na seloto ili gradot vo koj {to go otvoril u~ili{teto, bil smetan za eretik, 

obvinuvan deka go naru{uva javniot poredok, teroriziran, tepan od osmanliskite 

vlasti, omalova`uvan od samite Aromanci, apsen, frlan vo zatvor i zapla{uvan so 

smrt. Od negovata upornost, smelost i snaodlivost zaviselo dali romanskata 

propaganda }e pronikne vo seloto ili ne. Izgleda deka Dimitri Kosmesku poseduval i 

upornost i smelost i snaodlivost.  Vo prvata godina privlekol 50 u~enici a vo 

vtorata godina brojot na u~enici se zgolemil nad 100. Dimitri Kosmesku ostanal vo 

Gope{ do 1872 godina koga bil zamenet od Sterje ^onesku a potoa i od negoviot brat 

Nikola Kosmesku, porane{en u~enik na institutot Sveti Apostoli. Sî do po~etokot 

na balkanskite vojni Gope{ }e ostane glavnata tvrdina na romanizmot vo Makedonija. 

Vo prvite tri godini Kosmesku i romanskoto u~ili{te bile izdr`uvani od lokalnata 

op{tina. Po smrtta na Dimitrie Kozakovi~ glavninata od negoviot kapital so 

testament bila ostavena za da se izdr`uva edno u~ili{te vo Makedonija. Vo mart 1872 

romanskata vlada re{ava u~ili{teto od Gope{ da bide finansirano od fondot na 

Kozakovi~. Od toga{ u~ili{teto bilo nare~eno “Dimitrie Kozakovi~”.96 

---------------------------------------- 

92. Kordesku pogre{no smeta deka u~ili{teto bilo otvoreno vo 1868 godina (M.V.Cordescu, Op. Cit., 80). 
Vo juli 1870 godina Kosmesku ka`uva deka “mina to~no edna godina od vra}aweto vo Gope{“. (DARM, 
Şcoli româneşti în Macedonia, mf. 2351, dosar 147/1870, Gopeşi, 30.07.1870, nepaginat). Deka u~ili{teto bilo 
otvoreno vo 1869 godina se potvrduva i od edno pismo na gope{kite prvenci do romanskiot minister za 
obrazovanie i religija, Aleksandru Krecesku. Vidi: Şcoli şi biserici româneşti…Documente…, 109-110 ; Alin 
Ciupala, Op. Cit., 32. 
93. DARM, Şcoli româneşti în Macedonia, mf. 2351, dosar 147/1870, Gopeşi, 30.07.1870, nepaginat. 
94. J. Arginteanu, Op.Cit., 191. 
95. Vaka aromanskiot selanec e opi{an od u~itelot Gu{u Papakosta (M.V.Cordescu, Op. Cit., 106). 
96. C.I. Cosmescu, Op. Cit., 51 ; Pokraj bra}ata Kosmesku i Sterje ^onesku, do 1903 godina vo 
Gope{ predavale u{te 23 u~iteli (M.V.Cordescu, Op. Cit., 83-84). 
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Vo ovoj period vo aromanskoto nacionalno dvi`ewe se pojavil i nov katalizator. 

Prerodbeni{tvoto vo Makedonija i kulturno-prosvetnite uspesi na Makedoncite 

vlijaele vrz Aromancite da go sledat istiot pat i preku zaemna sorabotka so 

makedonskiot narod da gi postignat posakuvanite celi. Eklatanten primer e gradot 

Ohrid. Vo 1870 godina ohridskite Aromanci }e bidat edinstvenite koi masovno }e ja 

otfrlat crkovnata jurisdikcija na Carigradskata Patrijar{ija i }e se stavat pod 

kapata na Bugarskata Egzarhija. Aromancite od Ohrid u{te vo 1865-1866 godina gi 

napravile prvite obidi za otfrlawe na gr~kiot jazik od obrazovanieto i negova 

zamena so nivniot maj~in jazik. Napi{ano od rakata na Grigor Prli~ev, 300 

Aromanci od Ohrid upatile barawe do romanskite principati da im bide ispraten 

u~itel koj }e im pomogne da go vovedat maj~iniot jazik vo u~ili{tata : 

“Zo{to na site pravoslavni nacii vo Turcija im e nametnato u~eweto na tu|iot 

i mrtov gr~ki jazik? Dali toa go napravija patrijarsite vo Carigrad so pusta 

nade` deka so jazikot }e gi pogr~at drugite narodi, ili pak kako prijateli na 

temninata go napravija toa nadevaj}i se deka preku gr~kiot jazik prosvetata 

nikoga{ nema da se ra{iri...ne zname. No najubavo znaeme deka ovoj sistem be{e 

mo{ne poguben za nas i deka dodeka toj prodol`uva nie }e ostaneme postojano 

zaspani, neuki i igra~ka na narodite. Koga i samite Grci gi uvidoa golemite 

te{kotii na stariot gr~ki jazik...nie prodol`uvame so u~eweto na nametnatiot 

tu| i mrtov i sosem te`ok gr~ki jazik. Kakva protivre~nost, Gospodi! Grkot da 

u~i na novogr~ki a Aromanecot na starogr~ki. 

Gr~kite sholastici...zaedno so tuka{nite fanariotski arhijerei gi popre~uvaa 

so sila site na{i dosega{ni nastojuvawa za voveduvawe na maj~iniot jazik vo 

u~ili{teto. Sega ne mo`ej}i ve}e da ja trpime ovaa nacionalna sramota i 

otfrlaj}i gi smelo intrigite i progonite na gr~kite vladici, toplo ja molime 

vladata na Podunavskite kne`evstva da nî pomogne i so sopstveni sili da go 

vovedeme vo na{ite u~ili{ta maj~iniot jazik, dodeluvaj}i ni narodni u~iteli i 

zaedno so potrebnite knigi da obezbedi i plati za niv, dodeka ne se po~uvstvuva so 

gordost nacionalnata svest i predimstvoto na svojot jazik, koj e majka na site 

evropski jazici.”97 

So  sli~no  barawe  do  romanskata  vlada  na  3  april  1866 godina  se  obratile  i 19  

---------------------------------------- 

97. Olivera Ja{ar-Nasteva, Grigor Prli~ev i eden apel na ohridskite Vlasi vo vrska so voveduvaweto 
na maj~iniot jazik vo u~ili{tata, Zb. @ivotot i deloto na Grigor Prli~ev, Skopje, 1994, 26-28. 
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prvenci od stru{ka Gorna Belica.98 Imaj}i go vo predvid faktot deka od 1850 do 1852 

godina Prli~ev rabotel kako gr~ki u~itel vo Dolna Belica, ne e isklu~eno negovo 

u~estvo i vo peticijata upatena od Aromancite od Gorna Belica, nitu pak postoewe 

na sli~na peticija upatena do Romanija od strana na Aromancite od Dolna Belica.  

Romanskata vlada odgovorila na baraweto na Ohri|ani. Vo septemvri 1868 godina, 

vo maaloto sv.\or|i vo Ohrid, Jakov i Van~u Dimonie, vo sorabotka so bra}ata Dafin, 

go osnovaa ohridskoto romansko u~ili{te. Od Romanija za u~itel be{e ispraten 

\or|i Tomara, u{te eden od nizata “sveti apostoli”.99 Do 1871 godina Tomara rabotel 

zaedno so gr~kiot u~itel vo Ohrid. So zasiluvaweto na romanskata partija vo gradot, 

gr~kiot u~itel bil isteran od u~ili{teto, koe preminalo vo celosna sopstvenost na 

“Romancite”.100 

Vo 1869 godina vo Kru{evo pristignal Sterju ^ona-^onesku. Kru{ev~anec po 

poteklo, ^onesku go zavr{il srednoto obrazovanie vo Bukure{t po {to se vratil 

nazad vo tatkovinata i vo ku}ata na negovite roditeli zapo~nal da im dr`i ~asovi na 

20 lokalni deca.101 U~ili{teto rabotelo edvaj edna nedela pred mitropolitot 

Miletij da go obvini ^onesku deka go naru{uva javniot poredok. Vlasta vedna{ go 

zatvorila u~ili{teto. Koristej}i gi site legalni pati{ta {to mu bile na 

raspolagawe, celi 9 meseci ^onesku bezuspe{no se obiduval da dobie dozvola za 

otvorawe na u~ili{te. Vo 1873 godina toj povtorno se obidel da otvori u~ili{te, no 

od istite pri~ini ne uspeva i zaminuva vo Ja{ za da gi zavr{i univerzitetskite 

studii. Vo 1876 godina se vra}a vo Kru{evo i go pravi tretiot obid, ovojpat uspe{no. 

Bitolskite vlasti dale dozvola da se otvori romansko u~ili{te i so mali prekini, 

u~ili{teto otvoreno od ^onesku raboti sî do 1912 godina.102 Kako i vo slu~ajot so 

u~ili{teto vo Gope{, smetame deka nekolkudnevnoto rabotewe na u~ili{te vo 

Kru{evo vo 1869 godina e nedovolno ovaa godina da bide zemena za datum na otvorawe 

na  prvoto  romansko  u~ili{te  vo  Kru{evo. U~ili{teto  go  dobilo svojot romanski  

---------------------------------------- 

98. T. Capidan, Op. Cit., 41. 
99. M.D. Peyfuss, Chestiunea..., 45. 
100. Vo prvata godina vo u~ili{teto se zapi{ale 48 u~enici od dvata pola. Tomara rabotel vo 
ohridskoto romansko u~ili{te do april 1871 godina i bil zamenet od negoviot kolega od bukure{kite 
u~ili{ni denovi, ohri|anecot Filip Apostolesku. (M.V.Cordescu, Op. Cit., 130-131). 
101. AO INI, Kru{evska hronika, Sl. IV. 1202/I, 166 ; M.V.Cordescu, Op. Cit., 56. 
102. Vo oktomvri 1873 godina vo Bukure{t oti{ol i Kru{ev~anecot Anastas Naum koj baral sredstva 
za da otvori u~ili{te vo Kru{evo. Ostanuva nepoznato dali sredstvata mu bile odobreni, no Naum 
nikoga{ ne otvoril u~ili{te vo Makedonija. (M.V.Cordescu, Op. Cit., 314). 
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kolorit duri vo 1876 godina, koga zapo~nala regularnata nastava na romanski jazik. 

Romanskata istoriografija popatno registrira deka vo 1868 godina u~itelot Tuqu 

Ta~it osnoval u~ili{te vo Nova Bela (Noua Bela), za potoa istiot avtor da ka`e deka 

Dimitri Badraleksi vo oktomvri 1870 godina go osnoval u~ili{teto vo Kolibite na 

Bardaleksi (Calive Badralexi).103 Tuqu Ta~it e navistina registriran vo platnite 

spisoci kako u~itel vo Nova Bela.104 Me|utoa, osven takvoto golo spomenuvawe na 

u~ili{te vo Nova Bela, istoriografijata ne dava drugi podatoci za istoto. 

Pri~inata e spored nas ednostavna. Koga vo 1822 godina semejstva od Avdela osnovaat 

letna naselba na planinata Vermion, naselbata go dobiva imeto Kolibite na 

Badraleksi spored imeto na ~elnikot Aleksi Barda. Koga Apostol Margarit pi{uva 

pisma od Avdela, toj Avdela ja narekuva Bela na Pind (Bela de la Pindu).105  Nova Bela, 

ili Nova Avdela, e vsu{nost imeto so koe Margarit gi narekuva Kolibite na 

Badraleksi i kako takvo ostanalo zabele`ano vo platnite spisoci na romanskoto 

ministerstvo za obrazovanie i religija. Toa e istoto mesto kade {to vo oktomvri 

1870 godina Dimitri Badraleksi ednostavno }e go nasledi Tuqu Ta~it vo lokalnoto 

u~ili{te i istoto mesto koe podocna }e bide poznato pod imeto Golema Selia (Selia 

Mare), vo koja, spored Kordesku, prvoto u~ili{te bilo formirano vo 1904 godina.106 

Taka, eden ist avtor, za edno isto mesto, veli deka u~ili{te bilo osnovano vo 1868, vo 

1870 i vo 1904 godina. Golema Selia bila letna naselba i zime u~itelot, zaedno so 

svoite u~enici, se selel vo Ber, kade {to prodol`uvala nastavata. Na po~etokot 

u~ili{teto bilo subvencionirano od gradot Ja{.  Vo 1875 godina subvencijata bila 

ukinata i u~ili{teto ne funkcioniralo 2 godini.107 

Vo platnite spisoci na romanskoto ministerstvo zabele`ano e i postoewe na letno 

u~ili{te vo seloto Smiksi, na Pind, osnovano vo septemvri 1868 godina od \or|i 

Dante.108  U~ili{teto rabotelo sekoe leto do 1876 godina.109 

Vo 1870 godina, porane{niot u~enik na makedo-romanskiot institut vo Bukure{t i 

dotoga{en u~itel po gr~ki jazik, \or|i Perdi}i, zapo~nuva da predava na romanski 

jazik  vo u~ili{teto  vo Perivoli  so {to  gi udira  temelite  na lokalnoto romansko  
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103. Alin Ciupala, Op. Cit., 32-33 ; M.V.Cordescu, Op. Cit., 168, 255. 
104. DARM, Şcoli româneşti în Macedonia, mf. 2352, dosar 147/1872, nepaginat. 
105. Ibidem, mf. 2351, dosar 676/1866, Bela de la Pindu, 11.10.1866, nepaginat. 
106. M.V.Cordescu, Op. Cit., 180. 
107. Ibidem, 167-169. 
108. DARM, Şcoli româneşti în Macedonia, mf. 2352, dosar 147/1872, nepaginat. 
109. Alin Ciupala, Op. Cit., 32, 35. 
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u~ili{te. Pomagan od vlijatelnite semejstva Tegujani, Nibi i Perdi}i, mladiot 

u~itel privlekol 50-ina u~enici. Brojot na u~enici rastel od godina vo godina. Koga 

vo 1876 godina vo romanskoto u~ili{te u~ele 120 u~enici, romanskata partija vo 

seloto uspeala da go prezeme op{tinskoto u~ili{te. Kako i u~ili{teto vo Golema 

Selia-Ber i u~ili{teto vo Perivoli bilo subvencionirano od gradot Ja{.110 

Poslednoto mesto vo koe {to pred 1878 godina bil napraven obid za otvorawe na 

romansko u~ili{te bil gradot Neveska.  Vo 1875 godina Konstantin ]irana zapo~nal 

da dr`i ~asovi na romanski jazik, no po kratko vreme kosturskiot mitropolit, vo 

sorabotka so gradskite prvenci i gr~kite u~iteli, uspeal da gi ubedi `itelite na 

Neveska da go proteraat romanskiot u~itel.111 

Od izlo`enoto proizleguva deka od 1864 godina do 1878 godina vo Makedonija bile 

otvoreni 12 romanski u~ili{ta: 

Mesto Godina Osnova~ 
 Trnovo 1864 D. Atanasesku 

Bitola 1865-1866 D. Atanasesku 

Avdela 1866 A. Margarit 

Grebena 1867 A. Margarit 

Vlaho-Klisura 1868 A. Margarit 

Golema Selia-Ber 1868 T. Ta~it 

Smiksi 1868 \. Dante 

Ohrid 1868 \. Tomara 

Gope{ 1869 D. Kosmesku 

Perivoli 1870 \. Perdi}i 

Neveska 1875 K. ]irana 

Kru{evo 1876 S. ^onesku 

 

    Nekoi od ovie u~ili{ta postoele samo nekolku nedeli, nekoi bile zatvoreni po 

nekolku godini i retkost bilo istovremeno da rabotat pove}e od 6 romanski 

u~ili{ta. Samo eden del od romanskite u~ili{ta bile finansirani od romanskata 

vlada a ostanatite bile finansirani od li~ni ili op{tinski fondovi, so {to e 

ote`nato prebrojuvaweto na u~ili{nata populacija bidej}i del od u~itelite ne se 

~uvstvuvale dol`ni da ispratat godi{ni izve{tai do romanskoto ministerstvo za 

obrazovanie  i  religija. Posetenosta  na  ovie  u~ili{ta  }e  ja prika`eme onaka kako 
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110. C.I. Cosmescu, Op. Cit., 41, bele{ka 2. 
111. Poradi sli~nosta na aromanskiot naziv za Neveska i Negu{ (Niveasta-Neagusta), Berar pogre{no 
registrira otvorawe na u~ili{te vo Negu{ vo 1875 godina, namesto u~ili{te vo Neveska. (V. Bérard, Op. 
Cit., 255). Od Berar gre{kata ja prezema i Bitoski (K. Bitoski, Dejnosta na Pelagoniskata 
mitropolija..., 137.) 
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{to ni dozvoluva raspolo`ivata arhivska dokumentacija 112 : 

 

1870-1871 1871-1872 1872-1873
Trnovo 57 43 31 

Avdela 45 49 / 

Vlaho-Klisura / 39 60 

Ohrid / 87 88 

Gope{ 140 54 / 

Perivoli 50 / / 

Vkupno 292 272 178 

 

So ogled na toa {to za odredeni u~ili{ta i za odredeni u~ebni godini voop{to ne 

postojat u~ili{ni katalozi, mo`eme da prifatime deka brojnosta na u~enicite vo 

romanskite u~ili{ta vo Makedonija do 1878 godina se dvi`ela pome|u 300-400 

u~enici godi{no. 

Se ~ini deka i romanskata vlada ne posvetuvala golemo vnimanie na u~ili{noto 

delo vo ovaa prva faza od negoviot razvoj i se zabele`uva negativen trend vo 

finaniraweto na istoto. Vo 1864 godina vladata izdvoila 14.000 lei za finansirawe 

na propagandata vo Makedonija, vo 1868 godina za istata cel bile potro{eni 10 000 

lei a vo 1871 godina 9 920 lei. Za 14 godini, od 1864 do 1878 godina, Romanija izdvoila 

155 669 lei za romanskite u~ili{ta na Balkanot ili 1/3 od sumata {to samo vo 1893 

godina }e bide potro{ena za istata cel. 

U~itelite, so isklu~ok na Apostol Margarit, bile romanski vospitanici i bile 

obu~eni na nivnite u~enici da im vgradat romanska nacionalna svest. Akcentot bil 

staven vrz izu~uvawe na romanskata istorija i propagirawe na zaedni~koto poteklo 

na romanskiot i aromanskiot narod. Jazikot upotrebuvan vo nastavata vo ovie prvi 

romanski u~ili{ta sepak bil aromanskiot. Kratkiot opstanok na pogolemiot broj 

romanski u~ili{ta do 1878 godina ne ovozmo`uval premin od aromanski na romanski 

jazik a naso~enosta na aromanskite semejstva kon trgovijata i sto~arstvoto gi 

prinuduval romanskite u~iteli pove}e vnimanie da mu posvetat na smetkovodstvoto, 

otkolku na romanskiot jazik i istorija.113  Poradi izoliranosta na romanskoto 

obrazovanie, nepostoeweto na definirana nastavna programa,mizernite uslovi vo koi 

---------------------------------------- 

112. DARM, Şcoli româneşti în Macedonia, mf. 2352, dosar 147/1873, Gopeşi, 30.12.1872 ; Larissa, 10.10.1872 ; 
Terr’nova, 10.06. 1873 ; Ochrida, 8.06.1873 ; Vlaho-Clisura, 12.02. 1873 ; M.V.Cordescu, Op. Cit., 40-41 ; Alin Ciupala, 
Op. Cit., 35. 
113. Vidi: M.V.Cordescu, Op. Cit., 111. 
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{to  del  od  u~itelite  ja  izvr{uvale  nastavata, neregularnoto finansirawe na  

u~ili{tata i neprijatelskiot odnos na patrijar{iskoto sve{tenstvo, romanskite 

u~ili{ta do 1878 godina ne mo`ele dovolno dobro da í slu`at na romanskata 

politika vo Osmanliskata Imperija. 

 

4. Problemite na u~itelot 

 

    4.1. Mnogumina koi prestojuvale vo Makedonija vo tekot na XIX i XX vek 

zabele`uvale deka zna~ajna komponenta na onie {to se izjasnuvale kako Grci 

vsu{nost bile Aromanci po poteklo.114 Navistina, do pojavata na romanskata 

propaganda vo Makedonija, aromanskiot element vo zemjata, vo site svoi 

raznovidnosti, `iveel vo polno duhovno edinstvo so grcizmot. Relativnata 

malubrojnost i rasprskanosta na Aromancite go olesnuvale procesot na grcizirawe i 

zna~itelen del od aromanskoto naselenie vo XIX vek zboruvalo gr~ki i posetuvalo 

gr~ki crkvi do toj stepen {to mnogu Aromanci bile zadoeni so gr~kata ideja pove}e i 

od samite Grci. Gr~kata kultura vo Makedonija bila potpomognata vo najgolema merka 

od aromanski fondovi i bogatite Aromanci davale ogromni sumi za ostvaruvawe na 

Megali idejata. Ovie “Elino-vlasi”,115 vo Romanija nare~eni renegati, vo golem broj 

centri na Makedonija, Epir i Tesalija go sostavuvale jadroto na gr~kite op{tini i 

pri otsustvo na gr~ko naselenie tie bile glavnite nositeli na gr~kata nacionalna 

ideja.  Vo Skopje, Kumanovo, Prilep, Veles, Neveska, Kru{evo, Bitola i Vlaho-

Klisura, 3/4 a nekade i celosno, gr~kata op{tina bila pretstavena od Aromanci, iako 

vo tie gradovi vistinski Grci imalo “ne pove}e otkolku {to gi ima vo Finska”.116 

Pri~inite za ova solidarizirawe so Grcite se raznovrsni i ne treba da se 

pripi{uvaat samo na geografskata blizina so Grcija i bogatstvoto na gr~kata 

kultura. Podobrata i popriveligiranata pozicija na Grcite vo osmanliskata dr`ava, 

zaedni~kata borba za vreme na gr~kite vostanija, nedostatokot na obrazovni  

institucii  i  silnoto    vlijanie   na   Patrijar{ijata117  ,  vo   sekoj   slu~aj   odigrale  
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114. Dalibor Jovanovski, Gr~ki diplomatski pogledi za Aromancite vo Makedonija (Aromancite vo 
gr~kite diplomatski dokumenti), Dokumenti, III/3, Skopje, 2006, 10. 
115. H. SilÔnov, Osvoboditelnite borbi...Tom II…256. 
116. N. Papahagi, Op. Cit., 74. 
117. Mnogu Aromanci se imenuvale kako Grci od ednostavna pri~ina {to bile pravoslavni i tie bile 
Grci do toj stepen do koj {to site Muslimani bile Turci. Vsu{nost, za mnogu od niv da se bide 
pravoslaven zna~elo da se bide Grk. (B. Pellegrini, Op. Cit., 420). 
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va`na uloga pri grciziraweto na Aromancite. Sepak pri~ini od poprakti~en 

karakter dejstvuvale mnogu posilno od prosvetno-religioznite faktori. Aromancite 

bile vo prv red trgovci i nivnata dejnost gravitirala kon solunskoto pristani{te i 

kon Grcija. Koga romanskiot u~itel doa|al vo Gope{, Malovi{te ili vo nekoe drugo 

mesto ~ii `iteli odele na pe~alba vo Srbija, Bugarija i osobeno vo Romanija, toj bil 

polesno prifaten, no na trgovecot od Bitola i Kru{evo mu bilo neisplatlivo da go 

otpi{e svoeto dete od gr~koto u~ili{te bidej}i bez poznavawe na gr~kiot jazik bilo 

nevozmo`no da se vr{i trgovija so Grcija i Levantot. Grcizmot proizleguval i od 

najbogatiot aromanski sloj ~ii interesi mu diktirale da bide nositel na gr~kata 

politika vo Makedonija. Ovie Aromanci u`ivale ekonomska superiornost vo 

vospostaveniot sistem vo koj ja imale podr{kata od gr~kite crkovni vlasti. Sekoja 

promena za niv zna~ela rizik. Tokmu ovoj konzervativen sloj, koj imal mnogu da izgubi, 

ja po~uvstvuval zakanata od promena koja ja nose{e romanskata partija. Ovaa imotna 

klasa na Aromanci }e se stavi vo prvite borbeni redovi protiv opasnosta 

personificirana vo romanskite u~iteli i }e go koristi svoeto vlijanie za da go 

spre~i napredokot na romanskata propaganda. 

    Pove}e primeri uka`uvaat deka ne sekoga{ i ne site “renegati” mu bile verni na 

grcizmot poradi nivnite gr~ki ~uvstva. Sekako, imalo Aromanci, pred sî me|u 

atinskite vospitanici, za koi grcizmot ne bil samo na~in na `ivot i koi bile 

dlaboko uvereni deka se Grci, no pogolem e brojot na onie za koi grcizmot ne zna~el 

ni{to drugo osven opstanok i pogolema {ansa za uspeh. Aromanskiot jazik i ponatamu 

bil jazikot {to se zboruval vo domovite. Vajgand primetil deka mnozinstvoto 

Aromanci, posebno `enite, osven kalimeras ne razbirale nieden gr~ki zbor iako 

javno se izjasnuvale za Grci,118  a gr~kiot konzul vo Bitola zabele`al deka “...glavna 

pri~ina za u~ewe na gr~kiot jazik bilo podobroto obrazovanie koe mo`elo da se 

dobie vo gr~koto u~ili{te vo odnos na romanskoto i neophodnosta od gr~kiot 

jazik za dobivawe na sredstva za `ivot. ” Dokolku vo gradot bile otvoreni u~ili{ta 

na francuski ili germanski jazik, toga{, spored konzulot, onie {to u~ele gr~ki bi 

zapo~nale da se francuziraat i germaniziraat.119 

4.2. Po~etocite   na   aromanskoto   nacionalno   dvi`ewe   i   otvoraweto  na  prvite  

---------------------------------------- 

118. G. VaŸgandÍ, Aromѫne..., 139. 
119. D. Jovanovski, Gr~ki diplomatski..., 12. 
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romanski u~ili{ta vo Makedonija ne sozdale golemo nespokojstvo vo gr~kite 

oficijalni krugovi. Prvite anti-romanski akcii na gr~koto sve{tenstvo bile 

nekoordinirani i vodeni od li~niot instinkt na lokalniot sve{tenik da se bori 

protiv sekoj onoj {to se obiduva da go naru{i vospostaveniot poredok. Grcija 

prebroduvala dinasti~ka kriza i kritskoto pra{awe go odvlekuvalo vnimanieto na 

gr~kata politika a i diplomatskite odnosi pome|u Romanija i Grcija bile pove}e od 

zadovolitelni.120  Duri i koga se zboruvalo za romanska agitacija me|u Aromancite, vo 

Atina bile spokojni bidej}i “pridobivawe na Kucovlasite od strana na Romanija 

bilo nevozmo`no, so ogled na toa {to tie se zdravo privrzani do helenizmot, koj e 

od niv pretstaven vo Zapadna Evropa i kogo go {titat od neprijatelskite 

dejstvija na bugarizmot”.121 No koga vo 1869 godina Romanija }e go otfrli gr~kiot 

predlog za sojuz naso~en protiv Osmanliskata Imperija i, pred sé, koga sozdavaweto 

na Bugarskata Egzarhija stanuvalo realnost, Grcija se po~uvstvuvala zagrozena i 

prinudena da gi prezeme potrebnite merki da go za~uva svoeto vlijanie vo Evropska 

Turcija. Jasna e pri~inata za gr~koto ~uvstvo na zagrozenost. Vo edna sporna zona 

kako Makedonija, so razli~ni narodnosti koi se me{aat i zazemaat regioni bez 

nikakvi geometriski pravila koi bi ovozmo`ile teritorijalna podelba vrz osnova na 

brojnost, rasa, vera ili jazik, neutraliziraweto na “onoj drugiot” bilo pra{awe na 

`ivot ili smrt. Dodeka razli~nite narodnosti bile pod crkovna jurisdikcija na 

Carigradskata Patrijar{ija vo Grcija ne postoela pri~ina za zagri`enost, no koga 

Makedoncite zapo~nale masovno da ja prifa}aat Egzarhijata se namalil i brojot na 

“Grci” vo Makedonija. Dokolku istiot pat go sledele i Aromancite toga{ grcizmot 

celosno bi is~eznal vo nekolku gradovi vo Makedonija, kade {to, re~isi, edinstveno 

Aromancite ja obrazuvale patrijar{iskata crkovna op{tina. Koga Aromancite bi 

bile Grci toga{ Grcija bi mo`ela da tvrdi deka ima svoi gra|ani na sever do 

Kru{evo i Bitola, no dokolku Aromancite ne se Grci, toga{ gr~kite pretenzii vo 

Makedonija bi bile seriozno zagrozeni i Grcija bi imala samo edno zanemarlivo 

malcinstvo oddale~eno pove}e od 100 km od gr~kata granica. Grcizmot bi trebal da se 

povle~e ju`no od Bistrica i Grcite bi pretstavuvale mala brojka vo statisti~kite 

podatoci   na   makedonskite   narodi.    Gr~kata    diplomatija   ne   mo`ela   da  ostane  
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120. Bil podgotven i tekstot na dogovorot za sojuz pome|u Grcija, Romanija, Srbija i Crna Gora (M.D. 
Peyfuss, Chestiunea…, 48). 
121. @. Popov, BÍlgarskiÔt..., 131. 
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ramnodu{na pred vakvata opasnost. 122 

Opasnosta ja po~uvstvuval i gr~kiot kler. Aromancite bile najverni privrzanici 

na Patrijar{ijata vo Makedonija. Nivnoto oddeluvawe bi imalo brzi i 

katastrofalni posledici za gr~koto crkovno-u~ili{no delo vo nekolku gradovi vo 

Makedonija i finansiski bi go dotol~ilo gr~koto sve{tenstvo vo zemjata.  

    Patrijar{ijata i gr~kite diplomatski pretstavnici vo Osmanliskata Imperija 

dogovorile sinhronizirawe na akciite naso~eni protiv romanskata propaganda.123   

Na lokalen plan, me|u selskoto naselenie, se propovedalo deka aromanskiot jazik bil 

“jazik na |avolot” koj {iri “eden nevkusen i gaden miris”.124 Roditelite na decata koi 

posetuvale romansko u~ili{te bile prokolnuvani, sve{tenicite odbivale da vr{at 

kr{tevki i ven~avki, mrtovcite ne bile pogrebuvani dodeka ~lenovite na nivnoto 

potesno semejstvo ne se izjasnat za Grci, na Veligden Evangelieto bilo ~itano na site 

jazici osven na aromanski i romanski a na onie koi sakale po privatna rabota da 

zaminat vo Romanija, gr~kite crkovni vlasti im sozdavale pre~ki pri izdavaweto na 

uverenie za dobivawe na patni ispravi.125  Vo zavisnost od momentalnata politi~ka 

sostojba i tursko-gr~kite, odnosno tursko-romanskite i tursko-bugarskite odnosi, 

romanskite u~iteli bile obvinuvani pred lokalnite vlasti deka se romanski agenti 

koi rabotat protiv interesite na imperijata, pan-slavisti~ki agenti i pomo{nici na 

bugarskite komitaxii. Gr~kiot pe~at bil poln so natpisi za “satanskata romanska 

propaganda”.126  Se odelo dotamu {to gr~kiot konzul vo Bitola, Panurias, vo mart 

1886 godina pobaral od gr~kiot pe~at da “…ne se pi{uva zborot Vlaho i od site 

naznaki koi go poka`uvaat potekloto i postoeweto na Kucovlasite, kako na 

primer Vlaho-Klisura ili Vlaho-Livada, da se isfrli zborot Vlaho i da se pi{uva 

samo Klisura ili Livada. Zborot Vlaho ne smee da figurira!” 127 Koga vladikata i 

konzulot }e potfrlele, se pribegnuvalo i kon upotreba na oru`je. ^eti, koi spored 

gr~ki   izvori   bile  vo   postojan   kontakt  so  Atina,128   gi  napa|ale  makedonskite  i 
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122. H.N. Brejlsford, Op. Cit., 244. 
123. Dalibor Jovanovski, Zna~eweto na Aromancite za grcizmot vo Makedonija (1859-1881)-Nekoi 
primeri- Dokumenti, II/1, Skopje, 2005, 4. 
124. T.J. Winnifrith, Op. Cit., 169. ; Oktavian Barlea, Aromancite i unijatstvoto, Dokumenti, IV/3, Skopje, 
2007, 38. 
125. Kiril Patriarh BÍlgarski, BÍlgarskata EkzarhiÔ v Odrinsko i MakedoniÔ sled Osvoboditelnata 
voŸna (1877-1878), Tom PÍrvi (1878-1885), kniga pÍrva, SofiÔ, 1969, 385. 
126. N. Papahagi, Op. Cit., 130. 
127. Şcoli şi biserici româneşti…Documente…, 15.   
128. The events of 1903 in Macedonia, As presented in European diplomatic correspondence  ( Edited  and  annotated by  
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aromanskite sela. Vo oktomvri 1880 godina aromanskiot sve{tenik D. 

Konstantinesku bil tepan od andartska ~eta bidej}i vo crkvata slu`el na 

romanski.129  Vo avgust istata godina ~etata na poznatiot razbojni~ki voda~ Katarahja 

vlegla vo seloto Malovi{te, zaklala dve `eni i odvela 11 prvenci kako zalo`nici, 

otkako prethodno mu se zakanile so smrt na lokalniot sve{tenik dokolku bogoslu`i 

na romanski jazik.130 

Prv na udar na gr~kite sve{tenici i diplomati naj~esto bil romanskiot u~itel. 

Sepak, ne sekade u~itelot od romanskoto u~ili{te bil progonuvan i smetan za 

najgolem neprijatel. Vajgand zabele`al deka vo Janina odnosot pome|u romanskite 

u~iteli i gr~koto naselenie ne bil voop{to neprijatelski kako {to bil vo mestata 

vo koi {to nemalo Grci tuku samo gr~ka partija. Vo Bitola u~itelite nemale nikakov 

pristap do semejstvata koi ne prinadle`at na nivnata partija no vo Janina, kade {to 

gr~kiot element bil mnogu posilen i kade {to romanskata partija ne mo`ela da gi 

zagrozi poziciite na grcizmot, romanskite u~iteli ne bile progonuvani i `iveele 

prijatelski so lokalnite Grci.131 

Grcija se obiduvala da ja porazi romanskata propaganda i preku obezbeduvawe na 

podobri uslovi vo gr~kite u~ili{ta, so nade` deka silnoto intelektualno 

osvojuvawe bi obezbedilo i politi~ko i materijalno osvojuvawe. Spored Vajgand, vo 

niedna druga dr`ava ne se gri`ele tolku za selskite deca kolku {to se gri`ela 

gr~kata propaganda za decata vo aromanskite sela vo Makedonija.132 Kolku bil iskren 

ovoj interes mo`e da se vidi od edna poseta na istiot avtor vo edno aromansko selo vo 

gr~koto kralstvo: 

“Vo seloto Suroveli (vo Akarnanija, b.n)...vo eden agol pome|u karpata i 

nekoga{niot izlez od seloto, stoeja okolu 20 bosi i lo{o oble~eni deca a pred niv 

eden ~ovek so fustanela, fes i so dolg stap vo racete. Pred sebe go imav 

u~ili{teto koe vo januari rabote{e na otvoreno pome|u ru{evini...U~itelot na 

gr~ki jazik zboruva{e za desette bo`ji zapovedi i bidej}i ne razbira{e aromanski, 

decata se {eguvaa so nego...Blisku bea i devoj~iwata koi pod rakovodstvo na edna 

`ena  se  zanimavaa  so  rakotvorbi, vezewe  i  pletewe...i zboruvaa samo na aromanski.  
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Angelos A. Chotzidis, Basil C. Gounaris, Anna A. Panayotopoulou), Thessaloniki, 1993, 13.   
129. Kiril Patriarh BÍlgarski, BÍlgarskata EkzarhiÔ...kniga pÍrva...383. 
130. DARM, fond Foreign Office, mf. 25, 78/3136, No. 704, Salonica, 21.09.1880, p. 18.  
131. G. VaŸgandÍ, Aromѫne..., 150. 
132. Ibidem, 98. 
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Tuka ostanav kratko bidej}i premnogu smrde{e...Ostanatite tamo{ni aromanski 

sela imaat isto tolku lo{i u~ili{ta, ili pak nemaat nikakvi. Kutrite 

Aromanci! Da bea vo Makedonija silogosot }e im isprate{e u~iteli i u~itelki i 

pove}e od {to treba, samo za pobrzo da gi pretvori  vo ~isti Grci, a sega, koga tie 

`iveat vo Grcija, nikoj ne se gri`i za niv. Ostaveni se samite da se gri`at za 

obrazovanieto na nivnite deca.” 133 

    4.3. Za da se otvori romansko u~ili{te vo Osmanliskata Imperija bilo potrebno 

prethodno da se obezbedi dozvola za rabota izdadena od vilaetskiot administrativen 

sovet (Idare mexlis).134 Iako turskiot zakon za organizirawe na javnoto obrazovanie 

bil donesen vo 1868 godina i vo nego bile propi{ani site proceduri niz koi treba da 

se mine za da bide otvoreno u~ili{te, do 1878 godina dozvola za rabota na romanskite 

u~ili{ta im bila izdavana direktno od carigradskite ili od vilaetskite vlasti a vo 

1878 godina Apostol Margarit uspeal da izdejstvuva vezirska naredba romanskite 

u~iteli da mo`at da otvorat u~ili{te sekade kade {to `iveat Aromanci.135   Po 1881 

godina u~ili{niot zakon bil primenuvan i za romanskite u~ili{ta. 

    Spored zakonot za organizirawe na javnoto obrazovanie vo Osmanliskata 

Imperija u~ili{tata vo zemjata bile podeleni na javni i privatni. Javnoto 

obrazovanie bilo podeleno na 5 nivoa: Zabavi{te, ru{die (osnovno u~ili{te), idadie 

(gimnazija), sultanie (licej) i univerzitet.136 Ovie u~ili{ta bile dr`avni. 

Privatnite u~ili{ta bile osnovani od op{tinata ili od privatno lice i ne bile 

odr`uvani od dr`avata. Dozvola za otvorawe na privatni u~ili{ta bila izdavana na 

ime na religiozniot voda~ na op{tinata, koj {to ovie institucii gi pretstavuval 

pred vlastite. So ogled na toa {to vo Osmanliskata Imperija nemalo romanska crkva 

i romanski religiozen lider, romanskite u~ili{ta, koi isto taka vleguvale vo 

kategorijata privatni u~ili{ta, bile smetani za institucii na romanskite op{tini 

vo imperijata  i dol`nosta koja normalno mu pripa|ala na religiozniot voda~ bila 

zameneta so dol`nost na 25 prvenci od op{tinata.137 

Za edno romansko u~ili{te vo Osmanliskata Imperija da dobie dozvola za rabota 

bilo  potrebno  da  se  prejdat  nekolku  formalnosti:  a) U~itelot  moral  da poseduva 
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133. Ibid., 183-184. 
134. C. Metta, Organizarea instrucţiunei publice în Turcia, Lumina, II/5, Bitolia, 1904, 136. 
135. M.V. Cordescu, Op. Cit., 265. 
136. C. Metta, Organizarea instrucţiunei…, 135. 
137. Ionuţ Nistor, “Problema Aromână” în raporturile României cu statele balcanice, 1903-1913, Iaşi, 2009, 74. 
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diploma za u~itelstvuvawe izdadena ili od ministerstvoto za obrazovanie ili od 

direktorot za obrazovanie (muarif); b) U~ebnicite morale da bidat odobreni od 

ministerstvoto za obrazovanie ili od lokalnata vlast; v) Najmalku 25 `iteli od 

mestoto koe sakalo da otvori romansko u~ili{te upatuvale peticija do lokalnite 

vlasti. Dokolku ne bile otkrieni nepravilnosti vo peticijata, valijata go predaval 

baraweto do muarifot za da se otvori diskusija vo  vilaetskiot administrativen 

sovet  ; Vo sovetot imalo ~lenovi Muslimani i Hristijani, me|u koi sekoga{ bile i 

lokalniot patrijar{iski i, dokolku go imalo vo vilaetot, egzarhiski mitropolit. 

Bez isklu~ok, patrijar{iskiot mitropolit i ~lenovite na gr~kata patrijar{iska 

op{tina vo sovetot glasale protiv izdavaweto na dozvola za romansko u~ili{te. Vrz 

glasot na valijata i ostanatite Muslimani vo sovetot vlijaele pove}e faktori od 

politi~ki i li~en karakter a ~esto kone~nata odluka zavisela i od ponudeniot 

potkup.138  U~ili{nata dozvola bila izdavana na ime na odredeno lice od mestoto koe 

{to bara otvorawe na romansko u~ili{te. Ova lice bilo odgovorno pred vlastite za 

sî vo vrska so u~ili{teto. Po obi~aj ova i ne bilo golema odgovornost, bidej}i 

vlastite i ne se interesirale za rabotata na stranskite u~ili{ta, so isklu~ok na 

bugarskite u~ili{ta koi {to bile smetani za revolucionerni gnezda.139 Dokolku 

sovetot glasal protiv izdavaweto na dozvola za otvorawe na romansko u~ili{te 

toga{ celata procedura se vra}ala na po~etok i minuvale meseci, nekoga{ i godini, 

dodeka romanskoto u~ili{te da zapo~ne so rabota. 

Vo slu~aj koga celoto selo se deklariralo deka e romansko, kako selata Livadi i 

Golema Selia, vlastite dozvoluvale da se otvori u~ili{te so obvrska podocna da se 

ispolnat site formalnosti. Op{tinite priznaeni od turskite vlasti, kako {to bile 

gr~kite i bugarskite op{tini, nemale potreba od vakvi proceduri bidej}i lokalniot 

muhtar imal dozvola da otvori u~ili{te koga {to }e posakal.140 

4.4. Eden od glavnite problemi so koj na po~etokot trebal da se bori u~itelot vo 

romanskoto u~ili{te bil nedostigot na materijalni sredstva.  Malubrojni bile  onie 

---------------------------------------- 

138. Voobi~aena praktika kaj osmanliskite vlasti bila da ja zazemaat stranata na poslabiot od 
hristijanskite narodi so cel da pridonesat kon ponatamo{ni kavgi i razedinuvawe. Neretko tokmu 
vakvata praktika odela vo prilog na op{tinite koi sakale da otvorat romansko u~ili{te. No dokolku 
gr~kiot mitropolit se poka`el posposoben i uspeval da go nametne svoeto mislewe vrz lokalnite 
vlasti, toga{ otvoraweto na romansko u~ili{te vo mestata pod crkovna jurisdikcija na mitropolitot 
bilo re~isi nevozmo`no. (M.V. Cordescu, Op. Cit., 263-265). 
139. Ibidem, 264. 
140. Ibid., 265. 
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{to davale pari za odr`uvawe na ovie u~ili{ta, bidej}i i dadenite sredstva, za da se 

zapazat od turskite proizvolnosti, imale forma na crkovni zave{tenija i, so ogled 

na toa {to Aromancite nemale svoi crkvi, se slevale vo racete na gr~kite 

sve{tenici.  Koga se na{ol na~in da se dava pomo{ta, Patrijar{ijata po~nala da gi 

isklu~uva od crkvata daritelite i roditelite {to gi ispra}ale svoite deca vo 

romansko u~ili{te.141 

    Vo prvata razvojna faza na romanskata propaganda vo Makedonija, tri pati bile 

namaleni platite na u~itelite.142 Problem pretstavuvala i nea`urnosta na 

romanskata birokratija koja platite gi ispra}ala so docnewe od 6 meseci do 2 

godini.143  Ova gi kompliciralo uslovite za rabota na u~itelot koj, spored Apostol 

Margarit, “…e kako invalid ~ij `ivot zavisi od dobrata volja na bakalot” i koj 

poradi te{kata siroma{tija izgubil sekakvo vlijanie vo mestoto vo koe bil upaten 

da dejstvuva.144 

* 
*          * 

 

Kako rezultat na blizu 20 godi{na dejnost bile postaveni temelite na romanskata 

propaganda vo Makedonija. Formite i metodite so koi {to se slu`ela romanskata 

propaganda na po~etokot malku se razlikuvale od ~ekorite koi gi prezemale drugite 

propagandi vo Makedonija. Aktivnosta se odvivala na kulturno-prosveten plan pri 

{to prva cel na propagandnite dejnosti bil siroma{niot sloj od naselenieto. 

Edinstvenata razlika se sostoela vo toa {to dodeka gr~kata propaganda pretendirala 

kon site Hristijani bez razlika na nivnata etni~ka pripadnost a bugarskata i 

srpskata propaganda dejstvuvale pome|u makedonskoto i aromanskoto naselenie, 

romanskata propaganda bila naso~ena edinstveno kon Aromancite. ^itatelot lesno 

mo`e da sogleda deka vo ovie prvi godini pod {irokiot termin “romanska 

propaganda”   ima  i  ne{to  pro~isteno  od  politi~ki  oportunizam.  Ne{to   {to   ne  

---------------------------------------- 

141. Aleksandar Trajanovski i Silvana Sidorovska-^upovska, Vla{kite crkovno-u~ili{ni op{tini 
vo Makedonija i vlijanieto na romanskata propaganda (1856-1905), Zb. Vlasite na Balkanot, Skopje, 
2005, 30. 
142. Vo 1868 godina godi{nata plata na u~itelite D. Atanasesku, A. Margarit, J.[. Tomesku, \. Tomara, 
T. Ta~it i \.Dante iznesuvala 592,59 lei. Vo 1869 platata im bila namalena na 444 lei, vo 1871 sledelo 
novo namaluvawe na 357 lei a vo 1876 u~itelite vo romanskite u~ili{ta vo Makedonija dobivale 312,50 
lei godi{no (A. Ciupala, Op. Cit., 35). 
143. Ibidem, 34.; Şcoli şi biserici româneşti…Documente…, 108-109, 112.   
144. DARM, MCIP, mf. 550, dosar 1297/1871, Vlaho-Clisura, 13.09.1871, p. 4598 ; A. Ciupala, Op. Cit., 34. 
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bilo rezultat na golemodr`avni politi~ki planovi kreirani vo bukure{kite 

kancelarii, tuku bilo avtohtono, samoro`ba, so `elba da pottikne nacionalnoto 

budewe na Aromancite vo Makedonija i nivno osoznavawe kako poseben narod. 

Ideolozite na romansko-aromanskata sorabotka bea Aromanci {to `iveeja vo 

Romanija, za koi makedonskite Aromanci ne bea pat kon idni politi~ki pridobivki, 

tuku bea bra}a, sonarodnici, na koi im treba{e pomo{ vo procesot za odr`uvawe na 

sopstveniot etnolingvisti~ki identitet. Aromanci bea osnova~ite na prviot makedo-

romanski komitet. Aromanci, bez isklu~ok, bea prvite u~iteli upateni od Romanija 

vo Makedonija. Aromanec be{e arhimandritot Aver}i, aromanskiot jazik be{e 

jazikot {to preovladuva{e vo u~ili{nata nastava vo prvite romanski u~ili{ta vo 

Makedonija i na aromanski jazik bea podgotveni prvite u~ebnici. Mo`ebi naivno, 

ovie lu|e veruvaa vo iskrena romanska pomo{ i bea vodeni od ideal  za koj trpea 

materijalna i op{testvena {teta, no toa go pravea kako rabotnici za cel vo koja {to 

iskreno veruvaa a ne kako poslu{ni agenti na romanskata dr`ava.  Vakviot aromanski 

kolorit e pri~inata pove}eto avtori da go upotrebuvaat terminot “aromansko 

nacionalno dvi`ewe” koga pi{uvaat za prvite godini na romanskata dejnost vo 

Makedonija.145  To~no e deka romanskoto vlijanie ne mo`e da se negira i to~no e deka 

apelite za pomo{ bile upatuvani kon Romanija, no vo toj period bilo sosema prirodno 

Aromancite da mu se obra}aat na najbliskiot latinski narod koj ve}e gi u`ival 

plodovite od svojata nacionalna sloboda. 

[to se odnesuva do Romanija, te{ko e da se potvrdi kakvi bile nejzinite vistinski 

nameri vo ovoj period i dali voop{to istite bile dobro definirani. Sigurno deka za 

romanskiot politi~ar {to razmisluval na dolgoro~en plan bila privle~na idejata da 

se ima pion na balkanskata {ahovska tabla koj {to bi mo`el da igra va`na uloga vo 

nekoi podobri vremiwa, no vo period koga vo pra{awe bil doveduvan i samiot 

opstanok na Romanija i koga zemjata se soo~uvala so kup nesredeni vnatre{ni 

problemi, neprifatlivi se mislewata deka  u{te pred 1878 godina romanskata dejnost 

vo   Makedonija  imala   kako  krajna   cel  prigrabuvawe   na  bugarski   teritorii  ili  

---------------------------------------- 

145. Pra{aweto za pozadinata na aromanskoto nacionalno dvi`ewe predizvikalo silni polemiki i kaj 
sovremenicite. Stranskite diplomati vo zemjata, ne mo`ej}i da ja razberat avtohtonosta na ova 
dvi`ewe, idejniot kreator go barale vo avstro-ungarskiot, vo ruskiot i vo francuskiot konzulat, vo 
bugarskoto crkovno dvi`ewe i vo katoli~kata misija. (Kiril Patriarh BÍlgarski, Prinos kÍm 
uniatstvoto..., 223-224). 
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prenaso~uvawe na interesot na javnosta od Transilvanija kon Makedonija.146  Se ~ini 

deka ni romanski politi~ari i javni li~nosti ne znaele {to to~no Romanija sakala da 

postigne vo Makedonija. Se zboruvalo za skromna pomo{ na kulturen plan za 

“sonarodnicite” no i za romansko kralstvo vo Makedonija. Razo~aran od neseriozniot 

pristap na Romanija kon aromanskoto pra{awe, aromanskiot profesor Joan Karaxani 

ironi~no izjavil deka se kandidira za princ na idnoto romansko kralstvo vo 

Makedonija, po {to negoviot sonarodnik, poetot Grigore Grandea, se ponudil da bide 

negov minister.147 
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146. Spored @eko Popov teritorijalnite pridobivki za smetka na Bugarija bile konstanta vo 
romanskata politika kon Aromancite vo Makedonija (@. Popov, BÍlgarskiÔt..., 115-116) a gr~ki izvori 
mu prepi{uvaat na ministerot Kogalni~anu izjavi, dadeni vo 1864 godina, od tipot: “Dokolku ne 
postoe{e romanskata kauza na Balkanot }e treba{e da ja izmislime” i “Ako ne agitirame vo 
Makedonija toga{ na{ite sonarodnici }e go naso~at vnimanieto kon Romancite od Transilvanija. 
Ova bi go iskompliciralo na{iot odnos so Habsbur{kata Imperija...i zatoa e va`no vnimanieto na 
javnosta da go naso~ime kon makedonskoto pra{awe”. Pejfus  ovie izjavi gi smeta za nepotvrdeni i 
neverodostojni (M.D. Peyfuss, Chestiunea..., 49). Nie go prifa}ame misleweto na avstriskiot istori~ar. 
Romanija navistina }e go koristi aromanskoto pra{awe za da dojde do teritorijalni pridobivki i za 
da go prenaso~i javnoto mislewe od Transilvanija kon Makedonija, no vakvata romanska politika }e 
bide karakteristika na periodot po 1878 godina. 
147. M.D. Peyfuss, Chestiunea…, 49. 
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IV. ROMANSKATA PROPAGANDA VO MAKEDONIJA I 
AROMANSKOTO PRA[AWE (1878-1897) 

 
 
 

Na 23.02.1866 godina Aleksandar Kuza bil otstranet od vlast vo Romanija. 

Privremenata vlada na Dunavskite Principati odr`ala plebiscit i so ogromno 

mnozinstvo za nov vladetel na Romanija bil izbran sinot na poglavarot na 

katoli~kiot ogranok na pruskoto kralsko semejstvo, Karol od Hoencolern-

Sigmaringen.1 Iako me|unarodnata situacija ne bila povolna za pro{iruvawe na 

romanskata avtonomna pozicija, knezot Karol i vladata prodol`ile so naporite za 

postignuvawe na krajnata cel, nezavisnost na zemjata. Otvoraweto na Isto~noto 

pra{awe i verojatnosta od rusko-turska vojna sozdale {ansa {to Romanija ne smeela 

da ja propu{ti. 

Svesna deka ruskata pobeda vo rusko-turskata vojna (1877-1878) verojatno }e zna~i 

gubewe na romanski teritorii vo korist na Rusija i prinudena od ruskiot dr`aven vrv 

da zeme u~estvo vo vojnata na ruska strana,2 na 29.04.1877 godina Romanija í objavuva 

vojna na Osmanliskata Imperija. Pobedni~koto u~estvo na Romanija vo vojnata 

kulminira so Sanstefanskiot preliminaren miroven dogovor, spored koj 

Osmanliskata Imperija bila prinudena da ja priznae romanskata nezavisnost i da í ja 

otstapi na Romanija Severna Dobruxa i fini{ira so Berlinskiot miroven dogovor, 

kade {to, spored ~len 43 od dogovorot, bila priznaena romanskata nezavisnost, 

Romanija dobiva teritorijalno pro{iruvawe kon Severna Dobruxa i Crnoto more a 

na Rusija i e vraten delot od Besarabija, daden na Moldavija po Krimskata vojna.3 

So steknuvaweto na nezavisnost prestanala i kolektivnata za{tita na Romanija od 

strana na silite potpisni~ki na Pariskiot miroven dogovor od 1856 godina. Soo~eni 

so silnoto, nepopularno vo Romanija, Rusko Carstvo na istok i so poletnoto Bugarsko 

Kne`evstvo na jug, Karol, koj vo 1881 godina bil proglasen za kral na Romanija, i 

premierot Jon Bratianu garancija za bezbednosta na zemjata gledale vo sojuz so  svoite 

---------------------------------------- 

1. StoŸ~o GrÍn~arov, BalkanskiÔt svÔt, Idei za dÍr`avnost, nacionalizmi i razvitiÔ ot na~aloto na 
XIX vek do kraÔ na PÍrvata svetovna voŸna, SÍpostavitelen razkaz, SofiÔ, 2001, 480-490. 
2. Na pra{aweto od romanskiot premier Jon Bratianu {to bi se slu~ilo dokolku Romanija odbie da 
dozvoli ruskite trupi da minat niz nejzina teritorija, ruskiot minister za nadvore{ni raboti, 
Aleksandar Gor~akov, kratko mu odgovoril: ]e bidete uni{teni! (Ibidem, 493). 
3. Vladimir Šulek, Diplomatska historija Centralnih Sila, 1882-1915, Prvi svezak, Zagreb, 1938, 11. 
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zapadni sosedi. I pokraj bilateralnite problemi pome|u Romanija i Avstro-Ungarija, 

po dolgi pregovori me|u dr`avniot politi~ki vrv vo Bukure{t, Berlin i Viena,4 na 

30.10.1883 bil potpi{an taen odbramben dogovor pome|u Romanija i Avstro-Ungarija. 

Istiot den kon sojuzot se priklu~uva i Germanija a vo 1888 godina i Italija.5 

Bezbednosta bila garantirana. 

    Romanskoto u~estvo vo rusko-turskata vojna bilo ume{no ispolzuvano od gr~koto 

sve{tenstvo koe uspealo da izdejstvuva zatvorawe na romanskite u~ili{ta vo 

Makedonija i proteruvawe na romanskite u~iteli. Vakvata situacija bila 

kratkotrajna. Krajot na vojnata, Berlinskiot miroven dogovor i proglasuvaweto na 

romanskata nezavisnost otvorile novi perspektivi za romanskata nadvore{na 

politika i nejzinata aktivnost vo Makedonija. Germanskiot kapital donel relativna 

ekonomska stabilnost vo zemjata a politi~kata orientiranost kon Centralnite sili, 

kako i jasnoto istaknuvawe na anti-ruskiot i anti-slovenskiot karakter na 

romanskata politika, na Romanija í dadoa me|unaroden presti`, solidnost i 

avtoritet koi {to prethodno gi nema{e. Romanskiot narod i ponatamu ostanal 

emotivno naso~en kon Romancite od Besarabija i Transilvanija, me|utoa tuka se 

sprotivstavile romanskite dr`avni interesi. Iredentizmot na narodot gi zagrozuval 

odnosite so politi~kiot partner Avstro-Ungarija i go predizvikuval besot na 

omrazenata Rusija. Politika mnogu opasna so ogled na silata na protivnicite i 

politika koja mo`ela da go dovede vo opasnost i samiot opstanok na zemjata. 

Romanskata vlada brzo razbrala deka sigurnosta e zagarantirana samo so umerena, 

tivka, nadvore{na politika i so diverzija na javnoto mislewe od istok i zapad, kon 

jug, na Balkanot, kon “bra}ata Aromanci”.  

Celata makedonska politika na Romanija vo dvaesette godini po Berlinskiot 

kongres e smestena tokmu vo ovie ramki.  

 

1. Od Berlinskiot kongres do gr~koto pro{iruvawe vo Tesalija i Epir 

1.1.  Direktna posledica na mirovniot dogovor od Berlin bilo i teritorijalnoto 

oddale~uvawe    na    Osmanliskata    Imperija    od    Romanija.  Osmanliskata   dr`ava,  

---------------------------------------- 

4.  Vidi: Documente diplomatice Române, Seria I, Volumul 11, 1883 (Volum realizat de: Alin Ciupală, Rudolf Dinu, 
Antal Lukács), Bucureşti, 2006, XXXVIII-LVI. 
5.  Dogovorot bil obnoven vo 1892, 1896 i 1902 godina (V. Šulek, Op. Cit., 56-61, 108-109 bele{ka 27, 118 
bele{ka 89, 136 bele{ka 50). 
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nekoga{niot suveren, se oddale~ila tolku mnogu {to od 1878 godina ve}e ne e ni sosed, 

a mesto nea na ju`nata romanska granica se pojavuva Kne`evstvoto Bugarija.6  Vo 

slu~ajot, geografijata }e ja predodredi i politikata na dvete dr`avi. Oddale~ena od 

Makedonija i od drugite osmanliski provincii, Romanija ve}e ne pretstavuvala 

nikakva opasnost za Osmanliite i od pretendent za osmanliskite balkanski 

teritorii, taa }e se pretvori vo sojuznik i poddr`uva~ na turskata politika. Tokmu 

nedostatokot na teritorijalni pretenzii na Romanija kon osmanliskite evropski 

vladenija }e bide su{testvena pri~ina za uspehot na romansko-turskite odnosi vo 

periodot po 1878 godina i baza vrz koja romanskata propaganda }e pe~ali teren vo 

Makedonija. Svesna deka bez osmanliska poddr{ka te{ko bi rabotela samostojno za 

ukrepuvawe na propagandata vo imperijata, bukure{kata diplomatija postojano mu 

povtoruvala na sultanot deka mirot na Balkanot i za~uvuvaweto na celokupnosta na 

Osmanliskata Imperija se od zaedni~ki interes za dvete dr`avi i site svoi dejstvija 

gi naso~uvala kon polna solidarnost so osmanliskata politika za za~uvuvawe na 

status-kvoto i borba protiv teritorijalnite streme`i na Bugarija, Grcija i Srbija 

kon Makedonija. Istovremeno, vode~kite politi~ki figuri vo Romanija izjavuvale 

pred svoite osmanliski kolegi deka nacionalnoto budewe na Aromancite }e se 

poka`e kako stabilizator na vnatre{nata situacija vo Makedonija.7 Od druga strana, 

nositelite na romanskata propaganda vo imperijata, gledaj}i go svojot opstanok i 

razvitok vo celobitnosta na osmanliskata dr`ava, vo momentot se javuvale kako 

lojalen element, vrz koj vlastite bi mo`ele da se potprat so izvesna doverba. Apostol 

Margarit izjavuval deka glaven interes za Aromancite bil opstanokot na 

Osmanliskata Imperija i deka, bidej}i “Aromancite i Romanija gi delat kne`evstva 

i kralstva”, obedinuvaweto so Romanija ne doa|alo predvid.8   Portata ne bila 

naviknata na takvi zborovi od ustata na svoite hristijanski podanici i ne mo`ela da 

ne ~uvstvuva simpatii kon niv. Osmanliskata vlada nemala ni{to protiv toa na 

makedonskata arena na razni borbi i soperni{tva da se javi u{te eden borec za 

crkovno-u~ili{ni prava,  u{te  pove}e  poradi toa  {to ovoj nov faktor se sostoel od  

---------------------------------------- 

6. Vlado Oštrić, Istočna kriza 1875-1881 i procesi nacionalne integracije južnoslavenskih i balkanskih naroda, Zb. 
Makedonija vo isto~nata kriza 1875-1881, Skopje, 1978, 83. 
7. @. Popov, BÍlgarskiÔt..., 116. 
8. Margarit dodava i deka “... dokolku dojde do nova isto~na kriza i padneme vo racete na Srbite, 
Grcite ili Bugarite, na{ite u~ili{ta }e bidat zatvoreni i na{ite zaednici }e bidat 
rastureni. ” (V. Bérard, Op. Cit., 258-259). 
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mirni gra|ani, trgovci i bezopasni sto~ari po planinite, zad koi {to stoela edna 

prijatelska dr`ava ~ii {to balkanski pretenzii bile opasni samo za Bugarija. Verna 

na taktikata da gi pottiknuva raspraviite pome|u nejzinite hristijanski podanici, 

pokrovitelstvuvaj}i ja sekoga{ poslabata strana, osmanliskata vlast nao|a smetka da 

gi favorizira makedonskite “Romanci”.9 Sekako, manifestacijata na simpatiite kon 

romanskite {titenici vo Makedonija ne zavisela edinstveno od aromanskite izjavi za 

vernost ili od romansko-turskite odnosi. Odnosite na Aromancite so Portata se 

menuvale vo zavisnost od relaciite na Osmanliskata Imperija so Grcija i, posredno, 

od tursko-bugarskite odnosi. Dejnosta na romanskata propaganda, po silata na 

istoriskite okolnosti, bila direktno sprotivstavena na gr~kite pretenzii na 

Balkanot, ne{to {to na osmanliskite vladea~ki krugovi im bilo dobro poznato. Vo 

periodi koga imalo tenzija pome|u Grcija i Osmanliite, vlastite od Carigrad 

pretpo~itale da im uka`uvaat pomo{ na Aromancite. Vsu{nost, najgolemiot broj 

romanski u~ili{ta vo Makedonija se otvoreni vo vreme koga tursko-gr~kite odnosi 

bile zaostreni. No koga odnosite pome|u Grcija i Osmanliskata Imperija bile 

stabilni i, pred sî, koga vo interes na Portata bilo da í pomaga na Grcija vo borbata 

protiv, za nea, mnogu poopasnata bugarska propaganda, toga{ nedostasuvala i 

tolerancija na osmanliskite vlasti kon Aromancite. 

1.2. Tokmu vo kontekst na gr~ko-turskite odnosi za vreme na rusko-turskata vojna 10 i  
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9. Muslimanite gi zazemale najvisokite pozicii vo vlasta, no birokratijata ja vodele Hristijani i, 
naj~esto, tie mesta gi zazemale Grci. Po 1878 godina doa|a do promena na situacijata. Dobro poznavaj}i 
gi turskiot i francuskiot jazik, dvata oficijalni jazici na imperijata, u~enicite od romanskite 
u~ili{ta vo Makedonija ~esto bile vrabotuvani na dr`avni pozicii. Gi imalo nasekade, “vo sekoja 
kancelarija, vo sekoj vilaet, Apostol Margarit postavil Aromanec. Taka toj gledal, znael i mo`el 
sî da napravi”. Portata nabrgu se uverila vo lojalnosta na ovie slu`benici. Im bile doveruvani 
dokumenti, pari i proekti. Od Arta do Solun, re~isi bez isklu~oci, site sekretari na carinata i 
policijata bile Aromanci. (Ibidem, 261-262). 
10. Isto~nata kriza sozdala dobri uslovi za Atina da gi iznese na preden plan svoite teritorijalni 
ambicii. Iako pod britansko vlijanie Grcija ostanuva neutralna za vreme na vojnata, taa gi poddr`uva 
elementite koi organiziraat vostanie vo Evropska Turcija. Zapo~nale vostani~ki dejstvija vo Epir i 
vo Tesalija a gr~kiot parlament izglasal vonreden buxet za voeni podgotovki. Vo zemjata bile 
formirani vostani~ki komiteti i ~eti, koi kon sredinata na avgust 1877 godina se prefrlile severno 
od gr~ko-turskata granica. Porane{niot premier Trikupis istaknuval deka severnata gr~ka granica 
treba da minuva po linijata Bistrica-Aos t.e deka gr~koto kralstvo trebalo da gi prisoedini kon sebe 
Epir, Tesalija i del od Ju`na Makedonija. Novata vlada na A. Kumunduros u{te pove}e gi raspalila 
vostani~kite dejstvija vo Epir i Tesalija, a na 2 fevruari 1878 godina 25 000 gr~ki vojnici navlegle vo 
Tesalija, kade {to bila sozdadena “privremena vlada” koja {to proklamirala obedinuvawe so Grcija. 
Ista takva vlada bila formirana i vo Epir. Celta bila da se predizvika intervencija od golemite 
sili, so ~ija pomo{ Epir, Tesalija i Ju`na Makedonija bi bile vklu~eni vo gr~kite dr`avni granici. 
Krajot na rusko-turskata vojna ja prinudil Atina da gi povle~e trupite od Epir i Tesalija. Vidi: 
Dalibor Jovanovski, Gr~ka balkanska politika i Makedonija (1830-1881 god.), Skopje, 2005, 130-162. 
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neposredno po Berlinskiot kongres,11 se i prvite znaci na osmanliska poddr{ka za 

romanskata propaganda vo Osmanliskata Imperija. Na 12 septemvri 1878 godina 

golemiot vezir Safet pa{a izdal naredba, upatena do janinskiot i solunskiot valija, 

vo koja me|u drugoto se veli: 

“Portata e zapoznaena deka, od edna strana, Romancite od Epir, Tesalija i 

Makedonija (od sanxakot Trikala i od Janinskiot i Solunskiot vilaet) imaat 

`elba da se {koluvaat na svojot jazik a deka, od druga strana, gr~kiot kler, 

zabluden od dlabokata temnina, vr{i pritisok kaj lokalnite vlasti da im pravat 

pre~ki na romanskite u~iteli. Bidej}i na{ata imperija nikomu ne dozvoluva da go 

spre~uva patot kon kulturata i obrazovanieto, baram da im stavite na znaewe na 

civilnite vlasti {to se pod Va{ata vlast nikomu da ne dozvoluvaat da vr{i 

pritisok...i da im pomagaat na romanskite u~iteli.” 12 

Nitu vremeto, nitu navedenite mesta ne bile slu~ajno odbrani. So ~len 24 od 

Berlinskiot miroven dogovor bile predvideni i korekcii na gr~ko-turskata granica 

a Grcija jasno gi istaknuvala svoite pretenzii kon Epir, Tesalija i Ju`na Makedonija. 

Zasiluvaweto na aromanskiot element vo tesaliskiot Trikalski sanxak, vo krajnite 

ju`ni delovi na makedonskiot Solunskiot vilaet i vo Janinskiot vilaet vo Epir, vo 

slu~ajot odelo vo prilog na Osmanliskata Imperija i jasno bi uka`alo deka baranite 

teritorii od Grcija ne se gr~ki i deka vo niv `iveat i drugi narodi koi, spored 

o~ekuvawata na osmanliskite vlasti, bi pretpo~itale da ostanat vo ramkite na 

Osmanliskata Imperija. Vo sekoj slu~aj, aktot na Safet pa{a be{e dobar preduslov 

za razvoj na romanskite u~ili{ta na Balkanot. 

Krajot na Rusko-Turskata vojna ovozmo`il dobri uslovi i za razvitok na 

diplomatskite odnosi pome|u Romanija i Osmanliskata Imperija. Po osloboduvaweto  

---------------------------------------- 

11. Na Grcija ne i bilo dozvoleno da u~estvuva na Berlinskiot kongres. Samo na ministerot za 
nadvore{ni raboti mu bilo ovozmo`eno da gi istakne gr~kite pretenzii, me|u koi bilo i 
prisoedinuvaweto na Epir i Tesalija kon Grcija. Sepak, spored ~len 24 od mirovniot dogovor, Atina i 
Carigrad bile povikani da se dogovorat vo vrska so korekcijata na zaedni~kata granica. Po nekolku 
neuspe{ni rundi pregovori, vo koi dvete strani imale dijametralno sprotivni pozicii, na 2.07.1881 vo 
Carigrad bila potpi{ana Konvencija za novata gr~ko-turska grancica. Pod gr~ka vlast preminale 
Volos i Larisa a Osmanliite gi zadr`ale Mecovo i Janina. Na toj na~in Grcija gi dobila pogolemiot 
del od Tesalija i oblasta Arta vo Epir, so {to ja zgolemila svojata teritorija za okolu 14 000 km2. 
(Ibidem, 175-205). 
12. Românii de la sud de Dunăre …Documente…, 159 ; R. Kirjazovski, Op. Cit., 84. Spored Dragi~esku, pri 
izdavaweto na ovoj akt najva`na uloga odigral Apostol Margarit (Adina Berciu Drăghicescu, Românii din 
Balcani : cultură şi spiritualitate – Sfârşitul secolului al XIX-lea -începutul secolului al XX-lea, Bucureşti, 1996, 44). 
Spored Braga ova bilo prvoto priznavawe na aromanskiot element vo Osmanliskata Imperija (S. 
Braga, Op. Cit., 21). 
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na osmanliskite zarobenici od strana na Romanija kon krajot na 1878 godina i 

dadenite garancii deka Romanija }e gi po~ituva pravata na muslimanite vo Severna 

Dobruxa,13 osmanliskata vlast ja priznala romanskata nezavisnost i projavila 

gotovnost za unapreduvawe na diplomatskite vrski. Vo septemvri 1878 godina 

diplomatskite agenstva vo dvete dr`avi bile pretvoreni vo ambasadi. Dotoga{niot 

romanski diplomatski agent vo Carigrad, Dimitrie Bratianu, bil priznat za 

romanski polnomo{en minister vo Osmanliskata Imperija.14  Narednata 1879 godina 

se pristapilo kon otvorawe na romanski konzulati vo imperijata. Me|u 

novootvorenite konzulati bil i solunskiot, kade {to za generalen konzul bil 

nazna~en George De Lin{.15  So ovoj akt Romanija se zdobila so po{iroki mo`nosti da 

raboti za svojata kauza vo Makedonija. Konzulot, pokraj pravnite i trgovskite 

pra{awa,16  imal zada~a da ispolnuva i politi~ki i propagandni zada~i. Spored 

romanskiot minister za nadvore{ni raboti, V. Boeresku, konzulot De Lin{ trebal da 

ja razviva propagandata vo Makedonija t.e romanskoto crkovno i u~ili{no delo vo 

zemjata. Za razvoj na istata toj trebal da se potpira na osmanliskata administracija.17  

De Lin{ dejstvuval soglasno preporakite. Vospostavil vrski so mesniot valija i 

uspeal da ja dobie negovata poddr{ka za romanskata propaganda vo vilaetot. 

Sorabotuval i so ruskiot kolega Mihail Hitrovo, kogo go zapoznal so ambicioznata 

programa za porast na romanskoto vlijanie vo Makedonija. Spored Pejfus, ruskiot 

interes se sostoel vo postignuvawe na zaedni{tvo vo akciite na romanskite i 

bugarskite propagandni faktori vo zemjata. Za taa cel, za ruski vice-konzul vo 

Bitola   bil  postaven   Romanec.18    Romanskiot  konzul   go  naso~uval  vnimanieto  na 

---------------------------------------- 

13. Vo 1880 godina romanskata vlada donela re{enie so dr`avni sredstva da bide otvorena duhovna 
seminarija vo Babadag. Seminarijata sepak bila otvorena duri vo 1889 godina a deset godini podocna, 
posle masovnata emigracija na Turcite od regionot na Babadag, taa bila premestena vo Mexedie (G. 
Barbolov, Op. Cit., 106). 
14. Ibidem. 
15. M.D. Peyfuss, Chestiunea..., 55. 
16. Romanskata vlada posvetuvala vnimanie i na unapreduvaweto na trgovskite vrski so Osmanliskata 
Imperija. Solun, sepak, i pokraj obidite na romanskiot konzul vo gradot, ne bil od golemo zna~ewe vo 
bilateralnite trgovski odnosi. Vo 1886 godina, preku solunskoto pristani{te Imperijata uvezuvala 
najmnogu drvena gra|a od Romanija, vo vrednost od 91 000 franci. Romanija preku solunskoto 
pristani{te uvezuvala tutun. Vidi: Dan~o Zografski, Razvitokot na kapitalisti~kite elementi vo 
Makedonija za vreme na turskoto vladeewe, Skopje, 1967, 377-379, 382. 
17. @. Popov, BÍlgarskiÔt..., 123. 
18. M.D. Peyfuss, Chestiunea..., 56 ; Romanskiot konzul nabrgu go predizvikal besot na Bugarskata 
Egzarhija koga do nea i do pretstavnicite na golemite sili dostavil izve{taj deka mnozinstvoto 
`iteli na Makedonija se Romanci. Istovremeno, predizvikal silni reakcii i vo Atina koga napi{al 
deka vo Solun nemalo nieden Grk i deka Grcija nemala {to da bara vo toj grad.  Gr~kite vesnici vedna{ 
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romanskite u~iteli vo Makedonija kon prou~uvawe na nejzinite stopanski, politi~ki 

i kulturni osobenosti, pri {to akcentot bil staven vrz izu~uvaweto na 

materijalnata i duhovnata kultura na Aromancite. Bile sobirani folklorni i 

etnografski materijali, rakopisi na aromanski jazik i dr. Pokraj toa, silno se 

rabotelo na unapreduvawe na trgovsko-industriskite vrski pome|u Romanija i 

makedonskite Aromanci.19  O~igledno, romanskata politika se stremela da gi opfati 

site sferi od `ivotot na Aromancite. Sepak, vo prvite godini po Berlinskiot 

kongres, pove}eto to~ki od ambicioznata programa na De Lin{ ostanale samo 

neostvarena `elba. 

    1.3. Pra{aweto na novata gr~ko-turska granica ne bilo od interes samo za dvete 

involvirani strani.  Ne bi bile daleku od vistinata dokolku ka`eme deka od ishodot 

na gr~ko-turskite pregovori okolu granicata vo Tesalija zaviselo i re{avaweto na 

aromanskoto nacionalno pra{awe i deka kone~noto re{enie na grani~noto pra{awe 

imalo dlaboki negativni posledici vrz Aromancite.  

Tesalija, srednovekovnata Golema Vlahija, ~ii granici vo XIII vek se protegale na 

jug do Parnas i na sever do Serfixe,20  za aromanskite nacionalisti pretstavuvala 

istoriska osnova vrz koja se temelele barawata za aromanska dr`ava na Balkanot. 

Aromancite upatile barawe do Berlinskiot kongres, vo koe, vo imeto na 

mnozinstvoto i na istoriskoto pravo, se izjasnile protiv pripojuvawe na Tesalija i 

Epir kon Grcija. Baraweto ne bilo pro~itano.21  Aromanskite dejci bile svesni deka 

eventualno priklu~uvawe na Tesalija kon gr~koto kralstvo bi zna~elo kraj na sonot 

za formirawe na aromanska dr`ava na Pind i Tesalija. Tokmu vo ovie ideolo{ki 

ramki e smestena i agitacijata na Apostol Margarit i Joan Karaxani me|u 

aromanskoto i albanskoto naselenie niz Epir i Tesalija. 

Vo  periodot   1877-1881  godina  Margarit  i  Karaxani,  poddr`uvani  od  u~itelite  

---------------------------------------- 

zapo~nale da go obvinuvaat za pan-slavizam i za vrski so Rusija (@. Popov, BÍlgarskiÔt..., 124). 
19. @. Popov, BÍlgarskiÔt..., 124-125 ; Trgovskite vrski me|u Aromancite i romanskoto kralstvo bile 
so slab intenzitet i takvi }e ostanat i vo ponatamo{nite decenii. Duri i na po~etokot na XX vek 
istite sî u{te bile na nisko nivo poradi {to romanskata propaganda ne mo`ela da napreduva. Zatoa 
Aromanecot Pandeli Ma{u predlo`il trgovskite odnosi da se unapredat preku otvorawe na romanski 
banki vo Makedonija i preku otvorawe na trgovski firmi i agencii vo Solun, vo koi }e se vrabotat 
isklu~ivo Aromanci i preku koi }e se odviva seta trgovija pome|u Romanija i Osmanliskata Imperija. 
(Nikola Minov, Borbata na Aromancite od Makedonija za sopstveni u~ili{ta i crkvi sogledana preku 
dejnosta na semejstvoto Ma{u od Veles, Dokumenti, VII/1, Skopje, 2010, 9-10). 
20.  J. Arginteanu, Op. Cit., 114. 
21. N. Georgescu, Op. Cit., 109. 
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\. Dauti i \. Perdi}i, nekolkupati minale niz aromanskite i albanskite teritorii 

vo Tesalija i Epir i gi pottiknuvale lokalnite `iteli da se sprotivstavat na 

gr~kite barawa, prika`uvaj}i im gi site zla {to bi proizlegle za nivnata 

egzistencija dokolku Tesalija í pripadne na Grcija. Neumorniot Margarit uspeal da 

privle~e del od aromanskite ~elnici a na eden taen sobir so voda~ite na albanskite 

nacionalisti vo Preveza, po eden “prekrasen govor” so koj gi pottiknal Albancite i 

Aromancite so oru`je da im se sprotivstavat na gr~kite ambicii, bil proglasen za 

voda~ na t.n aromansko-albansko zbli`uvawe.22   Vo 1880 godina Joan Karaxani, vo 

potraga po sojuznici, oti{ol vo Italija so cel da go pridobie porane{niot 

italijanski minister za vnatre{ni raboti od albansko poteklo i iden italijanski 

premier, Fran~esko Krispi. Neuspevaj}i da go ubedi ovega, go ubedil negoviot vnuk , 

advokatot Anton Krispi za da zapo~nat propaganda niz italijanskiot pe~at. Napisi 

vo koi avtorite se zalagale za aromansko-albanska dr`ava na Balkanot i koi bile 

naso~eni protiv otstapuvaweto na Tesalija na Grcija bile objavuvani vo 

oficijalniot vesnik “Reformi”, vo vesnikot pe~aten na francuski jazik “Italija” i 

vo provinciskite vesnici. Po li~na intervencija na Fran~esko Krispi, kampawata 

nabrgu bila prekinata.23   

    Kako posledica na agitacijata na Margarit se aktivirale i aromanskite armatoli. 

Pod vodstvo na Gogu Mi{u od Perivoli, dolgogodi{en sovetnik na ministerot za 

policija vo Carigrad i aktiven u~esnik vo zadu{uvaweto na kritskoto vostanie vo 

1869 godina, kade {to za svojata hrabrost dobil tri ordeni od osmanliskata vlada,24 vo 

1877 godina bil izgotven plan za vostanie i sozdavawe na nezavisna aromanska dr`ava, 

koja trebala da gi opfa}a oblastite Pind, Zagori, Malaka{i, Olimp, Elasona, Ha{a, 

Grebena, Kostur i Ber.25  Vsu{nost, se raboti za teritorii koi go so~inuvale 

centralnoto jadro na zemjite naseleni so aromansko naselenie. Vo podgotovkata na 

vostanieto aktivno u~estvo zele kapidanite Gareqa, Puqu, Makri, ^ukadana, \uleka, 

Gogu, Pala, Xumerka i bra}ata Bei, koi vodele smetka za regrutirawe i obuka na 

borcite. Bile sobrani golemi koli~estva oru`je, skladirani vo kamuflirani i dobro  

---------------------------------------- 

22. Ioan Caragiani, Studii istorice asupra Românilor din Peninsula Balcanică, (Fototipno izdanie), Bucureşti, 2000, 
VII. 
23. Ibidem. 
24. I. Voloagă, Comuna Perivole, Lumina, V/3, Bitolia, 1907, 88. 
25. Jorji \icea, Od minatoto na Aromancite, Juna~ki dela i likovi na armatoli, Skopje, 2002, 36. 
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~uvani mesta.26 Atina so trevoga doznala za celite na podgotvuvanoto vostanie. So 

znaewe na gr~kata vlada i Carigradskata Patrijar{ija, lokalnite vlasti bile 

izvesteni za dejnosta na Gogu Mi{u i vostanicite.27   Osmanliska vojska na prepad 

navlegla vo Perivoli. Dobar del od aromanskite ~elnici, na ~elo so Gogu Mi{u, bile 

zatvoreni i progoneti vo Mala Azija. Skladi{tata so oru`je padnale vo racete na 

Osmanliite. Sleduvale represii vo Perivoli i okolnite aromanski sela. Del od 

vostanicite bile uapseni i obeseni. Najgolemiot del od niv sepak uspeale da se spasat 

i zapo~nale borba so tursko-albanskite vojski. Poznavaj}i go dobro terenot na Pind, 

pomagani od lokalnoto naselenie, vostanicite uspeale da se odr`at i da im nanesat 

nekolku porazi na albanskite poteri. Vakvata sostojba gi prinudila Osmanliite da 

prifatat pregovori so vostanicite i da dadat op{ta amnestija. So isklu~ok na Gogu 

Mi{u, ~ija{to sudbina po apseweto ostanuva nepoznata, proteranite voda~i vo Mala 

Azija bile oslobodeni i im bilo dozvoleno da se vratat vo Makedonija.28 

Zasega ostanuva nepoznato do koj stepen agitacijata na Apostol Margarit me|u 

Aromancite vo Epir i Tesalija vlijaela vrz Aromancite od Makedonija da se vklu~at 

vo vostani~kite dvi`ewa vo jugozapadna Makedonija vo 1878 godina i vo Kresnenskoto 

vostanie vo 1878-1879 godina.29 

---------------------------------------- 

26. Ibidem. 
27. G. Daskalov, Op. Cit., 63 ; Ima dve teorii za predavstvoto. Spored ednata teorija predavstvoto do{lo 
od strana na crkvata. Aromanski igumen razbral za celite na podgotvuvanoto vostanie i ja izvestil 
Patrijar{ijata, koja {to vesta ja prenela do osmanliskite vlasti, obvinuvaj}i go Gogu Mi{u deka e 
pottiknuva~ na nemiri i neprijatel na carstvoto (J. \icea, Op. Cit., 37). Leonida Skrima zastapuva druga 
teorija spored koja {to predavnikot proizlegol od redovite na vostanicite. Posinokot na Gogu Mi{u, 
posle edna raspravija so voda~ot na vostanieto, gi izvestil vlastite vo Janina za namerite na 
vostanicite i za lokacijata kade {to bilo skrieno oru`jeto. Vidi: Leonida Scrima, Perivole cuib de vulturi. 
(Versiune întregită după ediţia grecească.) Partea II-a, Monografia comunei aromâne Perivoli – Munţii Pindului – 
Macedonia, Bucureşti, 1975, 51-52. 
28. J. \icea, Op. Cit., 37.  
29. Od proletta 1878 godina, vo jugozapadna Makedonija se pojavilo spontano vostani~ko dvi`ewe koe 
pokrivalo pogolema teritorija {to od sever se grani~ela so linijata Bitola-Ohrid, od jug so Ko`ani-
Serfixe, od zapad so venecot na planinata Pind i od istok so planinata Vermion. Vo ova dvi`ewe 
masovno u~estvo zele i Aromancite a glavniot centar na dvi`eweto bilo aromanskoto selo Psoderi. 
(Quben Lape, Vnatre{nata polo`ba vo Makedonija za vreme na Isto~nata kriza, Zb. Makedonija vo 
isto~nata kriza 1875-1881, Skopje, 1978, 36.) Del od voda~ite na ~eti me|u koi Aleksi Vlaot od 
Magarevo, Vasil @urkata od Vlaho-Klisura i Nikolica Makedonski od Gope{ bile Aromanci. (Дойно 
Дойнов, Кресненско-Разложкото въстание, 1878-1879 , Принос за неговия обхват и резултати, за вътрешните и 
външнополитическите условия, при които избухва, протича и стихва, София, 1979, 88 ; @. Popov, 
BÍlgarskiÔt..., 134.; Risto Poplazarov, Vostani~ki i drugi vooru`eni akcii vo Makedonija vo 1878 g. 
spored gr~ki konzulski izve{tai, Zb. Makedonija vo isto~nata kriza 1875-1881, Skopje, 1978, 300). Eden 
del od ovie ~eti kon krajot na 1878 godina se povlekle na istok i zele u~estvo vo Kresnenskoto 
vostanie. Od za~uvanite spisoci na dobrovolci vo vostanieto se gleda deka dvajca, kapetan Pavle od 
Psoderi i gope{anecot Nikolica Makedonski, od 12-te vojvodi na 10-te ~eti dobrovolci bile 
Aromanci  a  dobar  del  od  vostanicite  poteknuvale  od  Neveska, Vlahoklisura, Psoderi i od nekolku  
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Aromanskiot protest protiv priklu~uvaweto na Tesalija kon Grcija fini{iral na 

diplomatski teren. Vo fevruari 1881 godina vo Carigrad zapo~nala nova runda vo 

gr~ko-turskite pregovori za granicata. Na 25 mart do ambasadorite na golemite sili 

vo osmanliskata prestolnina bila ispratena statistika vo koja bilo poso~eno deka vo 

reonot na Pind, od Samarina do tursko-gr~kata granica vo 70 sela `iveele 150 000 

Aromanci, ~ij broj op{to vo Epir i Tesalija dostignuval do 200 000 du{i.30   Na 8 juni 

bil ispraten i memorandum, nasloven “Memorandum od pretstavnicite na aromanskite 

delegati od Makedonija, Epir i Tesalija do ambasadorite vo Konstantinopol” vo koj 

me|u drugoto pi{uva: 

“...Vlasite od Tesalija, Epir i Makedonija, obedineti so Muslimanite od ovie 

regioni, se vo ogromno mnozinstvo vo odnos na Grcite. No toa {to Vlasite i 

Muslimanite gi pravi superiorni nad Grcite e faktot {to tie se edinstvenite 

sopstvenici na zemjata i mestata vo koi {to `iveat, a toa zna~i deka se 

vistinskite `iteli, vistinskite gra|ani na zemjata......Pa sepak Evropa, navedena 

na gre{ka, saka na nejzinite vekovni i legitimni sopstvenici da im odzeme eden del 

od ovaa zemja za da ja dade na eden tu| narod......Sega tie se zagrozeni od celosna 

nacionalna katastrofa, preku aneksijata od strana na Grcija na 40 sela vo 

regionot na Trikala, kade {to Grcite se vo bezna~ajno malcinstvo vo odnos na 

Vlasite i Muslimanite, kako i vo gradovite Trnovo, Larisa, Velestino, Kardica 

itn, pazarite vo Zarku, Yigoti i Dama{i, kade {to Vlasite vo zimskiot period se 

pomnogubrojni i superiorni nad Grcite vo sekoj pogled......Edna od glavnite pri~ini 

za za~uvuvawe na jazikot i nacionalnosta na aromanskiot narod be{e osmanliskata 

dominacija, bidej}i osmanliskite vlasti u{te od po~etokot im dozvolija na 

Vlasite da si gi za~uvaat specifi~nostite na svojata rasa, dodeka pak Grcite se 

trudea i sî u{te se trudat da gi pogr~at Aromancite...... [to li }e se slu~i koga 

Vlasite }e bidat del od gr~kata dr`ava i celosno }e zavisat od Grcite? ...... Vo 

takov slu~aj o~ajniot vla{ki narod bi bil poveden od instinktot za opstanok i 

bi se svrtel kon site mo`ni  sredstva  {to  se  vo  negova  mo}, so cel da se za{titi 

i...da go spasi svoeto  bitisuvawe......Vo ista polo`ba }e se najdat i Albancite......... 
---------------------------------------- 

drugi aromanski sela i grat~iwa. (Kiril Patriarh BÍlgarski, SÍprotivata sreçu BerlinskiÔ 
dogovor, Kresnenskoto vÍstanie, SofiÔ, 1955, 287-294). Za u~estvoto na Aromancite vo vostani~kite 
dvi`ewa vo Jugozapadna Makedonija i vo Kresnenskoto vostanie vidi: Nikola Minov, Aromancite i 
Kresnenskoto Vostanie(1878-1879 G.), Dokumenti, VII/2, Skopje, 2010, 1-13. 
30.Românii de la sud de Dunăre…Documente…, 165. 
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Albancite......koi }e se solidariziraat so Vlasite......i }e bidat prinudeni da 

formiraat bandi za da se sprotivstavat na aneksijata a vo slu~aj na neuspeh }e se 

prepu{tat na razbojni{tvo... 

 

Pretstavnici na vla{kiot narod vo Turcija: 

\. Maxari, G. Papa-Haxi, M.Papa-\or|i,  V. Haxi-Sterjo, J.Balama~i, D. Gargala  ” 31 

 

    Memorandumot voop{to ne bil zemen vo predvid.32   Na 2 juli bila potvrdena novata 

granica so koja pogolemiot del od Tesalija i regionot Arta vo Epir í bile dadeni na 

Grcija. Na 18 juli aromanskite delegati dostavuvaat vtora peticija protiv 

otstapuvaweto na Tesalija poradi “o~ajot i zagri`enosta {to bea predizvikani kaj 

vla{kiot narod poradi ve}e potpi{anata konvencija”, vo koja na ambasadorite na 

golemite sili vo Carigrad po vtor pat im ja obrazlo`ile kriti~nata polo`ba vo 

koja }e se najdat interesite na Aromancite dokolku na Grcija í se otstapi “tolku 

zna~aen del od teritorijata na koja so vekovi `ivee vla{kiot narod.”33  Protestite 

bile zaludni, sonot za Golema Vlahija-sru{en. 

    Nesomneno, glavna uloga vo site ovie nastani imal Apostol Margarit. Toj li~no 

odel od selo do selo i gi sobral potrebnite potpisi, gi izbral lokalnite lideri i gi 

predvodel vo Carigrad, iako oficijalno ne bil del od aromanskata delegacija. Se 

postavuva pra{aweto: Za kogo vo slu~ajot rabotel Margarit? Za gr~kata 

istoriografija ne postoi somnenie deka deloto na Margarit bilo re`irano vo 

Bukure{t i pomagano od Avstro-Ungarija.34  Odnosot na oficijalen Bukure{t ne gi 

poddr`uva vakvite tvrdewa. Na kongresot vo Berlin Romanija se bori protiv 

priklu~uvaweto na Besarabija kon Rusija i ne e zainteresirana da gi brani 

aromanskite interesi vo Tesalija.35   Romanskiot premier Jon Bratianu izjavuval deka 

Romanija nema nikakov interes da se skara so Grcija zaradi Aromancite vo Tesalija  i  

---------------------------------------- 

31.DARM, fond Casa Regală, mf. 1509, dosar 46/1881, Mémoire préssenté par les délégués Valaques de Macédoine, 
d’Épire et de Thessalie aux ambassadeurs a Constantinople, 1-4. 
32. Spored Xorxesku, koj go citira Pineta, pri kone~noto re{avawe na grani~noto pra{awe odlu~na 
uloga igral germanskiot kancelar Bizmark, koj vo prijatelska forma go sovetuval sultanot da se 
otka`e od edno par~e zemja koja ~esto bi mu predizvikuvala glavobolka (N. Georgescu, Op. Cit., 109). 
33. Dragi \orgiev, Peticii na Vlasite od Balkanot protiv prisoedinuvaweto na Tesalija kon Grcija od 
Juni-Juli 1881 godina, Zb. Vlasite na Balkanot, Skopje, 2005, 54. 
34. G. Daskalov, Op. Cit., 62, Cit. Spored: Ε. Νικολαιδου, Η σταση της Ρουμανικης προπαγανδας στην προσάρτηση 
της Ηπειρο- Θεσσαλιας στην Ελλαδα, Ιωάννινα 1984, 332-333. 
35 J. Arginteanu, Op. Cit., 192. 
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deka “bilo sosema prirodno Grcija da go zeme toj del od Evropska Turcija i na toj 

na~in da gi oslobodi tamo{nite Aromanci od osmanliskata vlast”.36 Romanskiot 

minister za nadvore{ni raboti, Dimitrie Sturya, mu dal jasni instrukcii na 

romanskiot ambasador vo Carigrad da se vozdr`i od bilo kakvi dejstvija {to bi 

mo`ele da go odlo`at zavr{uvaweto na pregovorite za gr~ko-turskata granica.37   

Margarit ostanal gluv za vakvite barawa. Nitu Osmanliite ne mu veruvale bidej}i 

iako so svojata aktivnost se sprotivstavil na gr~kite interesi, toj se 

sprotivstavuval i na turskite barawa da ja zadr`at Tesalija, zatoa {to, so mali 

razliki, ja prifatil linijata na Albanskata Liga za albanska nezavisnost i za 

avtonomija na Golema Vlahija, naselena so Aromanci i Albanci.38   Verojatna i 

prifatliva izgleda teorijata deka Margarit rabotel samoinicijativno i 

sorabotuval so drugite aromanski nacionalisti vo pravec na ostvaruvawe na 

kone~nata cel - formirawe na aromanska avtonomna dr`ava. Za taa cel 

teritorijalnata baza vrz koja bi se izgradila ovaa dr`ava, Epir i Tesalija, ne smeela 

da í pripadne na Grcija.39 O~igledno, Margarit takti~ki sorabotuval so sekoj koj {to 

vo slu~ajot mo`el da bide korisen za ostvaruvawe na idealot, isto kako {to i 

negovata dejnost bila koristena od drugite politi~ki faktori za ostvaruvawe na 

nivnata cel, no koga interesite na Romanija i Osmanliite ne soodvestvuvale so 

aromanskite nacionalni interesi, toj ne se kolebal da otka`e poslu{nost i da 

prodol`i po zacrtaniot pat. 

    [to se odnesuva do lokalnite Aromanci, del od niv mu se pridru`ija na Margarit i 

re{ija da se sprotivstavat na gr~kata aneksija na Tesalija. Istovremeno, ne bil mal 

brojot na Aromancite koi pretpo~itale Tesalija da í pripadne na Grcija i se 

potpi{uvale na gr~kite peticii so koi se doka`uvalo pravoto {to Grcija go 

polagala na Epir i Tesalija.40 Vo prv red, tuka se raboti za atinski vospitanici koi 

u~estvuvale i vo gr~kite upadi na osmanliska teritorija na po~etokot na 1878 

godina.41  Zna~aen del od Aromancite, kako vpro~em i drugite hristijanski narodi, go 

smetale za nesre}a ostanuvaweto pod osmanliska vlast a Memorandumot  na   Margarit,  

---------------------------------------- 

36. Spored G. Barbolov, Op. Cit., 106. 
37. M.D. Peyfuss, Chestiunea…., 57, bele{ka 27. 
38. Kiril Patriarh BÍlgarski, Prinos kÍm uniatstvoto..., 226. 
39. M.D. Peyfuss, Chestiunea., 56. 
40. Francuski dokumenti za istorijata na makedonskiot narod, Serija VI, Tom I (1878-1879), Pod 
redakcija na Andrija Lainovi}, Ivan Katarxiev i Qubomir Gerasimov, Skopje, 1969, 100-102. 
41. Iotta Naum Iotta, Op. Cit., 29-31. 
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kolku i da sodr`el argumenti koi izgledale opravdani, alternativata {to ja nudel 

bila ostanuvawe pod vlasta na sultanot. Sepak, se ~ini, na mnozinstvoto Aromanci i 

ne im bilo va`no komu }e mu pripadne Tesalija, tuku kako }e bide Tesalija podelena. 

Okolu 14 000 potpisnici, Aromanci od Pind, Epir i Tesalija, upatile barawe do 

Golemite sili vo koe barale na Grcija da í pripadne ili {to pogolema, ili {to 

pomala teritorija, so {to, bez ogled na krajnoto re{enie, tie ne bi bile podeleni 

pome|u dve dr`avi.42   Pri~inite za vakvoto razmisluvawe bile od egzistencijalna 

priroda. Iscrtuvaweto na novata granica gi podelilo letnite i zimskite aromanski 

prestojuvali{ta me|u dve dr`avi. Aromanskite sto~ari bile prinudeni dva pati 

godi{no da ja pominuvaat granicata, da pla}aat carini i dvojni danoci i, kone~no, da 

se otka`at od tradicionalniot na~in na `iveewe i od tradicionalnite profesii so 

koi ja obezbeduvale egzistencijata.43 

    1.4. Steknatata nezavisnost í ovozmo`i na Romanija poslobodno da ja razviva 

nadvore{nata politika i poseriozno da se anga`ira na propaganden plan vo 

Makedonija. Romanskite ambicii bea jasno istaknati koga Makedo-Romanskiot 

komitet prerasnal vo edna nova organizacija, poreprezentativna, poznata pod imeto 

“Makedoromansko dru{tvo za kultura”. Pod pretsedatelstvo na romanskiot 

mitropolit primat Kalinik Miklesku, na 23 septemvri 1879 godina se odr`alo 

osnova~koto sobranie a na 30 septemvri bil izglasan i ustavot na Dru{tvoto.44  

Ustavot, podgotven od Apostol Margarit,45 gi predviduval i celite na ova dru{tvo: 

Sozdavawe na aromanska episkopija vo Makedonija pod kapata na romanskata 

aftokefalna crkva, {irewe na obrazovanieto na romanski jazik me|u Romancite niz 

celiot Balkan, otvorawe na u~ili{te so internat za mladite Aromanci vo Carigrad, 

pomagawe na postoe~kite romanski u~ili{ta na jug od Dunav i podobruvawe na 

nivnata polo`ba, objavuvawe na knigi za “Romancite od Balkanot”, privlekuvawe na 

Aromanci  od  Makedonija  koi  bi  se  {koluvale   vo   Romanija   i   dr.46    Imiwata  na  

---------------------------------------- 

42.Wace and Thompson, Op. Cit., 167. 
43. Edna od posledicite na gr~kata aneksija na Tesalija e i namaluvaweto na aromanskoto naselenie vo 
Makedonija i postepenoto otka`uvawe na makedonskite Aromanci od sto~arstvoto. Vo 1880 godina 
seloto Samarina imalo 15 000 `iteli a vo 1900 samo 7000. Pred aneksijata `itelite na Samarina imale 
90 000 ovci a vo 1895 godina brojkata padnala na 50 000 ovci (A.N. Hâciu, Op. Cit., 89-90). 
44. Makedo-Romansko dru{tvo za kultura (Pod redakcija na Katerina Todoroska), Skopje, 2002, 19. 
45. D. Leonte, G. Masil, I.C.Pupa, Jubileul Societaţii de Cultura Macedo-Română, Galaţi, 1904, 71-72 ; U{te vo 
Septemvri 1878 godina Margarit mu napi{al pismo na V.A.Ure}a, vo koe ja istaknuva potrebata od 
formirawe na Makedoromansko dru{tvo i gi naveduva celite na istoto.  
46. Românii de la sud de Dunăre …Documente…, 163-165 ;  
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~lenovite na pretsedatelstvoto na Dru{tvoto, kako i na ostanatite ~lenovi, ni 

ovozmo`uvaat da ja sogledame va`nosta koja {to romanskata politika mu ja dava{e na 

ova dru{tvo. Me|u 35-te ~lenovi na prezidiumot bea i porane{nite romanski 

premieri Jon \ika, Dimitrie \ika i Konstantin A. Roseti, idnite premieri na 

Romanija-Dimitrie Bratianu, Dimitrie Sturya i Titu Majoresku, idniot minister za 

finansii Menelas \ermani, porane{niot minister za pravda i iden minister za 

nadvore{ni raboti, za finansii, za trgovija i guverner na romanskata nacionalna 

banka, Jon Kampineanu, porane{niot minister za finansii, generalot Kristijan Tel, 

porane{niot minister za obrazovanie i iden minister za vnatre{ni raboti, za 

finansii i za pravda, George ]icu, porane{niot minister za nadvore{ni raboti 

Nikolae Jonesku i idniot minister za obrazovanie, koj be{e i sekretar na dru{tvoto, 

Vasile A. Ure}a.47  Zabele`itelno e deka vo prezidiumot ~lenuvale politi~ari od 

dvete najgolemi romanski partii, od Liberalnata i od Konzervativnata partija. 

Pokraj li~nosti od politi~kiot `ivot na Romanija, vo pretsedatelstvoto na 

Makedoromanskoto dru{tvo za kultura bile i lica od religiozniot `ivot na 

Romanija (Mitropolit Primat Kalinik Miklesku i Episkopot Dolnodunavski 

Josif), lica od kulturniot `ivot na zemjata (pisatelite Vasile Aleksandri i Joan 

Karaxani, akademikot D-r Nikolae Kalinderu) i bogati Aromanci od metropolata.48  

Vo 1880 godina po~esen ~len na Dru{tvoto stanal i osmanliskiot ambasador vo 

Bukure{t.49 

    Iako ne bilo vladino telo, Dru{tvoto imalo prili~no neobi~ni ovlastuvawa me|u 

koi i pravoto da izdava dokumenti za nacionalna pripadnost, so {to Aromancite 

mo`ele da izvadat romansko dr`avjanstvo izbegnuvaj}i gi pri toa birokratskite 

te{kotii. So pomo{ na Dru{tvoto, mnogu Aromanci od Makedonija bile upatuvani na 

{koluvawe vo Romanija i besplatno se zapi{uvale vo romanskite u~ili{ta.50 Na 14 

april 1880 godina romanskiot parlament go ozakonil dru{tvoto za pravno lice, 

pridavaj}i mu kulturen karakter. Bratot na premierot Jon Bratianu, toga{niot 

romanski   ambasador  vo  Carigrad,  Dimitri   Bratianu,  izrabotil   detalen  plan  za  

---------------------------------------- 

47. N. Ş. Tanaşoca, Op. Cit., 154 ; Stelian Neagoe, Istoria guvernelor României de la începuturi - 1859 până în zilele 
noastre - 1995, Bucureşti, 1995, passim ; Imiwata na osnova~ite na dru{tvoto se navedeni vo: Makedo-
Romansko dru{tvo za kultura..., 49-53. 
48. M.V.Cordescu, Op. Cit., 36. 
49. Nexati ^airli, Makedono-Romansko kulturno dru{tvo, Zb. Vlasite na Balkanot, Skopje, 2002, 88 ; 
Na po~etokot dru{tvoto imalo 130 ~lenovi. Vo idnina brojkata porasnala do nad 1 200 ~lenovi. 
50. Ibidem. 
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osiguruvawe na Dru{tvoto so pari~ni sredstva. Spored nego bogatite Romanci 

trebale da “brknat dlaboko vo xebovite i da dadat dobrovolna pomo{“. Toj samiot dal 

1000 lei.51 

Iako ministerot Kogalni~anu istaknuval deka namerite na Dru{tvoto bile 

filantropski i deka edinstvena negova cel bila da se razbudi svesta na Aromancite 

vo Makedonija,52  na stranskite diplomati nabrgu im stanalo jasno deka Dru{tvoto e 

paravan za politi~ki aktivnosti i diverzivna taktika so koja romanskata politika go 

naso~uvala javnoto mislewe kon jugot od Balkanot. Do istata konstatacija do{le i 

stranskite dopisnici od Bukure{t. Dopisnikot na sofiskiot vesnik “Vito{a” 

soop{tuva deka “Pred osloboditelnata vojna za Kucovlasite se govore{e kako za 

ne{to zagubeno. Denes, site Romanci se ubedeni deka od drugata strana na Balkanot 

Kucovlasite robuvaat i podavaat raka kon svoite slavni bra}a...Vladata so site 

sili go poddr`uva vakvoto mislewe bidej}i toa gi ottrgnuva duhovite od 

vnatre{nite brkotnici...od pra{aweto za ~l.7 od ustavot, od evrejskoto pra{awe 

i od pra{aweto za otkupot na `eleznicite. Seto toa e staveno nastrana a 

publikata se zanimava so nesre}incite od Balkanot...No ima i ne{to drugo. Vie 

znaete deka vo tuka{nite u~ili{ta ima nekolku kucovlav~iwa od Bitola, koi 

u~at na smetka na nekoi op{tini i patrioti. Tie kucovlav~iwa se denes milenici 

na celoto bukure{ko naselenie...denes prvencite od Bukure{t }e se ispotepaat za 

da gi imaat ovie deca na ru~ek ili ve~era...Kasite na Makedoromanskoto dru{tvo se 

polni so `oltici. Sandaci so knigi sekojdnevno se ispra}aat...kon Balkanot. Se 

pe~atat specijalni bukvari i ~itanki. Idejata e takva, u~ebnicite od prvite 

klasovi da bidat na kucovla{ki a vo pogornite klasovi u~enicite dobivaat knigi 

koi se pribli`uvaat do romanskiot jazik...za da mo`at Kucovlasite polesno da go 

prifatat bukure{koto nare~je.”53 

    Jasno e, proklamaciite na Dru{tvoto i na romanskite politi~ari deka 

edinstveniot interes na Romanija kon Aromancite se sostoi vo davawe pomo{ pri 

oddr`uvaweto na nivniot etnolingvisti~ki identitet, imale malku zaedni~ki to~ki 

so realnosta. Vistinskite celi bile od ~ist politi~ki karakter t.e fabrikuvawe na 

Romanci vo Makedonija i prenaso~uvawe na javnoto mislewe od vistinskite problemi  

---------------------------------------- 

51. G. Barbolov, Op. Cit., 65. 
52. Românii de la sud de Dunăre …Documente…, 161. 
53. G. Barbolov, Op. Cit., 66-67. 
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na zemjata kon nesre}ite na “bra}ata od Makedonija”. Sepak, ne mo`e da se negira 

faktot deka, za razlika od gr~kata propaganda, dejnosta na Makedoromanskoto 

dru{tvo za kultura i op{to na romanskata propaganda me|u Aromancite, pridonele 

kon afirmacija na aromanskiot narod i ja zapoznale Evropa so ovoj, za nea, tainstven 

narod kogo do toga{ site go smetaa za del od gr~kata nacija. Vasile A. Ure}a sobiral 

prilozi od li~nosti od kulturniot `ivot vo zemjata i od stranstvo, koi vo oktomvri 

1880 godina bile objaveni vo “Makedonromanski Album”. Obemen i odli~no izraboten, 

vo albumot bile vklu~eni prilozi od 173 sorabotnici, me|u koi i Viktor Igo, Franc 

Miklo{i~, Frederik Mistral, Enriko Kro~e, Veronika Mikle, J.U. Jarnik, T.G. 

Xuvara i A.D. Ksenopol.54  Apostol Margarit, koj u{te vo 1874-1875 objavil niza 

materijali za Aromancite na Balkanot, po 1878 godina }e bide u{te poploden na 

kni`even plan i }e objavi nekolku knigi na francuski jazik vo koi ja prika`uva 

sudbinata na negovite sonarodnici, koi na krajot }e mu ja dadat po~esnata pozicija na 

dopisen ~len na Romanskata akademija na naukite.55 Striktna posledica na zabrzanata 

aktivnost na Makedoromanskoto dru{tvo za kultura be{e i izleguvaweto na prvata 

publikacija na aromanski jazik, spisanieto “Bratstvo preku pravda”. Spisanieto bilo 

so istoriska sodr`ina, prviot broj bil otpe~aten vo Bukure{t vo 1880 godina i bilo 

pe~ateno na aromanski, romanski i na gr~ki jazik.56 

Zgolemenata propagandna aktivnost barala i zgolemuvawe na buxetskite sredstva 

nameneti za nea. Vo januari 1879 godina sredstvata za romanskata propaganda vo 

Makedonija bile zgolemeni od 21 000 lei na 32 000 lei, na koi im bile dodadeni u{te 

8000 lei vonredni tro{oci. Vo buxetot od 1881 godina ovie sredstva bile zgolemeni 

pove}e od dvojno i za propagandni celi vo Makedonija vladata izdvoila 72 000 lei.57 

    1.5. Kako i vo pred-voeniot period, vo vremeto neposredno po Berlinskiot kongres 

vo fokusot na romanskata propaganda vo Makedonija se nao|a{e u~ili{noto delo. 

Dekretot na Safet-pa{a pretstavuval ~ekor napred vo razvojot na romanskoto 

obrazovanie vo Evropska Turcija i bil glaven preduslov za “zlatnoto doba” na 

romanskite u~ili{ta na Balkanot. Bile napraveni i izvesni reformi vo u~ili{nata 

---------------------------------------- 

54. M.D. Peyfuss, Chestiunea..., 55. 
55. \. Zbu}a, Op. Cit.,  40. 
56. S. Lasku, Od istorijata na aromanskiot pe~at..., 10 ; Inicijator na ova spisanie bil V.A Ure}a. 
Spisanieto izleguvalo edna godina. Pokraj tekstovi so istoriska sodr`ina, zna~aen del od statiite vo 
ova spisanie bile naso~eni kon borba protiv gr~kiot pe~at i doka`uvawe deka Aromancite se Romanci 
a ne Grci. 
57. M.V.Cordescu, Op. Cit., 25. 
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administracija. Vo 1878 godina Apostol Margarit, koj ve}e ja steknal milosta na 

Bukure{t, osobeno na vladetelot Karol, bil nazna~en za generalen inspektor na 

romanskite u~ili{ta na Balkanot.58 Seta kontrola vrz u~ili{tata, nazna~uvaweto na 

u~iteli, raspredelbata na plati i knigi, zastapuvaweto na u~itelite i u~ili{tata 

pred lokalnite vlasti, korespondencijata so romanskoto ministerstvo za obrazovanie, 

podgotvuvaweto na u~ili{nite izve{tai itn bile vo racete na Margarit. Avtoritet 

so neograni~eni prava. Vakvata postavenost na rabotite sodr`ela i negativni nijansi. 

Romanija bila daleku i romanskoto ministerstvo za obrazovanie ne mo`elo da 

vospostavi silna kontrola vrz u~ili{tata, nitu pak brzo da reagira vo slu~aj na 

problem. Margarit imal mo}, koja vo idnina negativno }e se odrazi vrz romanskata 

propaganda, no imal i ogromna odgovornost na koja, kolku i da bil sposoben, ne mo`el 

sam da odgovori. 

Vo 1878 godina povtorno bile otvoreni u~ili{tata vo Neveska, Kru{evo, Vlaho-

Klisura, Ohrid, Avdela, Trnovo, Perivoli i Ber. Vedna{ se pristapilo kon 

otvorawe na novi u~ili{ta. Vo Bitola, sedi{teto na generalniot inspektorat na 

romanskite u~ili{ta na Balkanot, od romanskite nacionalisti nare~ena Kapitoli, 

so {to istaknuvale deka toa e centarot, glavniot grad na nekoja idna Romanija na 

Balkanot,59 Romanija nemala svoe u~ili{te u{te od vremeto na borbi me|u u~itelot D. 

Atanasesku i pelagoniskiot mitropolit Benedikt. Vo 1878 godina Filip 

Apostolesku izdejstvuval dozvola za osnovawe na osnovno u~ili{te vo Bitola i 

vedna{ bilo formirano romanskoto centralno osnovno u~ili{te za mom~iwa, vo koe 

vo prvata godina se zapi{ale 40 u~enici.60 Na po~etokot, vo u~ili{teto, koe vo 

prvite dve godini od svoeto rabotewe bilo smesteno vo privatna ku}a vo gradot, 

rabotele dvajca u~iteli, od koi edniot, Nikola Popilian, bil direktor na 

u~ili{teto.61 
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58. Spored K. Belema~e, Margarit í bil prepora~an na vladata vo Bukure{t od Zisu Sideri (K. 
Belema~e, Op.Cit., 24) . Romanskiot konzul vo Solun, De Lin{, izdejstvuval od solunskiot valija 
Dervi{ pa{a dozvola Margarit da patuva slobodno niz Makedonija za da vr{i organizacija i nadzor 
vrz u~ili{tata. (@. Popov, BÍlgarskiÔt..., 126). 
59. K. [apkarev, Za vÍzra`daneto na bÍlgarÈinata v MakedoniÔ, Neizdadeni zapiski i pisma, 
SÍstavitelstvo i redakciÔ: IliÔ Todorov i NikolaŸ @e~ev, SofiÔ, 1984, 241, bele{ka 2. 
60. \or|i Gaga~ev, Stranskite u~ili{ta vo Makedonija-sostaven del od tu|ite propagandi vo 
Makedonija, Zb. Vospitanieto i obrazovanieto vo Bitola, razvoj i perspektivi, Bitola, 1990, 62. 
61. M.V.Cordescu, Op. Cit., 46-48 ; U~ili{teto na po~etokot bilo so 4 klasa a podocna stanalo petklasno. 
Pokraj direktorot Popilian, prv u~itel bil Naum Majmuka. Vo u~ili{teto podocna predavale i 
Van|eli Petresku, Lazar Duma, \or|i Perdi}i, Filip Apostolesku, Pandeli Fundu, Sterie Karaxani, 
\or|i \ika, Jani Papahaxi, Vasile Naka, Ta}i Perdi}i, Petre Mihajlesku i Aleksandru Na~a. 
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Istata godina bilo osnovano i prvoto romansko u~ili{te vo Prilep. Vlijatelniot 

Aromanecot \or|i Maxar otstapil del od svojata ku}a i gi prezel site tro{oci za 

odr`uvawe na u~ili{teto.62  Na krajot od u~ebnata godina izbile i prvite konflikti, 

koi }e bidat karakteristi~ni za sekoe romansko u~ili{te vo Makedonija. Imeno, vo 

sekoj grad ili selo imalo op{tinsko u~ili{te, ~ii{to tro{oci gi pokrivala 

op{tinata. Vo mestata kade {to bilo otvoreno romansko u~ili{te, na po~etokot, 

op{tinskoto u~ili{te naj~esto bilo vo sopstvenost na gr~kata patrijar{iska 

op{tina i vo nego bilo smesteno lokalnoto gr~ko u~ili{te. Bidej}i vo prvo vreme 

romanski op{tini voop{to i nemalo vo Makedonija, nitu pak, dokolku se formirale, 

bile priznaeni od lokalnite vlasti, Aromancite-nacionalisti nemale pravo na 

op{tinskoto u~ili{te i postojano sretnuvale te{kotii vo obidite da iznajmat 

prostor vo koj bi go smestile u~ili{teto. Pokraj toa, sopstvenosta vrz op{tinskoto 

u~ili{te bi zna~ela i deka vo toa mesto romanskata partija e silna i, sekako, deka vo 

mestoto `iveat Romanci. Za da uspeat da go zazemat op{tinskoto u~ili{te, 

~lenovite na romanskata partija vo odnosnoto mesto sekoga{ ja primenuvale istata 

taktika. Najprvo, na krajot od u~ebnata godina, u~itelot i u~enicite vleguvale vo 

op{tinskoto u~ili{te za da gi odr`at zavr{nite ispiti. Vakvata “drskost” redovno 

go predizvikuvala besot na gr~kata partija vo mestoto. Sleduvale raspravii, tepa~ki 

a nekoga{, za `al, i ubistva. Otkako vlastite }e gi privedele vinovnicite za 

nemilite nastani, lokalnite “Romanci” formirale delegacija koja {to na valijata mu 

dostavuvala barawe vo koe istaknuvala deka op{tinskoto u~ili{te e izgradeno i so 

nivni sredstva i deka tie poseduvaat pravo na nego, onolku kolku {to ima pravo i 

gr~kata op{tina. Potoa sé zaviselo od voljata na valijata. Dokolku politi~kata 

situacija na terenot nalagala od valijata da í uka`e pomo{ na romanskata partija ili 

dokolku ponudeniot potkup bil zadovolitelen, toga{ valijata dozvoluval romanskoto 

u~ili{te da bide smesteno vo op{tinskata zgrada. Naj~esto, poradi toa {to 

fermanot izdaden za op{tinskite u~ili{ta bil na ime na Patrijar{ijata i istite 

bile patrijar{iski u~ili{ta, valijata, vo ime na romanskata op{tina, dostavuval 

barawe do Carigrad za ferman so koj bi se dozvolilo izgradba na novo op{tinsko 

u~ili{te, vo koe bi bilo smesteno i romanskoto u~ili{te vo mestoto.63 

---------------------------------------- 

62. Ibidem, 142 ; U~ili{teto bilo me{ano i go posetuvale u~enici od dvata pola. 
63. Prekrasen opis na vakvite nastani dava Gu{u Papakosta, eden od direktnite u~esnici pri 
prezemaweto na op{tinskoto u~ili{te vo Malovi{te. Vidi:  M.V.Cordescu, Op. Cit., 119-123. 
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Vo 1878/1879 godina romanskata parija vo Prilep se obidela da go prezeme 

op{tinskoto u~ili{te. N. Nikolesku, u~itel vo romanskoto u~ili{te, vlegol vo 

op{tinskoto u~ili{te zaedno so svoite u~enici i zapo~nal da gi odr`uva zavr{nite 

ispiti.64  Reakcijata na lokalnite “Grci” bila ekspresna. Po nekolku nedeli vlasta 

im zabranila na Aromancite da dr`at ispiti vo op{tinskoto u~ili{te.65  

Aromancite od Prilep, pripadnici na romanskata partija vo gradot, 

nikoga{ povtorno ne uspeale da navlezat vo op{tinskoto u~ili{te.  

Pri~inata za neuspehot vo Prilep bila od politi~ki karakter. Iako vo gradot 

nemalo Grci i borbite me|u “Romancite” i “Grcite” vsu{nost bile inter-etni~ki 

konflikti me|u prilepskite Aromanci, ja~inata na prilepska egzarhiska op{tina im 

nalo`uvala na osmanliskite vlasti, vo ~ij interes bilo da gi pottiknuvaat 

neprijatelstvata me|u nivnite hristijanski podanici, da í pomagaat na gr~kata 

op{tina vo Prilep za smetka na dvete posilni op{tini vo gradot, romanskata i 

egzarhiskata op{tina. 

Vo trite godini od 1879-1881 godina bile otvoreni u{te 13 osnovni u~ili{ta vo 

Makedonija. Vo 1879 godina Joan Hondrosom otvoril osnovno u~ili{te vo Samarina i 

privlekol 200 u~enici od gr~koto u~ili{te.66  Vo 1880 godina bile otvoreni romanski 

u~ili{ta za mom~iwa vo Grebena, Malovi{te i Magarevo. Istata godina bilo 

otvoreno i prvoto romansko u~ili{te vo Epir, vo seloto Bjasa (Vovusa).67  Vo 1881 

godina Konstantin ]irana osnoval u~ili{te vo Hrupi{ta a so pomo{ na bitolskiot 

valija, Gu{u Ni`opoleanu navlegol vo op{tinskoto u~ili{te vo Ni`opole.68 

Zna~itelno vnimanie bilo posveteno i na obrazovanieto na `enskite deca. 

Brejlsford, baraj}i ja pri~inata zo{to Grcite ne uspeale da gi asimiliraat 

Aromancite,   zaklu~uva  deka   objasnuvaweto  mo`e   da   se   najde   vo   polo`bata   na  

---------------------------------------- 

64. DARM, f. Gr~ka Pelagoniska Mitropolija (natamu GPM), kut. 11, pap. 1, t. 105. 
65. Ibidem, kut. 12., A.E. 56, l. 1. 
66. Wace and Thompson, Op. Cit., 170 ; M.V.Cordescu, Op. Cit., 150. 
67. Romansko u~ili{te vo Grebena Apostol Margarit otvoril u{te vo 1867 godina, no toa bilo nabrgu 
zatvoreno. Vo 1880 godina Demetri [umba povtorno otvoril u~ili{te vo gradot, koe vo prvata godina 
imalo 15 u~enici. U~ili{teto vo Malovi{te go otvoril Gu{u Papakosta i vo prvata godina bilo 
smesteno vo ku}ata na bra}ata Vel~u. Vo 1881 godina u~ili{teto bilo zatvoreno i po dvegodi{no 
nerabotewe, vo 1883 godina bilo povtorno otvoreno od istiot u~itel. Vo 1886/1887 godina Papakosta 
uspeal da go prezeme op{tinskoto u~ili{te vo seloto. U~ili{teto vo Magarevo go otvoril Demetri 
Abeleanu i na po~etokot imalo samo 10 u~enici. Vidi: Ko~o Sidovski, Razvitokot na aromanskoto 
obrazovanie vo Bitola i Bitolsko vo vtorata polovina na XIX i po~etokot na XX vek, Dokumenti, VI/1, 
Skopje, 2009, 24-25 ; M.V.Cordescu, Op. Cit., 84-86, 96-98, 106-123. 
68. DARM, f. GPM, kut. 2, pap. 7, A.E. 21, l. 1-3. 
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orientalnata `ena.69  @enite te{ko gi prifa}ale tu|ite zborovi i tokmu tie 

pretstavuvle najsilna opozicijata na gr~kiot prodor. Novite generacii rastele so 

nivnite majki i od niv gi u~ele prvite zborovi na aromanski jazik. Da se poma~ele 

Grcite vo ista merka da gi {koluvaat `enite vo Makedonija, kolku {to se trudele da 

gi eliniziraat ma`ite, veli Brejlsford, Balkanot bi bil gr~ki.70  Romanskite 

propagatori brzo go razbrale zna~eweto na `enata na Balkanot i pristapile kon 

otvorawe na u~ili{ta za devoj~iwa. Vo 1879 godina vakvi u~ili{ta bile otvoreni vo 

Gope{, Ohrid i Kru{evo. Vo 1881 godina bile otvoreni i `enskite u~ili{te vo 

Bitola, Magarevo, Solun i Vlaho-Klisura.71  Vo u~ili{tata za devoj~iwa najgolemo 

vnimanie se posvetuvalo na rakotvorbite. Vo niv devoj~iwata u~ele da pletat, da 

vezat i da {ijat a celta bila da stanat “dobri doma}inki” i, sekako, “dobri Romanki” . 

Kolku malku trebalo za edno semejstvo da se odlu~i kade da go pu{ti svoeto devoj~e na 

{koluvawe mo`e da se vidi od primerot vo selo Malovi{te, koga devojkite od seloto 

zapo~nale masovno da se zapi{uvaat vo romanskoto u~ili{te bidej}i vo nego imalo 

ma{ina za {iewe a vo gr~koto u~ili{te takva ma{ina nemalo.72  Prekrasen primer 

kolku navistina bile silni gr~koto i romanskoto ~uvstvo kaj Aromancite. 

    Site gorenavedeni u~ili{ta bile ~etirigodi{ni. Obidi da se otvorat osnovni 

u~ili{ta bile napraveni i vo aromanskite sela na Olimp, kako i vo nekolku gradovi 

i sela vo Isto~na Makedonija, no zavr{ile so neuspeh. U{te vo 1875 godina Piko 

ka`uva deka selata Ramna i Poroj vo Serskiot sanxak bile raspolo`eni da imaat 

romansko u~ili{te, za razlika od bliskite gradovi Seres i Dolna Xumaja vo koi 

Aromancite bile na gr~ka strana.73  Vo 1879 godina romanski emisari minale niz 

aromanskite sela vo dramskata oblast i vo blizina na Zihna. Britanski diplomati 

zabele`ale razdvi`uvawe na aromanskiot element vo tie mesta i barawa da se 

otvorat u~ili{ta vo koi “}e se predava na vla{ki jazik”.74   Romanski u~ili{ta vo 

isto~niot del na Makedonija sepak ne bile otvoreni vo ovoj period. Vo nekoi sela, 

pak,   kako  vo   aromanskite  sela  na  Olimp,   u~itelite   koi  se  obidele  da  otvorat  

---------------------------------------- 

69. H.N. Brejlsford, Op. Cit., 249. 
70. Ibidem, 251. 
71. AO INI, Kru{evska hronika...I…, 167 ; V.Trpkoski-Trpku, Op.Cit., 89 ; M.V.Cordescu, Op. Cit., 17-18, 
80, 177. 
72. M.V.Cordescu, Op. Cit., 112. 
73. M.E. Picot, Op. Cit., 39. 
74. Britanski diplomati~eski dokumenti..., 144-145. 
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romansko u~ili{te bile isterani so }otek.75 

Nastan od primarno zna~ewe na obrazoven plan be{e osnovaweto na bitolskiot 

romanski licej vo 1880 godina. Osnovnite u~ili{ta ja ispolnile prvobitnata cel no 

po zavr{uvaweto na ~etirite godini osnovno u~ili{te, za mladite Aromanci ne 

postoela opcijata obrazovanieto da go prodol`at vo romanska gimnazija i mnogumina 

se re{avale da se zapi{at vo edna od brojnite gr~ki gimnazii vo zemjata so {to site 

prethodni napori na romanskata propaganda pa|ale vo voda. Problem od poinakva 

priroda pretstavuval nedostatokot na nastavni~ki personal. Mom~iwata od 

institutot Sveti Apostoli ve}e gi zazele svoite mesta vo Makedonija so {to bil 

iscrpen u~itelskiot potencijal. Brzoto tempo na otvorawe romanski u~ili{ta 

baralo novi u~iteli i, pri nemawe poinakva opcija, istite se barale vo Romanija. 

Diplomirani mom~iwa od bukure{kiot licej Sv. Sava ili Univerzitetot vo Ja{ i 

u~itelki obezbeduvani od centralnoto `ensko u~ili{te vo Bukure{t i od 

institucijata Elena Doamna, site Romanci po poteklo, bile ispra}ani vo Makedonija 

kako u~iteli vo romanskite osnovni u~ili{ta vo zemjata. Ovie lu|e ne go znaele 

aromanskiot jazik, nitu pak gi poznavale temperamentot i potrebite na Aromancite, 

{to vo vreme koga romanskata propaganda trebala da pe~ali teren na smetka na 

gr~kata propaganda se odrazuvalo negativno vrz romanskata kauza. Za mladite 

Aroman~iwa romanskiot jazik bil tu| jazik i za niv ne pretstavuvalo golema razlika 

dali vo u~ili{teto }e u~at na gr~ki ili na romanski.76 

Tokmu primenata na aromanskiot jazik vo romanskite u~ili{ta bila pri~inata {to 

gi privlekuvala Aromancite da gi otpi{at svoite deca od gr~koto i da gi zapi{at vo 

romanskoto u~ili{te a koga u~itelot bil Romanec {to predava na romanski jazik 

toga{ i romanskoto u~ili{te stanuvalo nedovolno privle~no za Aromancite da se 

re{at da gi raskinat vekovnite tradicii i da go predizvikaat gnevot na gr~koto 

sve{tenstvo. Se javila nasu{na potreba od nov rasadnik za u~iteli vo Makedonija, 

Aromanci po poteklo. 

Apostol  Margarit se obiduval i pred  1880  godina da najde golema gradba vo Bitola 

---------------------------------------- 

75. DARM, f. Andreas Ximas, 1.992.1.6/22-31, 23. 
76. Razlikata pome|u aromanskiot i romanskiot jazik jasno ja istaknuva Nikolae Jorga spored kogo: 
“Dvata dijalekti, dako-romanskiot i makedo-romanskiot, se kako dva celosno razli~ni jazici. 
Romanec od Bukure{t ne mo`e da se razbere so negoviot brat od Makedonija ” (C. Printa, Op. Cit., 438). 
Konstantin Belema~e istaknuva vo svojata biografija deka koga sakal `enite da ne razberat za {to se 
zboruva, toj i negovite prijateli zboruvale na romanski (K. Belema~e, Op. Cit., 46). 
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vo koja bi bila smestena romanska gimnazija, no site negovi obidi naiduvale na yid 

pred silniot otpor od bitolskite patrijar{isti. Vo potraga za lokal, Margarit 

nai{ol na sorabotka kaj lazaristite. Opatot Favejrial mu go ponudil na Margarit 

re~isi praznoto katoli~ko u~ili{te vo gradot. Generalniot inspektor ja prifatil 

velikodu{nata ponuda i vedna{ do lazaristi~kiot manastir vo Bitola, od kogo go 

delela samo edna ograda, bil otvoren prviot romanski licej vo Makedonija.77  

    Vo prvata godina licejot imal samo eden klas, dvajca profesori i 7-8 u~enici. Do 

1887 godina bil kompletiran so site 7 klasa i 90 u~enici.78 Obrazovanieto bilo 

~etiriklasno i sedumklasno. Vo ramkite na licejot imalo i internat i pogolemiot 

broj studenti dobivale stipendija od romanskoto ministerstvo za obrazovanie. 

Vsu{nost, poradi slabosta na romanskata partija vo Bitola, kade {to od okolu 2060 

aromanski semejstva samo 60 ja prifatile romanskata kauza,79 mnozinstvoto u~enici 

bile noseni od pomalite sela i gradovi i bile smesteni vo gimnaziskiot internat.80 

Iako profesorite vo licejot vo najgolem del poteknuvale od Makedonija,81 

aromanskiot jazik voop{to ne bil koristen vo nastavata.82 Zabele`livi se brojni 

nedostatoci vo obrazovnata programa. Nekoi od niv se te{ko razbirlivi. Niz celoto 

minato na licejot, osven tri godini, romanskata nacionalna istorija voop{to ne 

figurirala vo nastavata a muzi~koto obrazovanie bilo zadol`itelno. Re~isi bez 

prekin se predavale filozofija, germanski, francuski i turski jazik, duri i gr~ki i 

bugarski jazik. Pokraj ovie predmeti vo nastavnata programa bile i matematikata, 

prirodnite nauki,   religijata,    gimnastikata,    likovnoto obrazovanie,    geografija 

---------------------------------------- 

77. Ko~o Sidovski, Misijata na lazaristite i aromanskoto pra{awe vo Makedonija, Dokumenti, VII/1, 
Skopje, 2010, 42. 
78. DARM, Şcoli româneşti în Macedonia, mf. 2352, dosar 147/1887, Bitolia, 3.12.1887, nepaginat ; Prvite dvajca 
profesori bile Romanci od Transilvanija, R. Korvin i V. Glodariu a prvite u~enici, me|u koi Ta}e 
Parce, Konstantin Atanasku, Sideri Karbunari i Pandu Fundu bile u~enici koi prebegale od gr~koto 
u~ili{te vo Bitola. Vidi: I. Arginteanu, Raportul despre mersul Liceului în curs de 25 de ani, Lumina, III/10, 
Bitolia, 1905, 294, 307-308. 
79. DARM, MCIP, mf. 554, dosar 268/1900, Bitolia, 9.08.1900, 9895-9897. 
80. Do 1905 godina od 218-te u~enici koi go zavr{ile sedmiot klas vo licejot samo 12 bile bitol~ani. 
Ostanatite bile: 32 od Avdela, 27 od Ber, 18 od Perivoli, 15 od Samarina, 11 od Vlaho-Klisura, 10 od 
Ni`opole, po 8 od Prilep, Ohrid i Gope{, 7 od Kru{evo i Neveska, 5 od Hrupi{ta, 4 od Trnovo, Turja 
i od Meglensko, 3 od Magarevo i Malovi{te, 2 od Golema Selia, 1 od Belkamen, Lerin, Katerini, 
Papadia, Resen, Smiksi i Veles a ostanatite bile od Epir i Albanija. (I. Arginteanu, Op. Cit., 303-306). 
81. Do 1905 godina vo licejot predavale 68 profesori. 48 od niv bile Aromanci, 6 bile Romanci od 
Transilvanija, dvajca bile od Romanija, petmina bile Turci, trojca Francuzi, dvajca Ermenci i po eden 
Grk i Albanec. (Ibidem, 307-308). 
82. DARM, f. Bra}a Ma{ovi-Veles (1852-1922), kut. 29 (neobrabotena). U~ili{nite tetratki na nekoi 
od u~enicite vo bitolskiot licej jasno poka`uvaat deka so isklu~ok na predmetite po stranski jazici, 
edinstveniot jazik primenuvan vo nastavata bil romanskiot jazik. 
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italijanski jazik, latinski jazik, hemija, fizika i, sekako, romanskiot jazik.83 

Nastavata sepak bila odr`uvana od sposobni profesori, za {to dobar dokaz e listata 

na apsolventi, prepolna so imiwa koi podocna }e stanat pisateli, nau~nici, doktori, 

politi~ari, profesori, proslaveni fotografi.84 

Vo su{tina, romanskiot licej vo Bitola ja igral istata uloga {to Solunskata 

gimnazija ja igrala za bugarskata propaganda. Produkcija na nastavni~ki personal i 

denacionalizacija na lokalnoto naselenie. Idninata sepak }e poka`e deka, kako i 

nivnite makedonski kolegi od Solunskata gimnazija, aromanskite gimnazijanti i pred 

sî nivnite profesori }e poka`at prkos i otpor kon vakvata denacionalizatorska 

politika. 

    Te{ko e da se dade to~na brojka na u~ili{ta i u~enici koi posetuvaa romanska 

nastava vo ovoj period. Nedostasuva precizna u~ili{na evidencija i za pribli`na 

statistika prinudeni sme da se potpreme na izve{taite na stranskite diplomati. 

Romanski izvor izvestuva deka vo 1880 godina vo Makedonija imalo 24 romanski 

u~ili{ta, me|utoa ne ja naveduva brojkata na u~enici.85 Britanskiot konzul vo Solun, 

Xon Blant, ka`uva deka vo noemvri 1880 godina vo Makedonija imalo 15 romanski 

u~ili{ta za mom~iwa i devoj~iwa vo koi u~ele  1 523 u~enici.86  Za da razbereme 

kolkav procent od aromanskoto naselenie vo ovoj period ja prifatilo romanskata 

propaganda, }e se poslu`ime so presmetkite na Gustav Vajgand koj za osnova go koristi 

gradot Ohrid, kade {to site Aromanci bile ~lenovi na romanskata partija. Vo Ohrid 

`iveele 700 Aromanci a u~ili{teto go posetuvale 75 u~enici t.e soodnosot 

u~enici/`iteli bil 75/700.87 Dokolku istiot soodnos va`i za site aromanski mesta i 

romanski u~ili{ta, toa bi zna~elo deka 1 523 u~enici soodvetstvuvaat na 14 000 

Aromanci koi ja prifatile romanskata kauza, ili ne{to pove}e od 10% od celoto 

aromansko naselenie vo Makedonija. 

1.6. Kako {to mo`elo i da se o~ekuva, vladata vo Atina i Carigradskata 

Patrijar{ija    poka`ale    golema    zagri`enost    za    dejstvuvaweto   na   romanskata  

---------------------------------------- 

83. I. Arginteanu, Op. Cit., 117-118. 
84. Spisokot na apsolventi do 1905 godina mo`e da se najde kaj I. Arginteanu, Op. Cit., 303-306. Me|u niv bi 
gi izdvoile: D-r Perikle Pu~erea, d-r Filip Mi{a, D-r Ta{ku [unda, D-r Simu Berberi, Janaki 
Manaki, Kosta Kosmesku, Jon Arxintanu, Joan Dalametra, Nikola Bacaria, Perikle Papahaxi, Nu{i 
Tuqu, Joan ^umeti, Jota Naum Jota, Ziku Araja, Nikolae Zdrula i Marku Beza.  
85. Şcoli şi biserici româneşti…Documente …, 15.   
86. Britanski dokumenti...Tom IV…, 487. 

87. G. VaŸgandÍ, Aromѫne..., 294. 
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propaganda po Berlinskiot kongres. Iako romanskite uspesi vo Makedonija bile 

relativno skromni, “romanskata bura vo ~a{a voda sepak lo{o vlijae{e vrz Grcite i 

Carigradskata Patrijar{ija, koi zapo~naa vistinska krstonosna vojna protiv 

makedo-romanskata propaganda.”88  Gr~kite vesnici sî u{te cvrsto stoele na stavot 

deka Aromancite se “~istokrvni Grci koi go zaboravile svojot maj~in jazik”89 i deka 

Bukure{t si pravel iluzii “dokolku smeta deka preku emisari i romanski 

u~iteli }e gi oddeli Kucovlasite od gr~kata nacionalnost.” 90 Gr~kite diplomati 

ne ja poka`ale istata relaksiranost. Vo 1878 godina Kleon Rangavis, gr~ki konzul vo 

Bukure{t, predupredil deka Romanija raboti ambiciozno za da gi pridobie 

Aromancite. Atinskite pretstavnici izjavuvale vo Bukure{t deka romanskite 

dejstvija mu {tetele samo na elinizmot i ne bile od polza za nikoj drug osven za 

Bugarite. Spored gr~kata diplomatija, bilo pod dostoinstvoto na apostolite na 

romanskata ideja da se borat protiv elinizmot zaedno so bugarskite dejci. Vo 1880 

godina gr~kiot konzul vo Solun, K. Vatikiotis, ve}e bil ubeden deka ne mo`e da smeta 

na sorabotka so Romancite i deka Grcite treba da gi organiziraat silite protiv 

obedinetite protivnici koi rabotele za romanskata i bugarskata ideja.91  Otvoraweto 

na romanski konzulat vo Solun i dejnosta na konzulot De Lin{ silno ja iritirale 

Atina. Grcite bile ubedeni deka romanskiot konzul raboti na odvojuvaweto na 

Aromancite od patrijar{iskata zaednica.92  Nabrgu sleduvale i kadrovski promeni. 

Gr~kiot konzul vo Bukure{t bil premesten zaradi toa {to ne uspeal da go paralizira 

po~etniot pravec vo {ireweto na romanskata propaganda.93 

Kako po obi~aj, vrvot na kopjeto na gr~kata politika vo Makedonija i vo ovoj period 

bila Carigradskata Patrijar{ija. Politi~kata klima odela vo prilog na romanskite 

propagandni dejci, no lokalnite vlasti neretko znaele da gi koristat 

nesoglasuvawata vo Carigrad i da dejstvuvaat na svoja raka, sprotivno od dobienite 

direktivi.  Gr~kite  mitropoliti  sî  u{te  imale  dovolno  mo}  i dovolno zlato za da  

---------------------------------------- 

88. M.D. Peyfuss, Chestiunea..., 56. 
89. K. Bitoski, Dejnosta na Pelagoniskata mitropolija..., 133, bele{ka 248. 
90. N. Georgescu, Op. Cit., 107. 
91. @. Popov, BÍlgarskiÔt..., 131-132. 
92. Tokmu vo vreme na zasiluvawe na gr~ko-romanskite nesoglasuvawa vo Makedonija, vo Atina 
pristignal novonaimenuvaniot romanski ambasador Eksarhu. Toj trebal da pristigne 5 meseci porano, 
vo juli 1880 godina, koga vo Bukure{t do{ol noviot gr~ki ambasador, no poradi silnite tenzii vo 
gr~kiot glaven grad, Eksarhu stignal vo Atina na 28.12.1880 godina. Vidi: D. Jovanovski, Zna~eweto na 
Aromancite za grcizmot..., 4-6 ; M.D. Peyfuss, Chestiunea..., 55. 
93.  J. Arginteanu, Op. Cit., 189. 
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vlijaat kaj vilaetskite upravnici i nivnite pomo{nici.  

    Patrijar{ijata bila odli~no zapoznaena so site romanski aktivnosti vo 

Makedonija. Na 5 noemvri 1878 godina gr~kiot pelagoniski mitropolit Matejos 

izvestuva vo Carigrad za {ireweto na romanskata propaganda i bara od vlastite 

prezemawe na itni merki protiv nea.94  Na 24 fevruari narednata godina, poradi toa 

{to Meglensko bilo “zarazeno od vla{kata propaganda”, Patrijar{ijata go 

zadol`uva Matejos da go prezeme rakovodstvoto vrz rabotite vo Meglen i sekojdnevno 

da izvestuva za dejnosta na romanskiot komitet.95  Vo maj 1879 godina Patrijar{ijata 

ka`uva deka e izvestena za celokupnata dejnost na “vla{ko-romanskata propaganda” 

koja “se slu`i so podmituvawe, fabrikuvawe, provocirawe, pottiknuvawe na 

neterpenija i buntovi.” Patrijarhot mu prepora~uva na pelagoniskiot mitropolit da 

se prezemat site potrebni merki za suzbivawe na romanskata propaganda.96 Trevogata 

kaj Patrijar{ijata se zasilila esenta 1879 godina poradi otvoraweto na romanskiot 

generalen konzulat vo Solun i formiraweto na Makedoromanskoto dru{tvo za 

kultura. Patrijarhot Joakim III na 30 oktomvri 1879 godina ispratil cirkularno 

pismo do site mitropoliti, vo koe gi izvestuva za novoformiranoto dru{tvo koe 

imalo propagandni celi i gi zadol`uva mitropolitite da í se sprotivstavat na 

romanskata propaganda.97 Spored patrijarhot, Makedoromanskoto dru{tvo sakalo vo 

Makedonija da isprati sve{tenici koi me|u naselenieto bi ja vmetnale idejata za 

nacionalna crkva a podocna i administrativna nezavisnost.98 Na gr~koto sve{tenstvo 

mu bilo naredeno da ja za{tituva crkvata i od najmalata romanska opasnost.99 

    Od zborovi se preminalo na delo. Pokraj tradicionalno koristenite sredstva: 

kleveti, anatemisuvawe i proteruvawe od crkvata, gr~kata anti-romanska reakcija sî 

pove}e koristela i oru`eni sredstva. Selata Gope{ i Malovi{te, koi spontano 

prerasnuvale vo glavni citadeli na romanskata propaganda, postojano se nao|ale na 

udar na gr~ki vooru`eni ~eti.100 Sve{tenici koi se osuduvale da slu`at na romanski 

ili na aromanski jazik vo crkvite bile apseni i podlo`uvani na ma~ewe i potsmev.101    

---------------------------------------- 

94. DARM, f. GPM, kut. 12, A.E. 67, l. 1-2. 
95. Ibidem, kut. 2, pap. 5, A.E. 3, l. 1. 
96. Ibid., kut. 2, pap. 5, A.E. 9, l. 1-2. 
97. Idem., kut. 2, pap. 5, A.E. 28, l. 1-2. 
98. Kiril Patriarh BÍlgarski, BÍlgarskata EkzarhiÔ...kniga pÍrva..., 381-382. 
99. Românii de la sud de Dunăre …Documente…, 162. 
100. Vidi: J. \ulamila, Borbite na Gope{anite so andartite, Dokumenti, III/1, Skopje, 2006, 71-76. 
101. @. Popov, BÍlgarskiÔt..., 132. 
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    Najbolen trn vo okoto bil Apostol Margarit. Otkako vo 1879 godina uspeal da 

vleze vo op{tinskoto u~ili{te vo Vlaho-Klisura i da gi protera ottamu gr~kite 

u~iteli, Margarit e sekojdnevno spomenuvano ime vo prepiskite pome|u 

Patrijar{ijata i mitropolitite.102  Gr~kite mediumi besneele poradi izjavite na 

Margarit deka Aromancite bile tie {to ja sozdale moderna Grcija103 a crkvata 

alarmirala pri sekoj negov obid da gi ottrgne Aromancite od elinizmot. 

Mitropolitot na Larisa ponudil i nagrada za glavata na Margarit.104 Ne se ~ekalo 

dolgo do prvite obidi za ubistvo. Toj uspeva da se spasi nepovreden pri prviot obid za 

atentat vrz nego izvr{en na 13 dekemvri 1879 godina, no vo 1881 godina edvaj se 

izvlekol od kamite na P. Pi{urika i T. Modi, prepravaj}i se deka e mrtov.105  

Prili~no nerazbirliva gr~ka reakcija dokolku im veruvame na gr~kite statistiki 

deka vo Makedonija `iveele desetina iljadi Aromanci. 

Margarit sepak se spasil od site obidi da bide ubien i nabrgu }e ja prenese bitkata 

na novo bojno pole - vo crkvata. 

 

2. Papata, diplomatijata i klu~ot  
(Aromanskoto crkovno pra{awe 1878-1897 godina) 

 

 Od Turcija, mohamedanska Turcija,  Aromancite  
                                                                      steknaa pravo da  se molat na maj~in jazik,                     

                                                                              no od presvetata Patrijar{ija, ni toa. 
  

Arhimandrit Kornilie Sabareanu 

 

2.1. Iako imale razli~no poteklo i svoi narodni tradicii, hristijanskite narodi na 

Balkanot imale ne{to zaedni~ko {to silno gi vrzuvalo-pravoslavnata vera. 

Po padot na Carigrad vo 1453 godina sultanot Mehmed II i negovite naslednici so 

niza dekreti go regulirale `ivotot na hristijanite vo nivnata imperija. 

Balkanskite hristijanski etnikumi ostanale pod kanonska vlast na patrijarhot od 

Carigrad koj po ukinuvaweto na Pe}skata Patrijar{ija vo 1766 godina i na 

Ohridskata   Arhiepiskopija  vo   1767  godina  dobil  ekskluzivno   pravo  na   duhovna 

---------------------------------------- 

102. DARM, f. GPM, kut. 2, pap. 5, A.E. 37, l. 1-5  ;  kut. 2, pap. 7, A.E. 3, l. 1. 
103. Margarit velel: “Nie bevme tie {to ja sozdadovme Grcija. Na{i bea Koletis, Grivas, Bocari, 
Xavela,Haxi-Petru, Andrucu, Bukuvala...” (V. Bérard, Op. Cit., 248). 
104. D. Jovanovski, Gr~ka balkanska politika..., 204. 
105. @. Popov, BÍlgarskiÔt..., 132 ; N. Georgescu, Op. Cit., 102. 
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jurisdikcija vrz site hristijani vo Evropska Turcija. Toj niv gi pretstavuval pred 

vlastite vo odnos na najrazli~ni verski, administrativni, sudski i politi~ki 

pra{awa. Vo vremeto na zreliot nacionalizam vo XIX vek se pojavuvaat i prvite 

poseriozni obidi za naru{uvawe na vospostaveniot poredok. 

    Na istokot crkvata bila taa koja ja odreduvala nacionalnosta. Pravoslavnite 

hristijani koi bile pod pokrovitelstvo na Carigradskata Patrijar{ija bile 

vpi{uvani kako “Rum Milet”, imenitel koj podrazbiral gr~ko poteklo. Imaj}i go vo 

predvid bliskiot soodnos, duri do srasnatost, me|u nacionalnosta i crkvata, borbata 

za nacionalna crkva vodena od balkanskite narodi stanala sostaven del od borbata za 

nacionalna afirmacija a crkovnata nezavisnost stanala premisa za nacionalno 

osloboduvawe. Na toj na~in bitkata za nezavisna crkva stanuvala eklizijasti~ki 

oboen nacionalen sudir pome|u Grcija i gr~ki nastroenata Carigradska Patrijar{ija 

od edna strana i razli~nite balkanski etnikumi od druga strana. 

Niz vekovite religioznoto ~uvstvo na Aromancite bilo edna egzistencijalna 

konstanta.106 Aromancite se poka`ale kako element najotporen na islamizacija od 

site drugi balkanski narodi 107 i í ostanale verni na pravoslavnata hristijanska vera. 

Sozdavaweto na Bugarskata Egzarhija vo 1870 godina }e otvori novi perspektivi i za 

nacionalno nastroenite Aromanci. Aromanskite dejci bile svesni za va`nosta na 

crkvata. Vo Osmanliskata imperija priznavaweto na crkvata zna~elo i priznavawe na 

narodnosta i bilo jasno deka uspesite na kulturno-prosvetno pole ne bile dovolni 

dokolku ne se krunisani so uspeh na religiozen plan i sozdavawe na nezavisna 

aromanska crkva. Pravoslavna Romanija ne ostanala nastrana od borbite na 

Aromancite za sopstvena crkva. Romanskite politi~ki lideri znaele deka 

dobivaweto na crkovna avtonomija na Aromancite bi ovozmo`ilo prosleduvawe na 

celi od razli~en karakter. Pokraj duhovnite i kulturnonacionalnite zada~i, eden 

aromanski mitropolit bi í ovozmo`il na Romanija polesno da gi ostvari i 

zacrtanite politi~ki celi. 

---------------------------------------- 

106. G. Zbuchea, O istorie..., 127. 
107. Kako rezultat na specifi~niot na~in na `ivot vo zatvoreni zaednici vo oddale~enite planinski 
mesta, kako i poradi u`ivaweto na posebni prava i privilegii veteni od strana na Osmanliite, 
Aromancite polesno ja za~uvale pravoslavnata vera vo sporedba so ostanatite balkanski hristijani. 
Seloto Note vo meglensko bilo edinstvenoto vla{ko selo koe go prifatilo islamot. 70-tina 
islamizirani Aromanci `iveele vo seloto Dolna Belica a vo ostanatite mesta menuvaweto na verata 
kaj Aromancite se slu~uvalo retko i na individualna baza. Taka vo Veles e registriran samo eden 
slu~aj koga nekoj Aromanec vo XIX vek go prifatil islamot i stanal Ahmed (Milenko S. Filipovi}, 
Aromancite vo Veles, Dokumenti, III/2, Skopje, 2006, 37). 
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    Vo tekstot {to sledi }e gi razgledame razvojnite etapi na aromanskoto crkovno 

pra{awe vo vtorata polovina na XIX vek, involviranosta na razni religiozni i 

politi~ki faktori, diplomatskiot aspekt na ova pra{awe i odrazot {to 

aromanskoto crkovno pra{awe go imalo na terenot, me|u Aromancite vo Makedonija. 

2.2. Pokraj propagandite na balkanskite dr`avi vo Makedonija bile zastapeni 

katoli~kata i protestantskata propaganda. Verskite propagandi na zapadnite 

rimokatoli~ki zamji se pojavile kako rezultat na op{testveno-ekonomskite promeni 

{to se slu~ile vo Osmanliskata Imperija.108  Iako bile bazirani vrz verska osnova, 

ovie propagandi imale politi~ka zadnina.109 

Katoli~kata propaganda svoeto {irewe go realizirala so pomo{ na Francija koja 

{to formirala lazaristi~ka misija. Misionerite od Zapad vo ovoj period bile pod 

za{tita na francuskite diplomatski krugovi. Politikata na Francija i Vatikan 

odela naporedno i niven zaedni~ki interes bil preku unijatewe na balkanskite 

narodi od edna strana i rimokatoli~kata crkva od druga strana da se pro{iri i 

kulturno-politi~koto vlijanie na Francija me|u hristijanskoto naselenie vo 

Evropska Turcija.110 Lazaristi~kite misii vo Solun (1841) i vo Bitola (1854) bile 

formirani tokmu vo vremeto koga preku crkovno-u~ili{nite op{tini Makedoncite 

vodele borba so Carigradskata Patrijar{ija za postavuvawe na svoi vladici i za 

voveduvawe na crkovno-slovenski jazik vo crkvite i maj~in jazik vo u~ili{tata. 

Koristej}i ja te{kata politi~ka i ekonomska sostojba na makedonskiot narod, 

lazaristite vetuvale ispolnuvawe na site uslovi dokolku Makedoncite preminat vo 

unija so Rimokatoli~kata crkva. Pri takvite vetuvawa ne zaboravile da naglasat 

deka }e dozvolat nazna~uvawe na slovenski sve{tenici i za~uvuvawe na maj~iniot 

jazik i mesnite tradicii.111  

---------------------------------------- 

108. Pod pritisok na golemite sili Osmanliskata vlast bila prinudena da donese reformi. Vo 1839 
godina bil donesen Gilhanskiot hati{erif a vo 1856 godina i Hatihumajunot so {to bile pro{ireni 
pravata na hristijanite. Nim im bila dadena sloboda na veroispoved, kako i pogolema pravna i 
materijalna sigurnost. Vakvite uslovi ja ovozmo`ile pojavata na crkovno-u~ili{nite op{tini vo 
Makedonija i ja intenzivirale borbata na makedonskiot narod za voveduvawe na maj~in jazik vo 
u~ili{tata i crkovnoslovenski jazik vo crkvite. Po Krimskata vojna (1853-1856) i Pariskiot miroven 
dogovor (1856) Francija steknala pravo da go pokrovitelstvuva rimokatolicizmot vo Osmanliskata 
Imperija. Taa go svrtela svoeto vnimanie kon slovenskite narodi, nudej}i im re{avawe na crkovnoto 
pra{awe preku unija so Rimokatoli~kata crkva. (K. Sidovski, Misijata na lazaristite..., 37). 
109. V. \or|iev, Op. Cit., 107. 
110. K. Sidovski, Misijata na lazaristite..., 37. 
111. Slavko Dimevski, Istorija na makedonskata pravoslavna crkva, Skopje, 1989, 371. 
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Vo su{tina katoli~kata propaganda i nemala denacionalizatorski karakter i zatoa 

bila polesno prifatliva za lokalnoto naselenie. Vremeto vo koe taa se pojavila 

koincidiralo so zasilenite borbi na makedonskiot narod protiv Carigradskata 

Patrijar{ija i unijata ne pretstavuvala ni{to drugo osven eden manevar so 

politi~ka cel koj, o~ekuvano, nabrgu }e ja otfrli maskata.  

Kako i vo slu~ajot so Makedoncite, barawata na Aromancite za unija so Rim bile 

izraz na politi~ka frustracija a ne odluka donesena od dlaboki religiozni 

ubeduvawa.112  Vo bitkata za ottrgnuvawe na Aromancite od sferata na gr~koto 

vlijanie, Apostol Margarit i negovite sorabotnici nema da se kolebaat da pobaraat 

pomo{ i od lazaristite.  

Kon krajot na {eesettite godini na XIX Apostol Margarit gi vospostavil prvite 

kontakti so voda~ot na lazaristi~kata misija vo Bitola, opatot @an-Klod 

Favejrial.113  Margarit bil svesen za pogubnite posledici {to otvorenata sorabotka 

so katoli~kite propagandni faktori bi gi imala vo ovaa rana, ranliva faza na 

aromanskoto nacionalno dvi`ewe. Zatoa prvite kontakti so voda~ite na katoli~kata 

propaganda bile diskretni i se sveduvale na izraz na simpatii i raspolo`enost za 

idno sodejstvie. Aromansko-katoli~kata sorabotka }e dobie po{iroki dimenzii po 

Berlinskiot kongres koga vo korist na istata }e rabotat i vo Viena i Bukure{t. 

Preku edna potencijalna unija me|u Aromancite i Vatikan, site tie sledele razli~ni 

celi i interesi. Za Apostol Margarit pridobivaweto na poddr{kata na zapadnite 

sili bilo samo sredstvo kon ostvaruvawe na nacionalnite zada~i. Toj ne odbegnuval 

da oddr`uva vrski so solunskite i bitolskite lazaristi i mu vetuval na Favejrial 

deka pri prviot pogoden slu~aj Aromancite }e se svrtat kon Rim, no toa go pravel 

bidej}i bilo neophodno za  samoza{tita i  za  dobivawe na  vozmo`nosti da  go razviva 

---------------------------------------- 

112. Nezavisno od romanskata propaganda, odredeni Aromanci i prethodno se obidele da gi ostvarat 
svoite interesi vo borbata so pretstavnicite na Carigradskata Patrijar{ija preku prifa}awe na 
zapadnite verski propagandi. Kako posledica na nedorazbirawata so pelagoniskiot mitropolit 
Benedikt, na 16.01.1868 godina, delegacija od pove}e od 20 lu|e, trgovci od Bitola, sostavena od 
Aromanci, Albanci i Makedonci, do{la pred britanskiot konzulat i ja izlo`ila pred konzulot 
Kalvert namerata da stanat protestanti i da im bide ispraten sve{tenik (Britanski dokumenti...Tom 
IV…,203-214). 
113. @an-Klod Favejrial (1817-1893), roden vo Francija, vo 1843 godina bil primen vo Kongregacijata 
na lazaristi~kata misija vo Pariz. Vo 1845 godina bil ispraten na misija vo Santorini a vo 1847 
godina vo Carigrad, vo ku}ata San Benoa, kade {to go razvil interesot za balkanskite narodi. Vo 1866 
godina bil ispraten vo Solun a vo 1867 godina bil nazna~en za voda~ na lazaristi~kata misija vo 
Bitola. Rabotel i vo Pe} i Prizren na pokatoli~uvawe na Albancite. Vidi: @an-Klod Favejrial, 
Aromanski katehezis za potrebite na sve{tenicite (Eden neobjaven rakopis, Bitola, 1891), Skopje, 
2008, 18-21. 
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u~ili{noto delo.114 Katolicite, kako i vo slu~ajot so makedonskite borbi protiv 

patrijar{ijata, se obidele da gi ispolzuvaat gr~ko-romanskite protivre~ija za da 

izvle~at korist za sebe. So zasiluvaweto na romanskata propaganda i aromanskoto 

nacionalno dvi`ewe po 1878 godina, Favejrial se nadeval deka }e uspee vo svojata 

misija da pridobie novi klienti, koi, poradi nivnoto latinsko poteklo, bi go 

pretpo~itale Rim pred Carigrad. Avstro-Ungarija, ~ii realni {ansi za 

pro{iruvawe ostanuvale na Balkanot, se trudela da ja zasili katoli~kata propaganda 

po Berlinskiot kongres.115 Vo pregovorite me|u apostolskiot delegat vo Carigrad 

Vanuteli i avstro-ungarskiot ambasador Kali~e bil istaknat i interesot na avstro-

ungarskata vlada za privlekuvawe na aromanskoto naselenie kon katolicizmot, so 

{to bi se zasililo avstro-ungarskoto vlijanie na Balkanot i istovremeno Viena bi ja 

zadol`ila Romanija. Kali~e istaknal deka Viena e podgotvena celosno da gi pomogne 

katoli~kite streme`i, no bez javno izrazuvawe na pomo{ta, bidej}i taa postapka bi 

bila lo{o primena od Grcite i od Portata koja vo unijata me|u Aromancite i 

Vatikan bi gledala li~ni planovi na avstro-ungarskata monarhija naso~eni protiv 

turskite interesi.116  Najdelikatna bila pozicijata na Romanija. Od edna strana, kaj 

romanskiot narod sî u{te bile sve`i se}avawata za borbite me|u pravoslavnata i 

unijatskata hierarhija vo Transilvanija i Banat i denacionalizatorskata uloga na 

katoli~kata crkva me|u transilvanskite i banatskite Romanci. Za Romancite unijata 

bila nacionalno-razedinuva~ka pojava nalo`ena od Avstro-Ungarija i sekoj obid 

balkanskite “Romanci” da ja prifatat katoli~kata vera bi bil pre~ekan na no` od 

romanskata javnost i opozicionite politi~ki partii. Od druga strana, Romanija ne se 

~uvstvuvala podgotvena da zapo~ne bitka za sozdavawe na nezavisna aromanska crkva 

vo Makedonija i kaj nea postoel osnovan strav deka Aromancite bi mo`ele masovno da 

se priklu~at kon Egzarhijata. Pri vakva sostojba, za kralot katolik i za germanskite 

vospitanici vo romanskata vlada, me|u koi i ministerot za nadvore{ni raboti, 

“liberal germanofil i simpatizer na katolicizmot” 117  Dimitrie Sturya,  edinstvena 

---------------------------------------- 

114. Kiril Patriarh BÍlgarski, Prinos kÍm uniatstvoto..., 225. 
115. Vidi: Mihajlo Minoski, Politikata na Avstro-Ungarija sprema Makedonija i makedonskoto 
pra{awe 1878-1903, Skopje, 1982, 281-283. 
116. Kiril Patriarh BÍlgarski, Prinos kÍm uniatstvoto..., 228 ; Spored Pejfus, koj gi istra`uval 
avstriskite konzulski izve{tai od ovoj period, Avstro-Ungarija se odnesuvala so skepticizam i 
ironija kon aromanskoto nacionalno dvi`ewe i voop{to ne sorabotuvala so katoli~kata misija vo 
obidot da se pridobijat Aromancite (M.D. Peyfuss, Chestiunea..., 59-60). 
117. M.D. Peyfuss, Chestiunea..., 59. 
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opcija bilo javno da se sprotivstavuvaat na pokatoli~uvaweto na Aromancite i da 

davaat izjavi od tipot Kade e pravoslavjeto, tamu e i Romanija118  a tajno da rabotat 

na realizirawe na unija pome|u aromanskoto naselenie i rimokatoli~kata crkva. 

    Tokmu od romanska strana proizlegle i prvite obidi za osu{testvuvawe na unijata. 

Vo 1880 godina prviot sekretar na romanskata ambasada vo Rim Obedenaru, 

~inovnikot vo ambasadata Kreculesku i Joan Karaxani, koj vo toj period se nao|al vo 

Rim vo obid da go pridobie Fran~esko Krispi, ja izlo`ile pred papskata kurija 

idejata Aromancite od Epir, Tesalija i Makedonija da bidat staveni pod crkovna 

jurisdikcija na apostolskiot administrator i episkop na unijatite vo Kuku{, Nil 

Izvorov.119  Iako romanskite diplomati vo Rim ka`uvale deka ne se opolnomo{teni 

od vladata vo Bukure{t a romanskiot minister za nadvore{ni raboti Vasile 

Boeresku gi negiral vestite deka se vodat pregovori so Vatikan,120 na Obedenaru i 

Kreculesku im bilo dozvoleno da gi prodol`at pregovorite. Vo Vatikan ne brzale da 

dadat odgovor. Generalniot prefekt na propagandata se obratil do voda~ot na 

lazaristite vo Solun Boneti i pobaral od nego da gi obezbedi site potrebni 

informacii za vozmo`nosta da bide sklu~ena unija pome|u Aromancite i 

rimokatoli~kata crkva. Boneti smetal deka ne treba da se brza. Spored nego Nil 

Izvorov bil nesposoben da izvr{i edno takvo delikatno delo a, pokraj toa, 

aromanskiot element vo bliskata i podale~nata okolina na Kuku{ bil malubroen. Od 

druga strana, Boneti ja istaknal idejata vo aromanskoto grat~e Mecovo vo Epir, koe 

me|u drugite privilegii u`ivalo i pravo da bira svoj sopstven arhimandrit, 

nezavisen od patrijarhot, da bide postaven sve{tenik ispraten od Rim koj bi im bil 

pretpostaven na site aromanski crkovni op{tini.121  Od Vatikan se obratile i do 

katoli~kiot biskup vo Bukure{t, monsiwor Paoli. Spored nego, idejata za aromanska 

unija nemala cvrsta osnova i bila samo paravan so cel da se prikrijat aktivnostite so 

nacionalna cel na Aromancite, bidej}i vo Bukure{t bile dobro svesni deka 

katolicizmot   vo  Osmanliskata   Imperija   nemal   nikakvi   {ansi   za   uspeh.122    Vo  
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118. O. Barlea, Op. Cit., 43. 
119. M.D. Peyfuss, Chestiunea..., 58 ; Kiril Patriarh BÍlgarski, Prinos kÍm uniatstvoto..., 227. 
120. M.D. Peyfuss, Chestiunea..., 59. 
121. Me|u drugoto, Boneti istaknal i deka arhimandritskoto mesto vo Mecovo vo toj moment bilo 
slobodno. Sepak Boneti izumil deka vo Mecovo romanska partija voop{to i ne postoela a `itelite na 
gradot bile cvrsto privrzani kon grcizmot i nemalo nikakvi {ansi vo Mecovo da bide prifaten 
unijatski episkop. Vidi: K. Sidovski, Misijata na lazaristite..., 43. 
122. M.D. Peyfuss, Chestiunea..., 59. 
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Carigrad apostolskiot delegat Vanuteli mu izjavil na Kali~e deka romanskata vlada 

prezela postapki za unija no deka papskata kurija ne bila podgotvena  da go prifati 

predlogot poradi nesposobnosta na Izvorov i poradi toa {to vo Vatikan sakale 

akcijata da bide zapo~nata od edna katoli~ka sila.123  Vatikan re{il da go ostavi 

pra{aweto otvoreno. Na Obedenaru mu bilo odgovoreno zainteresiranite op{tini da 

se obratat do papskiot delegat vo Carigrad Vanuteli. Izgleda deka vo toj mig, koga 

trebalo da se re{i pra{aweto na novata gr~ko-turska granica, Vatikan ne bil 

podgotven da ja predizvika patrijar{ijata i da dejstvuva samostojno me|u Aromancite 

vo Tesalija, bez poddr{ka od nekoja katoli~ka golema sila. Nitu Avstro-ungarskata 

diplomatija ne sakala da se odolgovlekuva pra{aweto na gr~ko-turskata granica. 

Kurijata go izbrala edinstveniot vozmo`en pat t.e da go pottikne aromanskoto 

naselenie samo da podnese molbi za priem na unijata do apostolskiot delegat vo 

Carigrad i od druga strana da se obezbedi makar i prividno zastapni{tvo na 

katoli~kite golemi sili. 

Po re{avaweto na gr~ko-turskiot grani~en spor, vo Vatikan zapo~nale da mu 

posvetuvaat pogolemo vnimanie na aromanskoto pra{awe. Vo april 1882 godina 

Boneti otpatuval od Solun vo Bitola za da go ispita terenot za potencijalna unija. 

Soznanijata ne vetuvale svetla idnina, no prepora~al da se prodol`i so rabota. Vo 

Rim Obedenaru go podgotvil apsolventot na teolo{kiot fakultet vo gradot, 

Augustin Bunea, da bide ispraten kako misioner me|u Aromancite vo Makedonija, 

Epir i Albanija i da stane “nacionalen buditel na bra}ata Aromanci”, no i ovaa 

ideja ostanala nerealizirana bidej}i izbila silna polemika pome|u pravoslavnite i 

unijatite vo Transilvanija koja na Bunea mu go zatvorila patot kon Makedonija.124 

Vo Bitola ve}e ne postoelo somnenie za sorabotkata pome|u aktivistite na 

romanskata i katoli~kata propaganda. Bliskite odnosi me|u Margarit i Favejrial 

bile istaknati u{te vo 1880 godina koga Favejrial najprvo ja iznajmil a potoa i mu ja 

prodal na Margarit zgradata vo koja bil smesten romanskiot licej. Vo isto vreme, 

Favejrial bil i vraboten vo licejot kako profesor po francuski jazik i filozofija 

i, iako direktor na licejot bil Romanec, Favejrial gi dr`el site klu~evi za 

u~ili{teto.125   Na izdava~ko pole, so  poddr{ka na Favejrial,  Margarit izdejstvuval  
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123. Ibidem. 
124. O. Barlea, Op. Cit., 39-40. 
125. S. Gallon, Rapporti politici…, 366 ; Kiril Patriarh BÍlgarski, Prinos kÍm uniatstvoto..., 235. 
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vo Brisel i vo Carigrad da bidat objaveni knigi na francuski jazik vo koi bila 

braneta aromanskata kauza a blagodarenie na istata poddr{ka toj sozdal vrski so 

pe~atot vo Viena, Berlin i ostanatite evropski kulturni centri i ja “zapoznal” 

Evropa so Aromancite.126  Vo 1883 godina Margarit i Favejrial  ja izrabotile, 

verojatno so znaewe na avstro-ungarskiot konzul,  “Proklamacijata kon albanskiot 

narod”, redaktirana na romanski i albanski jazik, `estoko upatena protiv gr~kata 

propaganda, vo koja se doka`uvalo deka vistinski prijateli na Albancite bile 

Romancite.127 Grcite reagirale na sekoja manifestacija na sorabotka me|u Favejrial 

i Margarit i se obiduvale da go diskreditiraat porane{niot gr~ki u~itel. Toj bil 

obvinuvan deka raboti vo polza na katoli~kata misija, deka e francuski i avstriski 

agent koj dobiva subsidii od Viena za da gi pokatoli~i Aromancite. Duri i samiot 

Favejrial od gr~kiot konzul vo Bitola bil smetan za avstro-ungarski agent preku 

kogo Avstrija se trudela da sozdade katoli~ka Vlahija vo Makedonija.128 

    Vo april 1883 godina i na osmanliskite vlasti im bila potvrdena sorabotkata me|u 

Margarit i katoli~kata propaganda. Vo Solun lokalnata policija uapsila nekojsi 

anxija po poteklo od Vlaho-Klisura koj im dal prebe`i{te na dvajca Albanci koi 

prethodno zele u~estvo vo vostanieto vo Skadar. Pri pregledot na negovite 

dokumenti policijata otkrila dve pisma vo koi bilo spomenato imeto na Apostol 

Margarit. Preveduva~ot na pismata, solunski Grk, rekol deka pismata bile so 

buntovni~ka sodr`ina. Solunskata policija ispratila barawe do Bitola da bide 

priveden Margarit. Na 1 april Margarit bil uapsen vo Magarevo i ispraten vo Solun, 

pri {to mu bila zapleneta seta dokumentacija pronajdena vo negoviot dom.129 

Romanskata diplomatija i unijatskite pretstavnici vo Makedonija vedna{ se 

razdvi`ile. Romanskiot ambasador vo Carigrad Mavrogeni dobil naredba od 

Bukure{t `estoko da se anga`ira za osloboduvawe na Margarit i vra}awe na 

zaplenetata dokumentacija. Boneti pak od svoja strana insistiral kaj francuskiot 

konzul vo Solun da pobara osloboduvawe na Margarit.130  Romanskiot v.d konzul vo 

Solun, Popovi~, uspeal da izdejstvuva osloboduvawe na Margarit no petnaeset pisma, 

me|u  koi i tri pisma upateni od Boneti i Favejrial do Margarit, vo koi mu ~estitaat  
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126. N. Georgescu, Op. Cit., 101-102. 
127. G.A.Virgilj, Op. Cit., 621. 
128. Kiril Patriarh BÍlgarski, Prinos kÍm uniatstvoto..., 236. 
129. Documente diplomatice Române…1883…, 221-223. 
130. Ibidem, 216-220. 



 109

za uspe{no zavr{enata rabota pri pokatoli~uvaweto na sve{tenikot Dimitri 

Konstantinesku, bile zadr`ani na ponatamo{no ispituvawe.131 Kon krajot na maj 

Popovi~ izdejstvuval od solunskiot valija da bidat vrateni pismata, po {to Boneti 

mu izjavil deka papata bil spremen da go nagradi valijata so golemiot krst od redot 

Sv. \or|i.132   Vo septemvri istata godina bile dopolnitelno potvrdeni vrskite 

pome|u romanskata i katoli~kata propaganda koga Boneti `estoko se zalagal da bide 

osloboden romanskiot u~itel vo Epir, Papadimitrie, koj bil obvinet poradi {irewe 

na katoli~ka propaganda. Popovi~, za~uden od interesot i me{aweto na unijatite vo 

romanskite raboti, ostro protestiral kaj ambasadorot Mavrogeni i go obvinil 

Apostol Margarit deka preku negovite vrski so katoli~kite religiozni voda~i go 

zagrozuva razvojot na romanskata propaganda. Mavrogeni, koj bil zapoznaen so 

specifi~nata uloga na Margarit, go izvestil romanskiot minister za nadvore{ni 

raboti D. Sturya za obvinuvawata na v.d konzulot. Odgovorot na Sturya bil kratok i 

jasen: “Prepora~ajte mu na g-n Popovi~ da ne se me{a...vo politi~ki raboti od 

dr`aven interes”.133 O~igledno, so ulogata na Margarit ne bile zapoznaeni nitu 

romanskite konzuli i taa mu bila poznata samo na romanskiot politi~ki vrv. 

    Na terenot bile zabele`ani prvite, kratkotrajni, uspesi. Na po~etokot na 1883 

godina re~isi polovinata od `itelite na Perivoli, na ~elo so sve{tenikot Dimitri 

Konstantinesku, go priznale papata za religiozen voda~. Unijata traela samo eden 

mesec. So isklu~ok na sve{tenikot Konstantinesku, site ostanati selani se vratile 

pod crkovna vlast na Patrijar{ijata.134  Kon unija bile privle~eni i Aromancite od 

edno albansko selo, otkako go proterale gr~kiot sve{tenik a patrijarhot odbil da 

nazna~i romanski sve{tenik vo seloto.135    No i tuka uspehot bil kratkotraen bidej}i 
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131. Ibid., 260. 
132. Idem., 280. 
133. Id., 459-460, 491-492, 510-511. 
134. Vo istoriografijata e prifateno misleweto deka Konstantinesku go priznal papata poradi 

torturite {to vrz nego gi vr{elo gr~koto sve{tenstvo (G. VaŸgandÍ, Aromѫne..., 134). Vo negovata 
biografija Konstantinesku voop{to i ne spomnuva deka go prifatil katolicizmot, me|utoa naveduva 
nekolku nastani koi ni davaat osnova da veruvame deka pri~inite za negovoto konvertirawe ne bile 
samo rezultat na maltretirawa od strana na gr~kiot kler. Vo mart 1880 godina toj vo Carigrad se 
zapoznal so toga{niot sekretar vo romanskata ambasada i iden sekretar vo romanskata ambasada vo Rim, 
Obedenaru. Vo 1882 godina, koga Konstantinesku bil vo golema kriza za pari, Obedenaru od Rim mu 
ispra}al pari i ohrabruva~ki pisma. So ogled na ulogata na Obedenaru vo obidite da se privle~at 
Aromancite kon unija, ne mo`eme da ja isklu~ime mo`nosta deka tokmu Obedenaru bil toj koj {to u{te 
vo 1880 godina ja razvil idejata Konstantinesku da go prifati katolicizmot (Vidi: D. Konstantinesku, 
Biografija, Skopje, 2002, 11, 17). 
135. V. Bérard, Op. Cit., 281. 
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selanite nabrgu ja napu{tile unijata. Boneti ne bil obeshrabren i se obidel u{te 

pove}e da gi zacvrsti odnosite so Margarit , insistiraj}i kaj francuskata vlada 

aromanskiot voda~ da bide imenuvan za francuski vicekonzul vo Bitola.136 

    Po 1883 godina se zabele`uva stagnacija a potoa i opa|awe vo sorabotkata pome|u 

Aromancite i katoli~kite voda~i vo Makedonija. Vo 1885 godina  nekolku Aromanci 

upatile barawe do papata Lav XIII Aromancite da bidat prifateni vo katoli~kata 

crkva kako aromanska nacija i da bidat braneti od intrigite na gr~koto sve{tenstvo. 

Pokraj drugoto, tie barale da mo`at da si go zadr`at svojot jazik vo liturgijata i da 

im bide priznaena avtonomija.137 Istata godina vo Bitola do{ol i na~alnikot na 

lazaristite vo Carigrad, Erte, koj istaknal deka imalo nade` Aromancite da se 

privle~at kon katoli~kata crkva otkako }e se otvori vo Bitola aromanska katedrala 

i mala seminarija. Bile obezbedeni i finansiski sredstva preku propagandata na 

verata vo Lion, no idejata za aromanska katedrala vo Bitola ostanala 

nerealizirana.138  Vo 1887 godina Boneti gi posetil Bitola i Prilep. Posetata, so 

cel da se razgledaat mo`nostite za unija, dobila karakter na golema sve~enost no 

izgleda deka Boneti bil skepti~en i nemal nade`i za uspeh. Toj sepak istaknal deka 

od romanskite u~ili{ta vo Makedonija bi mo`ele da bidat regrutirani kandidati za 

sve{tenstvo, koi po rakopolo`uvaweto bi gi vodele Aromancite kon obedinuvawe so 

Vatikan.139 Posledniot poseriozen ~ekor za unija bil napraven vo 1888 godina koga vo 

Makedonija, so misija da se zanimava so aromanskoto pra{awe, bil ispraten 

Ambrozio Vreta, Aromanec od Bitolsko koj obrazovanieto go dobil vo katoli~kiot 

kolex vo Rim. Vreta nemal nikakov uspeh i nabrgu se vratil vo Italija.140 

    So isklu~ok na Favejrial, koj {to do krajot na svojot `ivot vo 1893 godina rabotel 

na proektot za osnovawe na seminarija, pi{uval crkovni knigi na aromanski jazik 141 

i veruval deka unijata e sî u{te mo`na, ve}e na site im bilo jasno deka crkovnoto 

soedinuvawe na Aromancite so rimokatoli~kata crkva e neostvarlivo. Silnite 

napadi protiv Margarit, koi doa|ale i od strana na ~lenovi na romanskata partija, go 

uverile  aromanskiot  deec  deka  bilo  besmisleno  da  raboti na unija so katoli~kata  
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136. Trandafir. G. Djuvara, Mes missions diplomatiques, Belgrade-Sofia-Constantinople-Galatz-Bruxelles-Le Havre-
Luxembourg-Athenes, 1887-1925, Paris, 1930, 54. 
137. O. Barlea, Op. Cit., 40. 
138. Kiril Patriarh BÍlgarski, Prinos kÍm uniatstvoto..., 231. 
139. O. Barlea, Op. Cit., 40. 
140. Kiril Patriarh BÍlgarski, Prinos kÍm uniatstvoto..., 233. 
141. Vidi: @an-Klod Favejrial, Op. Cit. 
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crkva i deka vlijanieto na lazaristite pretstavuvalo su{testvena pre~ka za 

razvitokot na nacionalnoto delo. Pravoslavieto kaj Aromancite bilo premnogu 

silno. Srpskiot konzul vo Bitola, Dimitrie Bodi, zabele`al deka katoli~kata 

propaganda i vo 1891 godina manifestirala simpatii kon Aromancite no simpatiite 

ne bile vozvrateni bidej}i Aromancite nikoga{ ne bi se soglasile da stanat 

katolici. Tie bi prifatile da izlezat od kriloto na Patrijar{ijata “no samo 

dokolku novata crkva na koja }e i pristapat e pravoslavna”.142 Za neuspehot na 

aromanskata unija vlijaele i stranski politi~ki faktori. Spored ruskiot konzul vo 

Bitola, Rostkovski, ruskiot konzulat vo gradot silno vlijael da bide onevozmo`ena 

unija pome|u Aromancite i katolicite.143 

Raskinot bil kone~en. Sorabotkata pome|u Aromancite i katolicite se poka`ala 

kako u{te eden {ahovski potez koj dal slabi rezultati. Vnimanieto sega bilo 

naso~eno kon ne{to mnogu pozna~ajno od crkovna unija so katolicite. Aromancite 

postepeno ~ekorele kon edna druga opredelba - sozdavawe na aromanska crkva 

predvodena od aromanski mitropolit. 

2.3. Vo ranite {eesetti godini na XIX vek Anastase Panu ja istakna idejata da se 

osnova aftokefalna aromanska arhiepiskopija Justinijana Prima so sedi{te vo 

Ohrid. Vidovme deka sozdavawe na aromanska episkopija vo Makedonija be{e i edna od 

celite propi{ani vo ustavot na Makedoromanskoto dru{tvo za kultura. Pred 1878 

godina ne su{testvuvale uslovi za aktivirawe na aromanskoto crkovno pra{awe no 

konstelacijata na me|unarodnite odnosi po Berlinskiot kongres, vklu~itelno i 

tenzi~nite gr~ko-turski odnosi, sozdala povolna klima za lansirawe na idejata za 

aromanska crkva pred osmanliskite i evropskite politi~ki faktori. 

O~ekuvano, vo bitkata za konstituirawe na nezavisna aromanska crkva glaven 

protagonist }e bide Apostol Margarit. Toj }e gi ostavi u~itelite da ja prodol`at 

malata vojna so gr~koto sve{tenstvo niz makedonskite sela a samiot borbata }e je 

prefrli na diplomatski teren vo Carigrad.  

Vo 1880 godina kaj kompetentite vlasti bil napraven prviot obid za sozdavawe na 

aromanski episkopat. Margarit ispratil do Portata peticija za ureduvawe na 

aromanska  episkopija,  oddelena od Patrijar{ijata, opravduvaj}i go svoeto barawe so  
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142. Gra|a za istorijata na makedonskiot narod od arhivot na Srbija, Tom V, kniga II, 1891 (Priredil 
Kliment Xambazovski), Beograd, 1991, 108. 
143. @. Popov, BÍlgarskiÔt..., 391. 
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faktot deka do prisoedinuvaweto na Pe}skata Patrijar{ija i Ohridskata 

Arhiepiskopija kon Carigradskata Patrijar{ija Aromancite vo Evropska Turcija 

raspolagale so svoi crkvi koi potoa bile uzurpirani od gr~kiot kler.144  Iako od 

turska strana ne bile upateni ohrabruva~ki signali i na Margarit mu bilo lakonski 

odgovoreno deka baraweto }e bide razgledano, reakcijata na Patrijar{ijata bila 

ekspresna. Vo Fanar bile u{te prethodno izvesteni deka romanski u~iteli vo 

Makedonija {etaat niz selata i sobiraat potpisi, no osven voobi~aenite soveti do 

gr~kite mitropoliti da bidat pretpazlivi i da ne dozvoluvaat {irewe na “vla{kata 

propaganda”, ne bile prezemeni porigorozni merki.145  No koga baraweto za aromanska 

crkva stignalo do oficijalnite osmanliski pretstavnici, patrijarhot pobrzal da í se 

sprotivstavi na aromanskata akcija. Me|u drugoto, toj ja akreditiral idejata deka 

izdavaweto na crkovni knigi i liturgiska slu`ba na aromanski jazik ne se spored 

zakonot na pravoslavieto tuku katoli~ki obi~aj i gi potenciral vrskite na Margarit 

so katolicizmot. Bilo re{eno pra{aweto za kreirawe na aromanska crkovna 

hierarhija da se ostavi za podobri vremiwa.146 

Kako po obi~aj, “podobrite vremiwa” koincidirale so lo{ite vremiwa vo 

bilateralnite odnosi pome|u Osmanliskata Imperija i Grcija. Kritskite vostanija i 

turbulentnite odnosi pome|u Portata i Fanar, predizvikani od privilegiite davani 

na bugarskata egzarhija, redovno }e ozna~uvaat i intenzivirawe na obidite na 

Aromancite i romanskata vlada da izdejstvuvaat privilegii za sebe. Romanija, kako 

{to toa vo istiot period go pravela i vladata na Stambolov vo Bugarija, sledela 

miroqubiv kurs sprema Osmanliskata Imperija so edinstvena cel pridobivawe na 

po{iroki prava za svoite “sonarodnici” vo evropskiot del od imperijata. Vo 

uslo`enite uslovi vo Makedonija po 1887 godina, romanskata diplomatija so site sili 

i energija }e raboti na pridobivawe na blagonaklonetosta na sultanot i 

osmanliskata vlada vo imeto na poso~enata cel.  

Proletta 1889 godina bugarskiot premier Stambolov uspeal da izdejstvuva od 

Visokata Porta nazna~uvawe na Teodosij za bugarski mitropolit vo Skopje. 

Neo~ekuvano, osmanliskata vlada go povlekla ova re{enie.147 Istovremeno, na 16  juni 
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144. Ibidem, 125. 
145. DARM, f. GPM, kut. 11, pap. 1, t.147. 
146. G. Zbuchea, O istorie..., 131. 
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1889 godina, bez poseriozna diplomatska inicijativa od romanska strana, patrijarhot 

Dionisij V dozvolil upotreba na aromanskiot jazik vo mestata kade {to ~lenovite na 

romanskata partija sami si gi izgradile crkvite, pod u{te eden uslov crkovnite 

knigi da bidat koristeni samo otkako bi bile odobreni od Patrijar{ijata. 

Pri~inata za vakvoto navidum nerazbirlivo re{enie na carigradskiot patrijarh 

treba da se bara tokmu vo kontekst na bugarskata inicijativa za dobivawe na berati za 

egzarhiski mitropoliti i vo sî poizrazenata tendencija kaj Aromancite da go 

priznavaat bugarskiot egzarh za religiozen poglavar.148 

    Na po~etokot na 1890 godina romanskata diplomatija zapo~nala celonaso~na 

aktivnost za priznavawe na aromanski mitropolit vo Osmanliskata Imperija. 

Romanskiot ambasador vo Carigrad Mitilineu nekolkupati gi posetil sultanot i 

golemiot vezir ]amil pa{a so cel da gi ubedi deka pra{aweto e ve}e zrelo za 

re{enie. Na 5 juli istata godina bilo izdadeno sultansko irade za dvajca egzarhiski 

mitropoliti vo Skopskata i Ohridskata eparhija. Na 3 oktomvri sledelo zatvorawe 

na patrijar{iskite crkvi i seriozna napregnatost vo odnosite pome|u Portata i 

Patrijar{ijata. Za Margarit i romanskata diplomatija ova bil jasen signal i {ansa 

za kone~no ostvaruvawe na celta.  Kon krajot na oktomvri i po~etokot na noemvri 

Margarit dva pati bil primen na audiencija kaj golemiot vezir ]amil pa{a, komu mu 

gi iska`al `elbite na Aromancite da imaat vo crkvite slu`ba na maj~in jazik i 

nivna crkovna hierarhija. Kako podgotvitelna merka, generalniot inspektor na 

romanskite u~ili{ta predlo`il {to pobrzo da im se naredi na provinciskite vlasti 

da ne gi slu{aat barawata na gr~kite episkopi za kaznuvawe na sve{tenicite koi 

bogoslu`ele na romanski jazik. Vezirot izrazil “radost i celosna soglasnost”.149 Vo 

me|uvreme, Mitilineu dobil ohrabruva~ki signali i od osmanliskiot minister za 

nadvore{ni raboti Said pa{a. Na 10 noemvri romanskiot ambasador se sretnal i 

so ]amil pa{a koj predlo`il Aromancite da ispratat molba do osmanliskata vlada 

so  koja  }e  pobaraat  imenuvawe  na aromanski mitropolit, koja {to toj podocna bi ja  

---------------------------------------- 

148. Vo istoriografijata za aromanskoto crkovno pra{awe sî u{te ne e razjasneta pri~inata za 
nenadejnata odluka na carigradskiot patrijarh. Pove}eto istori~ari samo go spomenuvaat faktot deka 
Dionisij dozvolil upotreba na aromanskiot jazik vo aromanskite crkvi, bez da navleguvaat vo 
pri~inite za vakvata odluka (N. Ş. Tanaşoca, Op. Cit., 156 ; G. Daskalov, Op. Cit., 80 ; G. Barbolov, Op. Cit., 
80). Pajfus, pak, smeta deka Patrijar{ijata se re{ila na takov ~ekor bidej}i “vnimavala da ne bide 
premnogu netolerantna.” (M.D. Peyfuss, Chestiunea., 65). 
149. DARM,  f, Casa Regală, mf. 1509, dosar 14/1890, Constantinopol, 15/27.11.1890, nepaginat. 
 
 



 114

proturkal.150 Vo soglasnost so dogovorenoto so vezirot i so Said pa{a, Mitilineu mu 

naredil na  Margarit da zamine vo Makedonija i da sobere dovolen broj potpisi za 

peticija so koja od Portata se bara da im se dade na Aromancite berat za aromanski 

mitropolit i da se dozvoli nepre~eno koristewe na romanskiot jazik vo crkvite.151 

Odnosot na ]amil pa{a i na drugite ministri vo Carigrad ja odu{evil javnosta vo 

Romanija. Vo Bukure{t smetale deka ve}e ni{to ne mo`e da go osueti uspehot na 

va`noto delo, u{te pove}e poradi toa {to Portata dala berati za Bugarite. 

Romanskite mediumi pi{uvale deka pra{aweto bilo na~elno re{eno i edinstvenata 

nepoznanica bila dali noviot romansko-makedonski vladika }e bide posveten od 

mitropolitot na Ungrovlahija, od bugarskiot egzarh ili pak od belgradskiot 

mitropolit.152 Od Carigrad Mitilineu ispra}al optimisti~ki vesti deka pra{aweto 

e re~isi re{eno i “kone~no site usilbi, maki i stradawa }e bidat krunisani so poln 

uspeh” a Patrijar{ijata }e bide samo izvestena i prinudena da go ispolni 

baraweto.153 Optimizmot bil zasilen i od izjavite {to doa|ale od Viena. Baron 

Paseti, prv sekretar na avstro-ungarskoto ministerstvo za nadvore{ni raboti, 

zapra{an za aromanskoto crkovno pra{awe, iska`al mislewe deka carskata vlada ne 

bi ja odrekla svojata moralna potkrepa za Aromancite vo crkovnoto pra{awe dokolku 

od nejze toa bide pobarano.154 

Sepak, mnogumina ne go delele romanskiot entuzijazam. Vo mart 1891 godina 

srpskiot diplomatski pretstavnik vo Carigrad Stojan Novakovi} izjavil deka 

pra{aweto za naimenuvawe na aromanski vladika bilo ostaveno nastrana. Vo 

razgovorite so ruskiot ambasador vo glavniot grad na Osmanliskata Imperija, 

Nelidov, Novakovi} razbral deka aromanskoto crkovno pra{awe ne bilo ni{to drugo 

osven diverzija od strana na Portata vo sporot so Grcija i Patrijar{ijata, so cel da 

gi prinudi Grcite da popu{tat. Spored srpskiot diplomat, dokaz za toa bil i faktot 

{to otkako sporot so Patrijar{ijata bil re{en na po~etokot na novata godina,  

pra{aweto za “vla{ki vladika” nikoj ve}e ne go spomenuval.  “Problem e i da se najde 

vla{ki vladika koj bi bil posveten na deloto i bi se odmetnal.”- prodol`uva 

Novakovi} -  “ Zasega  nema  nieden  takov  a  i da ima, od eden vladika crkva ne biduva.  
---------------------------------------- 

150. @. Popov, BÍlgarskiÔt..., 238. 
151. DARM,  f, Casa Regală, mf. 1509,  Constantinopol, 15/27.11.1890, nepaginat. 
152. Gra|a..., Tom V, kniga II, 141. 
153. @. Popov, BÍlgarskiÔt..., 238. 
154. Gra|a..., Tom V, kniga II, 110. 
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Grcite poprvo bi se rasekle otkolku da se soglasat da posvetat vla{ki vladika. 

Ako pak vladikata se posveti vo Bukure{t, od gr~ka strana toa vedna{ }e bide 

proglaseno za {izma a takvo ne{to nema da im odgovara nitu na Turcite, bidej}i po 

istiot pat utre bi trgnale i drugi narodnosti, koi, za razlika od Vlasite, ne se 

verni i pokorni na sultanot.” 155 

    I pokraj nepovolniot rasplet na nastanite po normaliziraweto na odnosite me|u 

Portata i Fanar, od aromanska strana prodol`ila borbata za crkoven poglavar. 

Margarit uspe{no ja sprovel kampawata za sobirawe na potpisi. Vo fevruari 1891 

godina bila dostavena peticija vo koja Aromancite od Vlaho-Klisura, Grebena, 

Neveska, Gope{, Malovi{te, Kru{evo i Prilep ja molat Portata da dozvoli 

bogoslu`ba na aromanski jazik, povikuvaj}i se na faktot deka vo Mala Azija ima 

narodi koi ja priznavale Patrijar{ijata a sepak bogoslu`ele na maj~in jazik. Vo 

peticijata se baralo i da se oceni pra{aweto za prekin na crkovnite odnosi so 

Patrijar{ijata preku nazna~uvawe na samostoen aromanski crkoven poglavar.156  Vo 

april u~itelot Dimitri Atanasesku sostavil oficijalna peticija potpi{ana od 

op{tinite Malovi{te, Gope{, Magarevo, Trnovo, Ni`opole i Kru{evo so koja 

Aromancite od navedenite mesta barale od Carigradskata Patrijar{ija da dozvoli 

upotreba na aromanskiot jazik vo crkvata.157  Na 7 maj 1891 godina aromanskiot u~itel 

pristignal vo Carigrad i na 9 i 11 maj ja dostavil peticijata do golemiot vezir i do 

ministerot za pravda i kultura.158 Peticijata bila dostavena i do Patrijar{ijata, 

koja odbila da dade soglasnost.159  Silnata inicijativa rezultirala so delumen uspeh. 

Iako primarnoto pra{awe za aromanski mitropolit ostanalo otvoreno, na 27.06.1891 

sultanot izdal irade so koe na Aromancite im bilo priznaeno pravoto da go koristat 

maj~iniot jazik vo crkvata i da koristat romanski religiozni knigi dokolku bidat 

odobreni od Patrijar{ijata.160 Borbata za aromanski poglavar vedna{ prodol`ila. 

Vo juli, od imeto na Aromancite, do sultanot bila depozirana peticija  za  

nazna~uvawe     na     crkoven     poglavar     vo     Makedonija     i    Epir    a   Mitilineu  
---------------------------------------- 

155. Ibidem, 168. 
156. Ibid., 107. 
157. DARM, f. GPM, kut. 4, pap. 17, A.E. 33, l. 1. 
158. Niko Popnikola, Kako dojde do proklamiraweto na imperijalniot akt Irade, Simpozium 100 
godini od proklamiraweto na imperijalniot akt irade, Bitola, 2005, 125. 
159. M.D. Peyfuss, Chestiunea..., 65. 
160. Ibidem ; N. Ş. Tanaşoca, Op. Cit., 156 ; Barbolov i Daskalov pogre{no go datiraat iradeto na 21 juni 
1891 godina (G. Daskalov, Op. Cit., 80 ; G. Barbolov, Op. Cit., 80). 
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oficijalno go postavil pra{aweto pred ]amil pa{a. Osmanliskiot ~inovnik ve}e ne 

izrazuval “radost i celosna soglasnost”. Problemi niknale i vnatre vo romanskite 

redovi. Vo romanskata vlada se pojavile nedorazbirawa od kade bi bil noviot 

mitropolit i nikako ne mo`elo da se dojde do ednoglasno re{enie.161 Seto ova 

navestuvalo neprijatni posledici vrz ponatamo{niot razvoj na deloto. Noviot 

patrijarh Neofit VIII, star poznanik na Apostol Margarit, koj na ~elo na 

Patrijar{ijata do{ol direktno od Bitola, kade {to od 1887 do 1891 godina ja 

izvr{uval funkcijata pelagoniski mitropolit,162  izvesten za aromanskite nameri go 

svikal patrijar{iskiot sinod i bilo re{eno po sekoja cena da se provali idejata za 

sozdavawe na aromanska nacionalna crkva. Za ovaa cel bilo naredeno vo site eparhii 

vo Makedonija, Epir i Albanija da se protivdejstvuva na site akcii na Aromancite i 

na romanskata propaganda naso~eni kon nazna~uvawe na mitropolit. Od svoja strana, 

patrijarhot ja zapla{uval Portata so naru{uvawe na odnosite so Grcija ako bide 

re{eno mitropolitskoto pra{awe bez da se konsultira Patrijar{ijata. Pri takva 

sostojba osmanliskite vladea~ki krugovi pretpo~itale da ja smirat topkata. 

Mitilineu go posetil sultanot Abdul Hamid od kogo ne ~ul ni{to ohrabruva~ko 

osven banalni prikazni za dobrite odnosi so Romanija. Kon krajot na 1891 vo Carigrad 

bila izvr{ena promena na vladata koja {to spored Mitilineu negativno }e se 

odrazela vrz romanskata kauza. Novite ministri i novonazna~eniot vezir Xevat pa{a 

ne bile zapoznaeni so problemot. Na ambasadorot mu bilo ve}e jasno deka izbrzal 

koga izjavil deka crkovnoto pra{awe e re~isi re{eno. Realiziraweto na crkovnoto 

delo baralo dopolnitelno vreme i sredstva.163 

    Na po~etokot na april 1892 godina Mitilineu bil primen na audiencija kaj 

sultanot pred kogo povtorno ja izlo`il molbata za aromanski mitropolit. Gostinot 

go uveril sultanot deka Aromancite í se pot~inuvaat samo na Osmanliskata Imperija 

i nema nikoga{ da vlezat vo sojuz so Bugarite i Grcite naso~en protiv carstvoto. 

Abdul Hamid iska`al zadovolstvo i odgovoril deka interesite na Romanija i 

Osmanliite vo Makedonija i na Balkanot baraat kardinalnoto pra{awe da se re{i 

{to poskoro pri {to vetil celosna sorabotka.  Vo  istiot kontekst, sultanot na~elno  
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161. T. G. Djuvara, Souvenirs diplomatiques, Ma mission à Constantinople (1896-1900), Revue des sciences politiques, 
LII, Paris, 1929, 221. 
162. K. Bitoski, Dejnosta na Pelagoniskata mitropolija..., 21. 
163. @. Popov, BÍlgarskiÔt..., 239-240. 
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se soglasil so predlogot na Mitilineu da se formiraat dve aromanski mitropolii vo 

Bitola i Janina, na ~elo so mitropolit primat so sedi{te vo Bitola.164 Iako 

Apostol Margarit potenciral deka pra{aweto e daleku od re{eno i deka ruskata 

diplomatija }e stori sî za da go minira procesot na sozdavawe na aromanska 

mitropolija, romanskiot minister za nadvore{ni raboti, Aleksandru N. Lahovari, go 

pofalil Mitilineu i pobaral da insistira kaj sultanot vedna{ da bide ispolneto 

vetuvaweto za dvete aromanski mitropolii, pora~uvaj}i mu na ambasadorot postojano 

da go nametnuva misleweto deka “ne mo`e Bugarite, ~ija {to cel e ru{ewe na 

osmanliskata vlast vo Makedonija, da raspolagaat so svoi vladici a pokornite 

sojuznici Aromanci da ne go u`ivaat istoto pravo.”165 Povtorno bilo dogovoreno 

sedum~lena aromanska delegacija da podnese peticija do sultanot vo koja se bara 

nazna~uvawe na aromanski mitropolit primat. Po dolga podgotovka za opredeluvawe 

na delegatite i uto~nuvawe na drugi pra{awa sodr`ani vo molbata, vo juli vo 

Carigrad pristignala delegacija sostavena od po dvajca pretstavnici od Bitolskiot, 

Solunskiot i Janinskiot vilaet (sve{tenicite Nikola Korneti od Kru{evo i 

Haralamb Balama~e od Kor~a, trgovcite Hristu Zega od Katerini i G. Haxi-Gogu od 

Ber, D-r Zisi Papatanasi od Janina i u~itelot Haralamb Koxoman od Berat) i 

u~itelot Dimitri Atanasesku vo svojstvo na sekretar, koja vo sultanoviot dvorec 

dostavila peticija potpi{ana od pove}e od 5 000 Aromanci, sostavena niz 70 op{tini 

vo Makedonija, Epir i Albanija.166 Delegacijata barala “vla{kiot narod da dobie 

religiozen poglavar...Vlav po rod...koj }e bide izbran od vla{kiot narod...}e go nosi 

imeto mitropolit-primat...i ~ija {to misija }e bide da go nadgleduva i duhovno da 

go vodi vla{kiot narod na patot na ispolnuvaweto na svoite sveti obvrski kon 

Boga i Suverenot.”167  Sprotivno od prethodno dogovorenoto, delegatite barale 

sedi{teto na mitropolitot da bide vo Carigrad.168 Peticijata bila primena od 

ministerot za nadvore{ni raboti Dervi{ pa{a, koj vetil deka Aromancite }e imaat 

svoj duhoven poglavar so pravo da pretstojuva vo Carigrad i da se polzuva so istite 

po~esti kako i ekumenskiot patrijarh i bugarskiot egzarh.169    Pokraj  pove}ekratnite 

---------------------------------------- 

164. T. G. Djuvara, Mes missions diplomatiques…, 34 ; T. G. Djuvara, Souvenirs diplomatiques…, 121. 
165. @. Popov, BÍlgarskiÔt..., 240. 
166. G. Zbuchea, O istorie..., 135 ; Şcoli şi biserici româneşti…Documente …, 28.   
167. Za tekstot na peticijata, na romanski jazik, vidi: G. Zbuchea, O istorie..., 134-135. 
168. G. Daskalov, Op. Cit., 80. 
169. @. Popov, BÍlgarskiÔt..., 240-241. 
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dejstvuvawa na Mitilineu, duri kon krajot na septemvri golemiot vezir mu zapovedal 

na ministerot za vnatre{ni raboti Halil Rifat pa{a, u{te eden dobar poznanik na 

Margarit od vremeto koga osmanliskiot minister bil bitolski valija, da go zapoznae 

patrijarhot so baraweto na Aromancite i da bara pati{ta za zaklu~uvawe na 

problemot.  

    Sega ve}e stravuvawata na Margarit za ruska intervencija se poka`ale opravdani. 

Romanija bila sojuznik na najgolemiot ruski oponent na Balkanot, Avstro-Ungarija, a 

vo nezavisna aromanska crkva vo Sankt Peterburg gledale avstro-ungarski interesi. 

Ruskite diplomatski pretstavnici vo Carigrad mu uka`ale na sultanot deka 

posledicite od kreiraweto na aromanska crkva bi bile pogubni za imperijata.170 

Protestot na Patrijar{ijata bil u{te posilen. So cel da eliminira sekakva 

involviranost na drugi faktori i da go onevozmo`i re{avaweto na aromanskoto 

crkovno pra{awe, patrijarhot toa pra{awe go proglasil za vnatre{no, koe treba da 

go re{at sinodot i me{ovitiot sovet, po barawe na samite Aromanci.171  Povikuvaj}i 

se na kontra-peticii od Aromancite so gr~ki nacionalni ~uvstva, torbareni niz 

Makedonija i ispra}ani vo Carigrad od patrijar{iskite mitropoliti, patrijarhot 

odbival da go priznae polnomo{tvoto na aromanskite delegati  i tvrdel deka 

golemoto mnozinstvo Aromanci se protiv formiraweto na nezavisna aromanska 

crkva.172 Od Fanar í go negirale pravoto na Visokata Porta da se me{a vo ~isto 

dogmatski pra{awa i se zakanile deka dokolku se naru{at pravata na Patrijar{ijata, 

toa bi rezultiralo so bunt, zatvorawe na patrijar{iskite crkvi i predizvikuvawe na 

intervencija od drugi dr`avi. Na terenot na Aromancite im se postavuvale pre~ki od 

najrazli~na priroda. Izvestena deka “vlahofonite od Makedonija pripremaat molbi 

do Visokata Porta so koi }e baraat da bide nazna~en i ispraten vla{ki arhierej” 

Patrijar{ijata im naredila na gr~kite mitropoliti da gi prezemat site merki za 

spre~uvawe na aromanskiot potfat.173 Se odelo dotamu pelagoniskiot mitropolit 

telegrafski da bara od vlastite vo selo Gradsko da zadr`at eden aromanski 

sve{tenik,   ~len   na  delegacijata  {to  trebalo  da  bara  postavuvawe  na  aromanski 

---------------------------------------- 

170. T. G. Djuvara, Mes missions diplomatiques…, 34. 
171. Spored Halil Rifat pa{a, patriarhot Neofit li~no smetal deka barawata na Aromancite bile 
pravedni, no ne mo`el ni{to da prezeme protiv otporot od strana na patrijar{iskiot sinod. (Vidi: 
Şcoli şi biserici româneşti…Documente …, 128).   
172. Dokumenti od vienskata arhiva za Makedonija od 1879-1903 (Podbor, redakcija i komentar Tomo 
Tomoski), Skopje, 1955, 71. 
173. DARM, f. GPM, kut. 5, pap. 18, A.E. 15, l. 1. 



 119

crkoven poglavar.174 

Do krajot na 1892 Visokata Porta ne postignala nikakov napredok vo kontaktite so 

Patrijar{ijata. Kone~no, sultanot potvrdil deka Aromancite mora direktno da 

pregovaraat so patrijarhot Neofit. 

Sleduvale iscrpni pregovori i nadmudruvawa me|u aromanskite delegati i 

Patrijar{ijata vo koi niedna strana ne popu{tala. Patrijarhot nekolku meseci 

odbival da gi primi delegatite i aromanskite peticii, izjavuvaj}i deka molbite }e 

bidat razgledani duri otkako }e bide potvrdena nivnata avtenti~nost. Koga 

delegacijata kone~no bila primena, Neofit istaknal deka najgolemata otstapka {to 

Patrijar{ijata mo`e da ja napravi bilo da nazna~i aromanski vladika vo Bitola, 

pot~inet nemu. Delegatite ne se soglasile so vakvo re{enie na glavnoto pra{awe. Od 

aromanska strana bilo predlo`eno nazna~uvawe na aromanski mitropolit vo 

Ohridsko-Prespanskata eparhija, koj }e ima vlast da rakopolo`i aromanski 

sve{tenici za da ja vr{at slu`bata na maj~in jazik sekade kade {to narodot toa bi go 

pobaral. Ovojpat Patrijar{ijata odbila, iako, kako {to naveduva britanskiot 

vicekonzul vo Bitola, Hamond [ipli, postavuvawe na aromanski mitropolit vo 

Ohridsko-Prespanskata eparhija bi bilo pridobivka za Grcite, ~ie{to vlijanie vo 

ovaa eparhija bilo nepostoe~ko i bi bilo zaguba samo za Egzarhijata.175  Pregovorite 

zavr{ile vo }orsokak. 

Mitilineu prodol`il da go posetuva Abdul Hamid za da bara poddr{ka i 

posredni{tvo vo pregovorite. Odgovorite na sultanot ne bile ohrabruva~ki.  Spored 

osmanliskiot vladetel aromanskata episkopija bila vo princip priznata, no od 

dr`avno-politi~ki pri~ini bilo prerano da se re{i pra{aweto.176 

Vo Bukure{t zapo~nale da razmisluvaat za poinakvo re{enie. Esenta 1893 godina 

Margarit    mu   pristapil    na   bugarskiot   egzarh   Josif   so   predlog   egzarhiskite  

---------------------------------------- 

174. K. Bitoski, Dejnosta na Pelagoniskata mitropolija..., 142-143. 
175. Britanski dokumenti...Tom V…, 320-323. 
176. Sultanot izjavil: “Pra{aweto za episkopatot, za koe{to daleku od toa deka sum indiferenten, 
vo princip e re{eno. Vlasite gi iska`aa svoite `elbi no sega tie mora da prodol`at da rabotat 
takti~ki i da ne izbrzuvaat so momentot na kone~noto re{avawe na pra{aweto. Iako Vlasite bi 
se oddelile od Fanar i bi stanale {izmatici, ne smeeme da izgubime od predvid deka vo 
momentalnata situacija ne e soodvetno, nitu e mudro za edna muslimanska golema sila da se me{a vo 
privilegiite na Patrijar{ijata. Edna formalna avtorizacija dadena na Vlasite za da gi raskinat 
vrskite so majkata crkva, bez da se vodi smetka za nejzinite prava, }e sozdade gor~liv problem. 
Grcite povtorno }e gi zatvorat nivnite crkvi i bidej}i, za `al, tie pretstavuvaat golemo 
mnozinstvo od moite pravoslavni podanici, }e izbuvnat neredi vo glavniot grad i vo pokrainite. 
So toa, mo`ebi, }e se predizvika i stranska intervencija.” (S. Braga, Op. Cit., 23, bele{ka 74). 
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mitropoliti vo Makedonija da ja prezemat jurisdikcijata vrz postoe~kite aromanski 

mesni crkvi. Vnimatelen za da ne bide obvinet od strana na Portata i 

Patrijar{ijata deka se me{a vo crkovni raboti {to ne se vo negova nadle`nost, 

Josif go upatil Margarit na tekstot od negoviot ferman spored koj jurisdikcijata na 

egzarhot bila ograni~ena isklu~ivo na bugarskite op{tini i ja odbil ponudata. Toj 

sepak go sovetuval Margarit da pridobie nekoj od patrijar{iskite mitropoliti, kako 

{to svoevremeno napravile i Bugarite koga uspeale da go vrbuvaat patrijar{iskiot 

vladika Paisij.177 Agitatorskite sposobnosti na Margarit ovojpat vrodile so plod. 

Porane{niot u~itel uspeal da go pridobie Ohridsko-Prespanskiot patrijar{iski 

mitropolit Antim. Roden vo Berat, verojatno vo albansko semejstvo,178  Antim dolgi 

godini bil na ~elo na razli~ni diecezi. Hirotonisan za sve{tenik i arhierej od 

Patrijar{ijata, ohridsko-prespanskiot mitropolit istovremeno go poseduval i 

potrebniot berat od Visokata Porta.179 No isprepletenite i konfrontirani 

interesi vo Romanija i vo samite aromanski redovi go komplicirale izborot na 

Antim za aromanski mitropolit. Iako Portata vo pove}e navrati istaknala deka vo 

predvid mo`e da bide zemena samo kandidatura na osmanliski dr`avjanin, vo 

vladea~kata konzervativna partija vo Bukure{t preovladalo misleweto da ne se 

prifati predlogot na Margarit i da bide kandidiran romanski dr`avjanin, {to bi 

zna~elo avtomatsko i fakti~ko za~uvuvawe na negovoto kanonsko pot~inuvawe kon 

mitropolitot primat na Ungrovlahija.180   Vsu{nost, Margarit bil smetan za ~ovek na 

liberalnata partija i vo slu~ajot se raboti za me|upartiski borbi. U{te posilen 

otpor kon kandidaturata na Antim dale i lokalnite u~ili{ni eforii vo Makedonija, 

koi, poradi toa {to vo momentot bile vo neprijatelski odnosi so Margarit, od svoja 

strana ja nametnale kandidaturata na sve{tenikot od Budimpe{ta, Joan Georgijade 

Murnu,   koj   bil   vedna{   odbien   od   Margarit.181     Na   toj   na~in   se   zadlabo~ile  
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177. Dokumenti od vienskata arhiva..., 72. 
178. Spored T. Xuvara i N. Kasasis, Antim bil Albanec (T. G. Djuvara, Mes missions diplomatiques…, 35 ; N. 
Kasasis, Op. Cit., 19). Zbu}a naveduva deka Antim bil od me{ano albansko-aromansko poteklo (G. Zbuchea, 
O istorie..., 136). 
179. Antim bil na ~elo na Ohridsko-Prespanskata eparhija od 1892 do 1895 godina (Vidi: Istorija na 
Kru{evo i Kru{evsko..., 62.) i pove}epati se poka`al toleranten kon Aromancite-nacionalisti vo 
Kru{evo, kade {to bila negovata rezidencija (M.D. Peyfuss, Chestiunea..., 66, bele{ka 96).  
180. Konzervativcite gi poddr`uvale kandidaturite na sve{tenikot Simion Popesku i arhiereite 
Meletij i Dosoftej (Şcoli şi biserici româneşti…Documente …, 29). 
181. Margarit go odbil ovoj predlog so obrazlo`enie deka Murnu bil o`enet i bi se izgubilo 
dragoceno vreme dodeka toj se razvede, pokalu|eri i mine niz potrebnite hierarhiski skalila. 
Vistinskiot motiv vsu{nost se kriel vo konfliktot pome|u Margarit i u~ili{nite eforii, kako i vo  
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protivre~ijata i se izgubilo dragoceno vreme. Povtorno trebalo da se ~eka na 

“podobri vremiwa”.  

    Vo oktomvri 1895 godina na vlast vo Romanija do{la liberalnata partija na ~elo 

so Dimitrie Sturya, koj pokraj premierskoto mesto ja vr{el i funkcijata minister za 

nadvore{ni raboti. Sturya dejstvuval energi~no. Pozicijata na Margarit kako 

neosporen lider na Aromancite-nacionalisti vo Makedonija bila potvrdena. Od 

Carigrad bil otpovikan ambasadorot so gr~ko poteklo Mitilineu, koj bil obvinuvan 

od Margarit deka ne se zalaga dovolno za crkovnoto pra{awe, a na negovo mesto bil 

postaven ambasadorot so dolgogodi{no iskustvo vo romanskite diplomatski 

pretstavni{tva vo Belgrad i Sofija, Aromanec po poteklo od Makedonija, 

Trandafir Xuvara.182 Vedna{ bila koregirana i romanskata pozicija vo vrska so 

aromanskoto crkovno pra{awe. Na 26 maj 1896 godina Xuvara i vra~il na Portata 

specijalen memoar za nazna~uvawe na romanski mitropolit, osmanliski dr`avjanin, 

pot~inet edinstveno na osmanliskata vlada.183  Planot na Sturya bil Romanija “da se 

pravi mrtva”, potajno da raboti na realizirawe na mitropolitskoto pra{awe i da go 

~eka najpovolniot moment za dejstvuvawe.184 Vo me|uvreme Margarit sklu~il dogovor 

so Antim, sega Mesemvrijski mitropolit, koj za solidna suma od 500 000 franci se 

stavil vo usluga na Romanija.185  Vo Carigrad, so soglasnost na kralot Karol, Xuvara 

im isplatil 100 000 franci na li~niot sekretar na sultanot, Izet Bej, i na {efot na 

tajnata policija Xelaladin pa{a za, koga }e dojde momentot, da dejstvuvaat vo 

romanska korist.186 

    Ne trebalo dolgo da se ~eka na povolen moment. Vo 1896 godina na Krit izbuvnale 

novi nemiri koi dovele do silni tenzii vo gr~ko-turskite odnosi. Od Bukure{t 

Sturya sostavil tim vo koj vleguvale Trandafir Xuvara, Apostol Margarit, Joan 

Karaxani  i   sinot   na   Apostol,  Take   Margarit,   i   im  go  prezentiral  planot  na  

---------------------------------------- 

li~niot konflikt pome|u Margarit i Murnu koj datiral od 1883 godina. (Vidi: M.D. Peyfuss, 
Chestiunea…., 66). Celosno neprifatlivo e misleweto na T. Kardula deka Margarit bil toj koj {to go 
kandidiral Murnu (Toma Kardula, Iradeto od 09/22 maj 1905 godina kako rezultat na borbata na 
Vlasite za verski i gra|anski prava, Simpozium 100 godini od proklamiraweto na imperijalniot akt 
irade, Bitola, 2005, 175). 
182. G. Barbolov, Op. Cit., 94 ; Spored Xuvara, osnovna cel na negovata diplomatska misija vo Carigrad 
bila “aferata so romanskiot mitropolit” (T. G. Djuvara, Mes missions diplomatiques…, 46). 
183. T. G. Djuvara, Souvenirs diplomatiques…, 209. 
184. M.D. Peyfuss, Chestiunea..., 67. 
185. @. Popov, BÍlgarskiÔt..., 387.  
186. T. G. Djuvara, Mes missions diplomatiques…, 36. 
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dejstvuvawe, so koj i Patrijar{ijata i Visokata Porta trebale da bidat staveni pred 

svr{en ~in.187   Iako krajnata smetka nema da soodvetstvuva so presmetkite napraveni 

vo Bukure{t, ~etiri~leniot tim uspe{no gi izvr{il site naredbi na romanskiot 

premier. Vo carigradskiot kvart Pera bila iznajmena ku}a, improvizirana vo kapela. 

Na 6 noemvri, po povod proslavata na rodendenot na Xuvara bila odr`ana liturgija 

na koja Antim za prv pat se pojavil kako romanski mitropolit.  Istiot den 

~etvoricata delegati na “romanskiot narod od Osmanliskata imperija” (K. Zega, \. 

Haxi-Gogu, H. Goxaman i N. Korneti) potpi{ale protokol so koj go izbrale 

mitropolitot mesemvrijski Antim za “prv mitropolit na Romancite od Osmanliskata 

Imperija”.188  Po dva dena delegacijata go izvestila golemiot vezir za izborot na 

Antim i pobarala oficijalno priznavawe na mitropolitot so berat.  Vedna{ potoa 

kaj vezirot Halil Rifat pa{a pristignal i romanskiot ambasador komu vezirot mu 

vetil brzo privr{uvawe na formalnostite i go uspokoil deka Patrijar{ijata ne 

mo`e da napravi ni{to osven da ja prifati realnosta.189 Po nekolku  dena  bila  

celosno   opremena   i   romanskata   kapela   vo   koja   Antim,   pridru`en   od     dvajca  

---------------------------------------- 

187. Na 22. 10. 1896 godina Sturya gi dostavil slednive naredbi do Xuvara: “1) Vo narednite denovi, g-n 
Karaxani vo Carigrad }e donese sî {to e potrebno za postavuvawe na kapela: ikoni, sve{teni~ki 
mantii, itn...2) Vo Carigrad }e se iznajmi ku}a, vo blizina na na{ata ambasada, i mudro }e se raboti 
kon izgradba na hram i ikonostas... 3) Take Margarit vedna{ }e zamine vo Makedonija i vo rok od dve 
nedeli od site sve{tenici i crkovni lica od romanskite crkvi }e sobere potpisi deka mu se 
pot~inuvaat na novoizbraniot mitropolitot...istovremeno, g-n Take }e odbere eden sve{tenik, eden 
|akon i eden psalt i }e dojde so niv vo Carigrad.  4) Na 6 noemvri, ~etvoricata romanski delegati }e se 
sretnat i }e potpi{at dokument so koj }e go konstatiraat izborot na Antim za mitropolit.  5) Istiot 
den, g-n Xuvara, po povod negoviot rodenden,  }e sredi da bide izvr{ena liturgija od strana na gr~kiot 
mitropolit od Pera. Po slu`bata }e bide pobarano zaedno so mitropolitot od Pera, po povod pokoj 
du{ata na tatkoto na g-n Xuvara, parastas da izvr{i i mitropolitot Antim. So toa }e se konstatira 
deka romanskiot mitropolit slu`i vo eparhijata Pera.  6) Na 9 noemvri delegatite }e dostavat 
peticija do golemiot vezir.  7) Na 17 noemvri 1896 mitropolitot Antim za prv pat }e slu`i vo 
romanskiot paraklis vo Pera; nemu }e mu pomagaat site romanski vernici, so isklu~ok na 
oficijalnite lica od ambasadata i od konzulatot. 8) Po slu`bata Antim, pridru`en od delegatite od 
enoriite, }e otide kaj gr~kiot mitropolit od Pera za da go izvesti za postavuvaweto na romanskiot 
paraklis, kade {to sekoga{ }e bide spomnuvano i imeto na patrijarhot. 9) Sledniot den g-n Xuvara }e 
otide kaj Portata za da objasni {to se slu~ilo i da pobara odobrenie i poddr{ka od imperiskata vlada. 
Istiot den g-n Xuvara oficijalno }e intervenira kaj Ekumenskata Patrijar{ija, insistiraj}i na 
poentata deka Romancite }e se re{at na {izma dokolku Patrijar{ijata ne mu dozvoli na Antim da 
raboti kako izbranik na Romancite od Osmanliskata Imperija. 10) Apostol Margarit, zaedno so 
mitropolitot i delegacijata, }e odi kaj Portata za da dostavi izjava so koja }e doka`e deka Romancite 
so godini se obiduvaa da dobijat svoj mitropolit i duri otkako se ubedija deka Patrijar{ijata nema da 
im gi dade pravata se re{ija na ovoj ~ekor koj bara poddr{ka i za{tita od osmanliskata vlada. 11) Vo 
Makedonija }e bide organiziran patriotski sobir za poddr{ka na ovoj akt i...site romanski crkvi }e 
otslu`at eden Te Deum za blagodarnost kon sultanot...12) Vo slu`bata }e u~estvuva i dra~kiot 
mitropolit...13) Buxetot na mitropolijata }e iznesuva 4 035 lei mese~no.” (Şcoli şi biserici 
româneşti…Documente…, 124-126). 
188. T. G. Djuvara, Mes missions diplomatiques…, 36.; Românii de la sud de Dunăre…Documente…, 174-175. 
189. Şcoli şi biserici româneşti…Documente…, 128. 
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sve{tenici,    nepre~eno   izvr{il   liturgija   vo   svojstvo   na   romanski 

mitropolit-primat.190 Xuvara ja soop{til radosnata vest vo Bukure{t. Noviot 

minister za nadvore{ni raboti Konstantin Stoj~esku pobzal da objavi deka sultanot 

go priznal Antim za romanski mitropolit. Vo romanskoto sobranie vesta 

predizvikala bura od zadovolstvo. Bez razlika na partiskata pripadnost, site 

pratenici stanale na noze, rakopleskale i izvikuvale “Da `ivee sultanot”.191 Kako 

{to podocna izjavil Titu Majoresku, toa bilo edna od najkurioznite sceni vo 

istorijata na romanskiot parlament.192  Vesta ja prenele i romanskite vesnici. 

Xuvara telegrafiral deka Antim sî u{te ne e priznaen od osmanliskite vlasti i deka 

sultanot ne bil ni izvesten za slu~kata, no ve}e bilo docna. Vo Romanija se 

proslavuvalo sî u{te nepriznatoto priznavawe na Antim za romanski mitropolit. 

    Romanskata netakti~nost rezultirala so uslo`nuvawe na crkovnoto pra{awe.  

Osmanliskite politi~ari go obvinile Bukure{t deka razglasil ne{to {to ne bilo 

odobreno od sultanot i deka samo ja predizvikal Patrijar{ijata. Vo Carigrad 

re{ile da zabavat so ispolnuvaweto na romanskoto barawe. Patrijarhot go proglasil 

postavuvaweto na romanskata kapela za nezakonsko i organiziral protest na gr~koto 

naselenie vo Carigrad tokmu pred kapelata. Antim bil ekskomuniciran. Gr~kiot 

diplomatski pretstavnik vo Carigrad, Mavrokordato, ja predupredil Portata deka 

dokolku pra{aweto za romanski mitropolit bide re{eno bez da bide konsultiran 

patrijarhot, emociite na gr~kiot narod }e predizvikaat masoven bunt vo glavniot 

grad na imperijata a Patrijar{ijata povtorno }e gi zatvori site svoi crkvi.193 

Situacijata bila dopolnitelno iskomplicirana koga Osmanliite se obidele da go 

iskoristat crkovnoto pra{awe vo drugi celi. Sultanot Abdul Hamid mu vra~il na 

Xuvara proekt-dogovor vo 5 to~ki za potpi{uvawe na odbramben sojuz pome|u 

Osmanliskata Imperija i Romanija so koj dvete strani se obvrzuvale na 

pomo{ dokolku ednata od niv bide napadnata od druga balkanska zemja. Karol 

predlogot go odbil kako opasen i bespolezen.194 O~igledno, Romanija ne sakala voeno  

da   se   involvira   vo   balkanskite   raboti   sî   dotoga{  dodeka  ne  bile   povredeni  
---------------------------------------- 

190. Od bezbednosni pri~ini liturgijata bila izvr{ena dva ~asa pred predvidenoto vreme (M.D. Peyfuss, 
Chestiunea..., 68, bele{ka 107). 
191. T. G. Djuvara, Souvenirs diplomatiques…, 225. 
192. M.D. Peyfuss, Chestiunea..., 68. 
193. Ibidem. 
194. T. G. Djuvara, Mes missions diplomatiques…, 26-27 ; Istovremeno, Atina im predlagala sojuz na Srbija i 
Bugarija naso~en protiv Osmanliskata Imperija (G. Barbolov, Op. Cit., 99). 
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nejzinite  interesi  koi,  realno,  bi  bile  naru{eni  samo  dokolku  nekoja  balkanska 

dr`ava se pro{irela na smetka na Osmanliskata Imperija bez Romanija da dobie 

kompenzacija. Vakvata politika na Romanija zapo~nala da se odrazuva negativno vrz 

pra{aweto za priznavawe na Antim. Na Xuvara sekojdnevno mu bilo vetuvano deka 

pra{aweto nabrgu }e se re{i. Aromanskata delegacija dostavila nekolku novi 

peticii do Visokata Porta. Apostol i Take Margarit, koj vo toj period bil i 

sekretar na golemiot vezir, postojano dobivale vetuvawa od vezirot deka rabotata se 

dvi`i kon posakuvaniot pravec, no kon krajot na godinata stanuvalo jasno deka 

pra{aweto }e ostane otvoreno. Na 27 dekemvri Xuvara upatil izve{taj do Stoj~esku 

vo koj veli deka “…rabotata e zapnata...pra{aweto ne e nitu razgledano...I pokraj 

formalnoto vetuvawe od sultanot deka od Bo`i} Antim }e bide priznaen, 

rabotata ne se dvi`i vo ohrabruva~ki pravec i re{enieto izgleda deka ne e blizu. 

Nema somnenie deka Golemite Sili, za koi {to u{te od po~etokot se pla{ev 

deka }e napravat sî za da go odlo`at na{iot triumf, uspeaja vo toa. ”195  Pod 

“golemi sili”, vo slu~ajot Xuvara misli na Rusija i Francija. Ruskiot ambasador 

Aleksandar Nelidov go posetil sultanot i mu naglasil deka pravoslavnite zakoni ne 

dozvoluvaat istovremeno postoewe na dvajca pravoslavni episkopi vo eden grad. 

Xuvara bil izvesten za pozicijata na Francija i Rusija, koja spored nego se stremela 

da ja pretvori Patrijar{ijata vo Sevselenska Slovenska Patrijar{ija i nekolkupati 

javuva deka dvete sili silno lobirale kaj sultanot da ne go priznae Antim.196  

Edinstvenata pridobivka do 1897 godina bilo re{enieto na sultanot 5 ili 6 

aromanski u~enici da mo`at da u~at vo osmanliskite sredni u~ili{ta so {to 

“Makedo-Romancite indirektno bile priznaeni za posebna nacionalnost”.197 

    Tenziite {to postoele me|u Atina i Carigrad mu dale nov intenzitet na crkovnoto 

pra{awe. Na Krit eskalirale borbenite dejstvija i edna nova gr~ko-turska vojna 

stanuva{e realnost. Svesni za neminovnata romanska inicijativa, po povod smrtta na 

grebenskiot mitropolit od Fanar predlo`ile vo Grebena da bide nazna~en 

mitropolitot od Berat a beratskata eparhija da mu bide ponudena na Antim. Xuvara 

dobil  direktiva  da  ne  go  prifa}a  predlogot  i da stori sî za da go spre~i planot na  

---------------------------------------- 

195. Şcoli şi biserici româneşti…Documente…, 132. 
196. T. G. Djuvara, Mes missions  diplomatiques…, 19, 44-48. 
197. Şcoli şi biserici româneşti…Documente…, 126. 
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Patrijar{ijata.198  Na  21  april,  pet  dena  otkako  Grcija  izvr{ila  mobilizacija na  

vojskata, sultanot predlo`il proekt za nova balkanska alijansa a ~etirinaeset dena 

podocna izrazil `elba da bide potpi{ana voena konvencija pome|u Osmanliskata 

Imperija i Romanija.199 Izvesten za lansiranata ideja vo Carigrad, Sturya mu naredil 

na ambasadorot da ne dava nikakva nade` dodeka ne se re{i mitropolitskoto pra{awe. 

Iako od Carigrad se obidele u{te tri pati vo tekot na letoto da sklu~at sojuz so 

Romanija a sultanot dal da se razbere deka romanskite barawa mo`at da stanat realen 

fakt samo otkako }e se potpi{e voen sojuz, romanskata vlada odbila sekakva 

korelacija me|u predlogot za alijansa i mitropolitskoto pra{awe i pretpo~itala 

sojuzot da bide potpi{an duri otkako }e bide sklu~en mir pome|u dvete zavojuvani 

strani. Xuvara insistiral vo Bukure{t deka Romanija ima potreba ne samo od 

odbramben tuku i od napa|a~ki sojuz koj bi mo`el, so turska pomo{, da i donese 

teritorijalno pro{iruvawe i ekspresno re{avawe na mitropolitskoto pra{awe. No 

vo Bukure{t ne dejstvuvale.200  Edinstveno Margarit gi ubedil negovite Aromanci da 

í se stavat vo usluga na osmanliskata armija, da im davaat pomo{ na turskite vojnici 

vo vid na prehrambeni produkti i, vo odredeni slu~ai, direktno da se vklu~at vo 

borbenite dejstvija na strana na Osmanliite so {to bi stanale milet-isadikane 

(veren narod, b.n).201 

    Vo uslo`netata situacija od Bukure{t se obratile kon Avstro-Ungarija. Vo 

razgovor so avstro-ungarskiot ambasadorot vo Bukure{t, Erental, kralot Karol 

potenciral deka zasiluvaweto na aromanskiot element vo Makedonija }e bide od 

golema korist za trojniot sojuz i pobaral avstro-ungarska intervencija vo crkovnoto 

pra{awe. So sli~ni barawa do Erental i do avstroungarskiot minister za 

nadvore{ni raboti Goluhovski se obratile i romanskiot premier Sturya i 

ministerot za javni raboti vo romanskata vlada, Jonel Bratianu. Dobienite odgovori 

bile porazuva~ki.  Goluhovski  izjavil  deka  momentot  ne  e  pogoden  za  re{avawe na  

---------------------------------------- 

198. Ibidem, 122. 
199. T. G. Djuvara, Mes missions  diplomatiques…, 43. 
200. Ibidem, 44-48 ; T. G. Djuvara, Souvenirs diplomatiques…, 219, 224 ; @. Popov, BÍlgarskiÔt..., 368-369. 
201. U{te vo 1896 godina Margarit vetil deka aromanskite ov~ari }e sorabotuvaat so Turcite vo slu~aj 
na gr~ko-turska vojna (DARM, Ministerul Afacerilor Externe a Romaniei, natamu M.A.E, fond 21- Constantinopol,  
mf. 1714, Vol. 34/1896, Therapia, 22.07/03.08.1896, p.214).  Za vreme na vojnata aromanskite sto~ari 
navistina im pomagale na Osmanliite. Seloto Gorna Selia ispratilo okolu 500 karvani prehrambeni 
produkti za vojskata (Vasile Papa Ianuşi, Selia de sus, Lumina, I/10, Bitolia, 1903, 254). ^lenovite na 
romanskata partija vo pindskoto selo Turja direktno se vklu~ile vo borbenite dejstvija na strana na 
osmanliskata armija (DARM, Şcoli româneşti în Macedonia, mf. 2351, Bitolia, 1.06.1902, p. 94a). 
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crkovnoto pra{awe i go upatil Bukure{t na sorabotka so Patrijar{ijata. Erental 

kategori~no   go   odbil   predlogot   za   avstrisko   involvirawe   i   vo   izve{taj    do  

Goluhovski predupredil na opasnosta od sudir so Rusija koj bi se slu~il dokolku 

Viena intervenira. Erental go predupredil i Sturya da ne se naso~uvaat naporite kon 

Makedonija tuku kon podobruvawe na vnatre{nata situacija vo Romanija i na 

sozdavawe podobra administracija vo Dobruxa, kade {to “…romanskite interesi se 

od mnogu povitalno zna~ewe otkolku onie vo dale~na Makedonija”.202 Ambasadorot 

bil zagri`en poradi raste~kata sila na Slovenite na Balkanot i predlagal 

sorabotka pome|u Romanija i Grcija bidej}i “aromanska crkva vo Turcija, koja vo 

najdobar slu~aj bi broela 300 000 du{i, samo bi sozdala ponatamo{ni podelbi vo 

anti-slovenskiot front i ne bi mo`ela bez gr~ka pomo{ da gi spre~i Slovenite”. 

Spored Erental Avstrija ne trebala da ja poddr`uva vo nitu eden slu~aj nezdravata 

orientacija na romanskite nacionalni ~uvstva. Za Viena aromanskoto pra{awe bilo 

bezna~ajno, koe ne zaslu`uvalo vnimanie i koe mo`elo samo u{te pove}e da go 

iskomplicira makedonskoto pra{awe.203 Od Carigrad Xuvara izvestuval za 

razgovorite so avstroungarskiot ambasador Kali~e, od koi dobil impresija deka 

Avstrija odbivala da pomogne bidej}i sakala da gi natera Aromancite da go prifatat 

katolicizmot.204 

    Na 26 septemvri 1897 godina bil voden posledniot poseriozen razgovor za voen sojuz 

pome|u Osmanliskata Imperija i Romanija no i ovojpat od Romanija go odbile 

predlogot na ambasadorot ]azim bej. Od osmanliska strana, pak, bile odbieni 

romanskite barawa za mitropolit-primat. Vo noemvri Xuvara razgovaral so golemiot 

vezir komu mu se po`alil “kako mo`e Bugarite, najgolemite neprijateli na 

Imperijata, da dobivaat prava a istite prava da im se uskratat na vernite Romanci”. 

Vezirot odgovoril deka vo bugarskiot slu~aj se raboti za novi mitropoliti vo 

postoe~ka crkva a romanskiot slu~aj e sosema razli~en bidej}i se raboti za nova 

crkva. “Vetuvaweto na Bugarite e posledica na ~len od fermanot so koj be{e 

formirana bugarskata  egzarhija  i  koj  predviduva  bugarski episkop vo onie mesta 

kade  {to  2/3  od  naselenieto  }e  se izjasnat kako Bugari”-prodol`il vezirot-“...so 

---------------------------------------- 

202. M.D. Peyfuss, Chestiunea..., 68-69, bele{ka 114. 
203. Ibidem, 70 ; Erental smetal deka dokolku Avstrija i pomogne na Romanija vo aromanskoto pra{awe 
toa bi dalo dopolnitelen povod na Rusija da ja pottiknuva Bugarija da bara novi privilegii i bi se 
izgubila blagonaklonetosta na Patrijar{ijata kon pravoslavnite crkvi vo Bosna i Hercegovina. 
204. T. G. Djuvara, Mes missions  diplomatiques…, 41-42. 
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drugi zborovi, vetuvaweto dadeno na Bugarite e obligatorno a  vetuvaweto  dadeno 

na Romancite e fakultativno i ne e bazirano vrz nitu eden oficijalen 

dokument.”205 

Vo Romanija ve}e nastapila nervoza. Sturya besneel deka postojano go la`at so 

vetuvawa koi nikako da bidat ispolneti. Vo Bukure{t bile organizirani studentski 

demonstracii naso~eni protiv vladata i Margarit. Romanskiot premier ja priznal 

gor~livata vistina deka makedonskoto pra{awe i site maki vo poslednite decenii se 

sveduvaat na priznavawe na romanski mitropolit no deka ne gleda pozitivna idnina 

za crkovnoto pra{awe.206  

 

 
Dimitrie Sturya 

Geostrate{kite i politi~kite interesi na  Romanija sepak se poka`ale  pova`ni od 

re{avaweto na aromanskoto crkovno pra{awe. Romanija mo`ela lesno da go re{i 

problemot dokolku go prifatela osmanliskiot predlog za odbranben sojuz no 

romanskite dr`avnici pretpo~itale da ne rizikuvaat i pra{aweto povtorno bilo 

ostaveno za “podobri vremiwa”. Ovojpat podobrite vremiwa nema da dojdat. 

Bugarskiot egzarh Josif bil vo pravo koga izjavil deka “momenti kako gr~ko-

turskata vojna se demnat desetici godini, no doa|aat edna{ vo vekot”.207 

2.4. Paralelno so diplomatskite pregovori na relacija Bukure{t-Carigrad-Atina, 

vo makedonskite sela i gradovi prodol`uvale borbite na sitni pozicii.  Iako Grcite  

---------------------------------------- 

205. DARM, M.A.E, fond 21-Constantinopol, mf. 1714, Vol. 35/1897, Pera , 15/27.11. 1897, 206-208 ; Ibidem, 
22.11/04.12, 214. 
206. @. Popov, BÍlgarskiÔt..., 388-390.  
207. Ibidem, 385. 



 128

i Romancite ne bile bratski narodi, “Grcite” i “Romancite” vo aromanskite naselbi 

vodele bratoubistveni borbi so epski dimenzii i trago-komi~ni epilozi, vo koi 

bojnoto pole bil crkovniot dvor a glavnata nagrada za pobednikot bil klu~ot od 

crkvata.  

    Na po~etokot na {eesettite godini na XIX vek, pokraj idejata za osnovawe na 

romanski u~ili{ta vo Makedonija, makedo-romanskiot komitet vo Bukure{t 

podgotvil ambiciozen plan za izgradba na romanski crkvi vo Evropska Turcija i 

otvorawe na seminarija vo Solun ili Bitola od ~ii {to redovi bi proizlegle idnite 

romanski sve{tenici i psalti. Vo Bukure{t pristignale nekojsi |akon od Solun i 

mladi~ot \or|i, sin na pop Mihail od Trnovo, koi {to trebale da bidat prvite 

apostoli    na   romanskata   crkva   vo   Makedonija.208     Vo    1863    godina    premierot 

Kogalni~anu vo buxetot za romanskite u~ili{ta vo Makedonija obezbedil sredstva i 

za   izgradba  na  romanski   crkvi  no  poradi  nesoglasuvaweto   na  Patrijar{ijata   i  

slabite pozicii {to vo toj mig gi imala romanskata propaganda vo Osmanliskata 

Imperija, planot za izgradba na romanska seminarija i romanski crkvi vo Makedonija 

bil napu{ten na neodredeno vreme. 

Kako {to vidovme na po~etokot od ovoj trud, dolgo pred pojavata na romanskata 

propaganda vo Makedonija, vo aromanskite naselbi svetata liturgija bila peena i na 

aromanski jazik.209  Me|utoa, koga vo Makedonija bile otvoreni prvite romanski 

u~ili{ta i bile napraveni prvite obidi za izgradba na romanski crkvi i vnesuvawe 

na romanskiot jazik vo crkovnata bogoslu`ba, patrijar{iskoto sve{tenstvo go 

proglasi monopolot na gr~kiot jazik vo crkvata a Gospodi pomiluj izgovoreno na 

aromanski ili na romanski bilo signal za zapo~nuvawe na borbata. Terkot po koj se 

odigruvale ovie borbi re~isi i da ne se razlikuval od edno mesto vo drugo. 

Sopstvenosta vrz crkovniot klu~ postojano se menuvala a, ponekoga{, koga borbata 

celosno izleguvala od kontrola, osmanliskite vlasti go odzemale klu~ot od crkvata 

po {to na krajot nemalo slu`ba nitu na gr~ki, nitu na romanski jazik.210 
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208. C.I. Cosmescu, Op. Cit.,38-39. 
209. K. Belema~e ka`uva deka bez nikakva ideologija ili propaganda i bez da bide platen od nekogo, 
u~itelot vo selo Malovi{te gi u~el u~enicite vo crkvata da ~itaat i da peat na aromanski (K. 
Belema~e, Op. Cit., 19). Eden drug avtor veli: “Nekoga{...vo site naselbi naseleni so Aromanci, svetata 
liturgija se pee{e na aromanski” (S. Lasku, Op. Cit., 22). Do 1867 godina vo manastirot Sv. Nikola do 
Grebena slu`bata bila postojano vr{ena na aromanski jazik (Wace and Thompson, Op. Cit., 179). 
210. Vidi: Vico Mantegazza, Questioni di politica estera, Milano, 1907, 142. 
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Vo dokumentacijata od odnosniot period se registrirani stotici primeri za 

vakvite borbi. Nie }e navedeme nekolku pokarakteristi~ni slu~ai.  

Vo Malovi{te, “glavniot centar na vla{kata propaganda”, kako {to seloto bilo 

narekuvano od gr~koto sve{tenstvo,211 vo 1883 godina u~enikot Mihail Capu vlegol 

vo crkvata i zapo~nal da go pee Apostolot na romanski jazik. Gr~kiot sve{tenik mu 

go odzel na mom~eto od raka apostolot i go izbrkal od crkvata. Roditelite na deteto 

vedna{ se str~ale kon sve{tenikot i zapo~nale da go tepaat po {to vo crkvata vlegle 

pove}eto selani i zapo~nala masovna tepa~ka.  

Vo 1886 romanskata partija go prezela op{tinskoto u~ili{te vo seloto. Koga 

mitropolitot razbral za toa vlegol vo Malovi{te pridru`en od `andari, gi isfrlil 

site knigi na ulica i naredil da bide uapsen  u~itelot.  Nasobranata  tolpa se 

upatila  vo  za{tita  na  u~itelot,  go napadnala mitropolitot a decata mu ja iskubale 

bradata. Vo 1893 godina, posilnata romanska partija ja suspendirala gr~kata crkovna 

uprava i si izbrala nova uprava. Kako reakcija  na ovaa odluka ~lenovite na  gr~kata 

partija vlegle vo crkvata  Sv. Petka za  da go proteraat romanskiot sve{tenik. 

Povtorno usledila masovna tepa~ka po koja eden selanec im podlegnal na povredite a 

dvajca bile pote{ko povredeni. Ne mo`ej}i da go spre~i napredokot na romanskata 

partija vo seloto, vo 1898 godina Ohridsko-Prespanskiot patrijar{iski mitropolit 

gi odzel klu~evite od edinstvenata selska crkva i re~isi tri godini i “Romancite” 

i ”Grcite” bile prinudeni crkovnata slu`ba da ja izvr{uvaat vo predvorjeto na 

crkvata.212 

Vo Ni`opole, vo tekot na 1893-1896 postojano nastanuvale sudiri, taka {to bila 

postavena vooru`ena stra`a okolu crkvata za da bidat spre~eni “romaniziranite” da 

vlezat vo nea. Eden patrijar{iski sve{tenik minal na romanska strana po {to bil 

ekskomuniciran. Podocna u{te eden sve{tenik go napravil istoto. I toj bil 

ekskomuniciran. Na krajot patrijar{ijata gi otpu{tila site sve{tenici vo 

Ni`opole i 18 meseci seloto ostanalo bez sve{tenik. Pri ven~avki, kr{tevawa i 

pogrebi selanite morale da vikaat sve{tenik od Bitola.213 
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211. DARM, f. GPM, kut. 6, pap. 20, A.E. 1, l. 1-2. 
212. DARM, Şcoli româneşti în Macedonia, mf. 2351, Bitolia, 1.06.1902, 81a-82a ; DARM, f. GPM, kut. 5, pap. 19, 
A.E. 12, l.. 1 ; Ibidem, A.E. 38 l. 1 ; Nico Popnicola, Op. Cit., 127-128 ; M.V.Cordescu, Op. Cit., 116-118. 
213. DARM, f. GPM, kut. 6, pap. 19, A.E. 1, l. 1 ; A.E. 5, l.1 ; A.E. 14, l.1-2; A.E. 57, l.1-2 ;  pap. 19/a, A.E. 72, 
l.1-2 ; pap. 20, A.E. 6, l.1 ;  A.E. 20, l.1 ; A.E. 22, l.1 ; A.E. 49, l.1 ; A.E. 60, l.1-2 ; pap. 21, A.E. 24, l.1 ; A.E. 
60, l.1-2 ; kut. 7, pap. 22, A.E 1, l.1 ; A.E. 2, l. 1-2. 
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Na 6.12. 1884 na pokana na Apostol Margarit vo Vlaho-Klisura pristignale 

sve{tenicite Dimitri Konstantinesku i Nikola Fleza. Istiot den, Sv. Nikola, vo 

gradot do{ol i kosturskiot mitropolit Filaret, pridru`uvan od site gradski 

sve{tenici, |akoni i gr~ki u~iteli, zaedno so lokalniot mudir i eden oficer od 

Kostur koj so sebe vodel dvaesetina vojnici. Prvi vo crkvata vlegle sve{tenicite 

Konstantinesku i Fleza i gi zazele oltarot i proskomidijata. Naedna{ vo crkvata 

vletale mitropolitot i gr~kite sve{tenici i zapo~nala tepa~ka me|u bo`jite lica. 

Pobrojnite gr~ki sve{tenici gi sovladale dvajcata aromanski popovi. Dodeka 

turskite vojnici samo gi slu{ale vikotnicite od crkvata, `enite Aromanki vlegle 

vo bo`jiot hram i po~nale da go tepaat mitropolitot. Vo op{tiot haos, vlastite 

reagirale na toj na~in {to ja zaklu~ile crkvata i gi zele klu~evite so niv, ostavaj}i 

gi  i  ednite  i  drugite  bez  mesto  za  molitva.214      Sli~en   nastan  vo  istiot  grad  se 

povtoril i vo 1892 godina. Otkako ~lenovite na romanskata partija profitirale od 

odlukata na Patrijar{ijata da gi zatvori crkvite vo 1890 godina215 i ja zazele crkvata 

Sv. Nikola, sekoja nedela pred istata crkva se odvivale nemili nastani. 

Neprijatelstvata dostignale kulminacija vo 1892 godina koga  pri poseta na Vlaho-

Klisura kosturskiot mitropolit zabranil da se pee vo crkvata na “prokletiot 

romanski jazik” .  @enite od gradot, predvodeni od }erkata na Apostol Margarit, 

Evantija, go napadnale mitropolitot, go fatile za noze, go iznele nadvor od crkvata i 

mu ja uskubale seta brada. Istovremeno, ma`ite od dvete sprotivstaveni partii, 

vooru`eni so topuzi, zapo~nale masovna tepa~ka po koja polovina od niv bile te{ko 

povredeni a ostanatite zavr{ile vo zatvor.216 

    Sli~ni, ili isti, borbi se registrirani vo sekoe aromansko mesto.217  Proprateni 

so bezbroj nelogi~nosti, ovie verski borbi nabrgu preminale vo edna vistinska 

nacionalna omraza pome|u tatkoto “Grk” i sinot “Romanec” ili pome|u dvajca bra}a, 

od koi eden se izjasnuval kako Grk a drugiot kako Romanec.218   ^estopati vo borbata se  
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214. D. Konstantinesku, Op. Cit., 31-33. 
215. Ne bile zatvoreni edinstveno crkvite vo Pelagoniskata i vo Ohridsko-Prespanskata eparhija. So 
ogled na toa {to Vlaho-Klisura bila pod crkovna jurisdikcija na kosturskiot mitropolit, crkvite vo 
gradot bile zatvoreni. 
216. DARM, Şcoli româneşti în Macedonia, mf. 2351, Bitolia, 1.06.1902, 89-90a ; DARM, f. GPM, kut. 5, pap. 18, 
A.E. 63, l. 1-2 ; DARM, f. GPM, kut. 5, pap. 19a, A.E. 92, l. 1. Po nemilite nastani od 1892 godina so 
naredba od golemiot vezir vo crkvata Sv. Nikola naizmeni~no se slu`elo na gr~ki i romanski. 
217. Za crkovnite borbi vo aromanskite naselbi vidi: DARM, Şcoli româneşti în Macedonia, mf. 2351, 
Bitolia, 1.06.1902, 78a-98a. 
218. Vo ovoj kontekst }e gi spomeneme bra}ata Petre i Dimitri Badraleksi  od  Golema Selia.   Vo 1857 
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me{ala i treta strana koja {to ja favorizirala poslabata partija i provocirala 

u{te pogolemi konflikti. Vo takva uloga naj~esto bila osmanliskata vlast koja {to 

sekoga{ si nao|ala svoja smetka za da í pomaga na ednata od sprotivstavenite strani. 

Taka, vo Avdela, iako 3/4 od naselenieto í pripa|alo na romanskata partija, so 

pomo{ na lokalnite vlasti tri od ~etirite selski crkvi bile vo racete na gr~kata 

partija.219  Situacijata vo Prilep bila u{te pospecifi~na. Vo 1887 godina 2/3 od 

aromanskite  semejstva  vo  gradot  ja  napu{tile  gr~kata  op{tina,    se   otka`ale  od  

religioznata vlast na Patrijarhot i formirale romanska op{tina koja {to  turskata  

vlast odbila da ja priznae. Prilepskite Aromanci nekolkupati se obiduvale da go 

vnesat romanskiot jazik vo bogoslu`bata no vlasta postojano ja zazemala stranata na 

patrijar{iskata op{tina. Kako i vo ostanatite mesta kade {to `iveele Aromanci   i  

vo Prilep sekoja nedela zapo~nuvale borbi pome|u dvete partii no vlastite 

ostanuvale na stavot deka crkvata e gr~ka i vo nea mo`e da se pee samo na gr~ki.220 Vo 

1891 godina vo gr~kata op{tina vo Prilep ostanale samo 40 semejstva, koi nabrgu se 

prepolovile i vo nea ostanale samo najbednite prilepski semejstva.221 Vo 1893 godina 

muhtarot na gr~kata op{tina gi ispratil svoite deca vo romanskoto u~ili{te i 

preminal na romanska strana a negoviot primer go sledele i preostanatite prilepski 

“Grci”.222 Vo juni 1894 godina i posledniot ~uvar na grcizmot vo Prilep, u~itelot 

Miltijadis Cucos, bil prinuden da go napu{ti gradot i vo Prilep nitu imalo gr~ka 

op{tina, nitu imalo Grci, nitu pak imalo protiv kogo romanskata op{tina da se bori 

za pravoto da go koristi romanskiot jazik vo crkvata, no vlastite odbivale da ja 

promenat odlukata i ne dozvoluvale vo crkvata da se pee na drug jazik osven na 

gr~ki.223 

    Vo mestata  kade  {to  i  gr~kata  partija bila silna, lokalnite vlasti se stavale na  
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godina ~elnikot Jorji Badraleksi go ispratil svojot najstar sin Petre na {koluvawe vo Atina. Koga 
vo 1865 godina vo G. Selia pristignal arhimandrit Aver}i i pobaral od ~elnikot Badraleksi da mu 
dade eden od svoite sinovi za da go odnese na {koluvawe vo Bukure{t, Jorji Badraleksi na aromanskiot 
sve{tenik mu go dal svojot najmlad sin Dimitri. Koga go zavr{ile {koluvaweto dvajcata bra}a se 
vratile vo rodnoto mesto, prviot kako fanati~en Grk a drugiot kako ~ist Romanec. Petre Badraleksi 
zel aktivno u~estvo kako eden od voda~ite na gr~kite vostanija na Olimp vo 1877-1878 godina i bil eden 
od vode~kite li~nosti na gr~kata propaganda vo Bersko. Pomladiot Dimitri bil voda~ na romanskata 
partija vo Ber i okolinata, osnova~ na prvoto romansko u~ili{te vo Ber i najgolem neprijatel na 
grcizmot i na negoviot postar brat Petre. (Vidi: I.N. Iota, Op. Cit., 22-31). 
219. DARM, Şcoli româneşti în Macedonia, mf. 2351, Bitolia, 1.06.1902, 92-92a. 
220. DARM, f. GPM, kut. 4, pap. 17, A.E. 1, l. 1-2. 
221. Ibidem,  A.E. 91, l. 1. 
222. Ibid., kut.5, pap. 19a,  A.E, 80, l. 1. 
223. Idem., kut.6, pap. 20, A.E. 40, l. 1-2. 
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stranata na Aromancite-nacionalisti. Seloto Turja bilo smetano za centar na 

gr~kata kultura na Pind.224  [est od sedumte selski crkvi bile vo gr~ki race. Vo 1897 

godina malata romanska op{tina vo seloto, na ~elo so u~itelot Dimitri ^ikma, zela 

u~estvo vo gr~ko-turskata vojna i aktivno se borela na stranata na Osmanliite. 

Vedna{ po zavr{uvaweto na vojnata komandantot na gr~ko-turskata granica Ne{et 

pa{a zapo~nal da í pomaga na romanskata op{tina i ~etiri od sedumte crkvi 

preminale vo sopstvenost na “Romancite”.225 Nabrgu Dimitri ^ikma se izboril u{te 

od dve crkvi da bidat proterani gr~kite sve{tenici i od predvoenata situacija vo 

1897 godina vo koja {est crkvi bile gr~ki a edna romanska, kon krajot na istata  

godina {est od sedumte crkvi vo Turja bile romanski a samo edna gr~ka.226 

    Vo  Ohrid  kako  treta  strana  vo  konfliktot se javila Egzarhijata. Otkako vo 1870 

godina ohridskite Aromanci go priznale egzarhot za svoj religiozen voda~, vo 

crkvite Sv. \or|i vo gorno vla{ko maalo i Sv. Nikola vo dolno vla{ko maalo 

crkovnata bogoslu`ba neprekinato se odvivala najprvo na aromanski a od 1873 godina 

na romanski jazik.  Ovie  dve  ohridski  crkvi bile prvite crkvi vo Makedonija vo koi 

svetata liturgija bila peena na romanski jazik.227 Vo 1892 godina po~inal 

sve{tenikot Joan od crkvata Sv.\or|i i na ispraznetoto mesto egzarhiskiot 

Ohridsko-Prespanski mitropolit nazna~il bugarski sve{tenik. Kako reakcija na 

vakvata odluka na mitropolitot, sve{tenikot Van~u Zgala ja zatvoril crkvata. 

Bugarskiot prelat, smetaj}i go otec Zgala za moralen avtor na otporot, vo stilot na 

patrijar{iskite sve{tenici koi na ist na~in vo minatoto gi kaznuvale sve{tenicite 

koi se osuduvale da bogoslu`at na crkovnoslovenski jazik, go progonil sve{tenikot 

Zgala na najvisokiot planinski vrv za da se pokae i podocna go zatvoril vo eden od 

lokalnite manastiri, pod pretekst deka otec Zgala gi naru{il crkovnite kanoni. 

Crkvata Sv.\or|i ostanala zatvorena celi ~etiri meseci i iako bugarskiot egzarh 

upatil telegrafska naredba za osloboduvawe na Van~u Zgala, mitropolitot ostanal 

dosleden na svojata namera vo crkvata da bide nazna~en bugarski sve{tenik. 

Patrijar{iskiot  Ohridsko-Prespanski  mitropolit,  idniot  romanski  mitropolit-  
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224. N.C. Cicma, Comuna Turia, Lumina, V/10, Bitolia, 1907, 21-23. 
225. DARM, Şcoli româneşti în Macedonia, mf. 2351, Bitolia, 1.06.1902, 94-94a. 
226. N.C. Cicma, Op. Cit., 29 ; Wace and Thompson, Op. Cit., 181. 
227. [tefan Mihajleanu, (A)romanskata crkva vo Ohrid, Dokumenti, II/3, Skopje, 2005, 67-68. Spored 
Mihajleanu prvite romanski knigi vo Ohrid pristignale vo 1873 godina no bidej}i bile napi{ani so 
kirili~no pismo nikoga{ ne bile izneseni na videlina “za da ne se voobrazat Bugarite deka 
Aromancite se slu`at so nivnoto pismo”. 
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primat Antim, razbral za problemite na Ohri|ani i im predlo`il da ja priznaat 

Patrijar{ijata a za vozvrat }e im bide dozvoleno da imaat romanski sve{tenici i vo 

nivnata crkva da se slu`i na romanski jazik. Aromancite od gorno vla{ko maalo 

prifatile i povtorno se vratile pod patrijar{iska vlast. No koga vo 1896 godina 

sve{tenikot Zgala bil povikan vo Carigrad za da slu`i vo romanskata kapela pri 

inauguracijata na Antim, patrijar{iskiot mitropolit vedna{ postavil gr~ki 

sve{tenik i vo crkvata povtorno bil vnesen gr~kiot jazik. Na toj na~in Aromancite 

od Ohrid ostanale samo so edna crkva.228 

   Gr~kiot kler ne ja poka`uval sekoga{ istata nepopustlivost. Za razlika od nivnite 

sonarodnici vo Bitola, Kru{evo, Vlaho-Klisura i ostanatite pogolemi naselbi koi 

trebale i morale da bidat gr~ki, na aromanskite-sto~ari od nedostapnite planinski 

mesta ne im bile postavuvani pogolemi pre~ki od strana na gr~koto sve{tenstvo.   Vo 

crkvata Sv.Nikola vo seloto ^ikura (Moriovo) vo 1893 godina sve{tenikot Nikola 

Tase zapo~nal da slu`i na romanski jazik. Lerinsko-Meglenskiot mitropolit upatil 

naredba do selanite od ^ikura da go proteraat romanskiot sve{tenik od crkvata. Vo 

odgovor  do mitropolitot, selanite se zakanile deka dokolku mitropolitot insistira  

na odlukata da zabrani bogoslu`ba na romanski jazik, tie }e prestanat da mu gi 

pra}aat 24-te oki kajmak koi bile redovno pra}ani sekoja godina. Mitropolitot 

prestanal da se sprotivstavuva i im dozvolil na ^ikurci da pravat {to sakaat, samo 

dokolku prodol`at da go ispra}aat kajmakot.229 

Edna od karakteristi~nite ni{ki na sudirot pome|u sprotivstavenite partii bila 

i morbidnata naklonetost na dvete strani da go izbiraat grobjeto za bojno pole i da se 

borat za pravoto da gi zakopuvaat mrtovcite. Otkako vo Bitola po~inal Aromanecot 

Hristo Dimitri, doma{nite re{ile da go povikaat romanskiot sve{tenik od 

Gope{ da go opee mrtovecot. Sledniot den vo ku}ata na po~inatiot Dimitri 

pristignal patrijar{iskiot mitropolit i se obidel da go ubedi semejstvoto na 

po~inatiot pogrebot da bide izvr{en od gr~ki popovi. Ovie go odbile predlogot na 

mitropolitot koj jadosan od neuspehot im naredil na turskite stra`ari da gi uapsat 

nekolkuminata aromanskite u~iteli koi vo momentot se nao|ale vo ku}ata. Vedna{ se 

sobrala grupa od okolu trista  pro-romanski  orientirani  bitol~ani i go pritisnale  
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228. DARM, Şcoli româneşti în Macedonia, mf. 2351, Bitolia, 1.06.1902, 83a-85. 
229. Ibidem, 83-83a. 
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vladikata koj moral da pobegne niz prozorecot i da se skrie vo bliskata gr~ka 

bolnica. Popladne okolu ku}ata na mrtviot Dimitri se sobrala pogolema grupa 

grkomani koi ne dozvoluvale mrtove~kiot kov~eg da bide iznesen od ku}ata bez 

prisustvo na gr~ki popovi. Drugiot den pra{aweto za pogrebot na Hristo Dimitri 

bilo izneseno i pred idare-mexlisot koj so pet glasa za i tri glasa protiv se izjasnil 

da mu se dozvoli na semejstvoto na po~inatiot samoto da si odbere koj pop }e go 

izvr{i pogrebot. Grkomanite sepak ostanale okolu ku}ata i ne dozvoluvale nikomu da 

izleze od nea. Turskite vlasti naredile da bide balsamirano mrtvoto telo koe ve}e 

tret den bilo izlo`eno na letnite gore{tini. Bidej}i nitu ednata, nitu drugata 

strana ne sakala da popu{ti, valijata telegrafiral vo Carigrad i go izlo`il 

problemot. Od Carigrad pristignalo sultansko irade mrtovecot da bide pogreban od 

vojnici,   bez   prisustvo   na   nikakov   sve{tenik.230     Smetame    deka   ne   e  potreben  

dopolnitelen komentar! 

Borbite okolu u~ili{tata i crkvite postepeno gi zafatile site pori od 

op{testveniot `ivot na Aromancite. Za Aromancite-nacionalisti Grcite bile 

gosti  koi  nasilno  sakale  da  go  proteraat doma}inot od negovata ku}a i od negovata  

crkva.231  Za niv bilo nerazbirlivo kako mo`e mohamedanska Turcija da im go 

ovozmo`uva pravoto na crkovna bogoslu`ba na maj~in jazik a od pravoslavnata 

Patrijar{ija istoto da im bide uskrateno.232  Za Grcite i Aromancite-grkomani 

romanskoto dvi`ewe nemalo nikakov legitimitet i bilo smetano za agresija na 

srebroqubivi individui finansirani od Bukure{t.233  Zatoa site sredstva bile 

dozvoleni vo bitkata protiv natrapnikot, iako vo nekoi slu~ai “natrapnikot” bil 

brat, sin, bratu~ed, roditel. Intenzitetot na ovie borbi ~estopati zavisel od 

nastanite na diplomatski teren vo Carigrad no ponekoga{ tokmu navidum 

bezna~ajnite borbi vo nekoe aromansko planinsko selo gi razdvi`uvale diplomatiite 

vo Bukure{t, Atina i Carigrad i gi zagrozuvale odnosite pome|u balkanskite dr`avi. 

    Duri na po~etokot na deveesetite godini od XIX vek Romanija zapo~nala da 

poka`uva poseriozen interes za lokalnite crkovni borbi. Vo buxetot od 1890/1891 

godina  za  prv  pat  po  Berlinskiot  kongres  bile  izdvoeni  sredstva  za  romanskite  

---------------------------------------- 

230. H. SilÔnov, Osvoboditelnite borbi...Tom II…, 262-263, bele{ka 3 ; H.N. Brejlsford, Op. Cit., 258-
259. 
231. Anastase Ha~u, Apostoli i ma~enici, Skopje, 2002, 21. 
232. Cornilie Sãbãreanu, Ãndrepturli-a Armãnjlor dit Machidunii ti-unã bãsearicã natsionalã, Scopia, 2003, 8. 
233. Keith Brown, The past in question, Modern Macedonia and the uncertainties of nation, Princeton, 2003, 89. 
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crkvi vo Makedonija.234 Prvite sve{tenici koi ja napu{tile Patrijar{ijata i 

slu`ele na aromanski ili na romanski jazik ne dobivale nikakvi subvencii od 

romanskata dr`ava i, kako i vo slu~ajot na prvite u~iteli, toa go pravele svoevolno, 

od li~ni ubeduvawa, svesno izlo`uvaj}i se na site maltretirawa od strana na gr~koto 

sve{tenstvo.235 Koga do{lo do zaostruvawe na crkovnite borbi i Romanija zapo~nala 

da go finansira crkovnoto dvi`ewe na Aromancite, se javil nedostatok od crkovni 

lica.   Nekolku  sve{tenici  bile  isprateni  od  Romanija  a  ostanatite trebale da se  

kupuvaat od sredinata na patrijar{iskiot kler.236 Pritoa ne se vodelo smetka za 

kvalitetite  na ovie sve{tenici i va`no bilo samo da bidat pridobieni {to e mo`no 

pove}e crkovni lica. Taka, vo seloto Pqasa vo Albanija sve{tenikot bil 

subvencioniran od Romanija i va`el za romanski sve{tenik, iako istiot voop{to ne 

go znael romanskiot jazik i bogoslu`bata prodol`uval da ja vr{i na gr~ki. Ist 

slu~aj e zabele`an i vo seloto Ni~a vo Albanija.237  Vo seloto Samarina sve{tenikot 

Joan Dimitriu rabotel kako romanski sve{tenik i platata ja dobival od Bukure{t, 

no vo seloto site crkvi bile vo gr~ki race i na romanskiot sve{tenik ne mu bil 

dozvolen vlez vo nitu edna od selskite crkvi.238   Kako {to i mo`elo da se o~ekuva, 

samo {to nekoj patrijar{iski sve{tenik }e minel na romanska strana, protiv nego 

vedna{ se frlalo prokletstvo, bil proglasuvan za nemoralen i se krevala takva hajka 

od strana na gr~kata propaganda {to nekoi od tie sve{tenici morale da molat da im 

se prosti za “grevot”. Vo 1894 godina Patrijar{ijata proglasila masovno 

ekskomunicirawe na site sve{tenici koi minale na strana na “romaniziranite”.239 

    Vo nekoi mesta e sepak zabele`an zna~itelen napredok. Vo Meglensko grcizmot bil  
---------------------------------------- 

234. @. Popov, BÍlgarskiÔt..., 227-228.  
235. Najspecifi~en e slu~ajot na sve{tenikot Dimitri Konstantinesku. Vo 1872 godina bil zatvoren 
vo sklad so jaglen od strana na grebenskiot mitropolit zatoa {to slu`el na aromanski jazik vo ku}ite 
na Aromancite i se osudil na romanski jazik da go ~ita Evangelieto. Vo 1883 godina bil odnesen vo 
manastirot Zaborda (Bersko) kade {to ~etiri meseci slu`el kako izme}ar, postojano tepan, zatvoren 
vo }elija bez ogan, hrana i voda. Vo periodot dodeka da go prifati katolicizmot, sve{tenikot 
Konstantinesku pet pati bil apsen i tepan samo poradi toa {to odbival da slu`i na gr~ki i 
prodol`uval bogoslu`bata da ja izvr{uva na aromanski i na romanski jazik. (Vidi: D. Konstantinesku, 
Op. Cit., 7-41).   
236. Spored italijanskiot konzul vo Bitola, Temistokle Filipo Bernardi, Aromancite bile 
prinudeni da gi baraat svoite sve{tenici “me|u {kartot od Grcite i Bugarite” (S. Gallon, Rapporti 
politici…, 510). 
237. DARM, Şcoli româneşti în Macedonia, mf. 2351, Bitolia, 1.06.1902, 87a. 
238. Ibidem, 93a. 
239. Vo juli 1894 bile ekskomunicirani sve{tenicite Jani od Samarina, Riza od Avdela, Janaki od 
Hrupi{ta, Nikola od Vlaho-Klisura i Kozma od Moskopole a nabrgu potoa i site preostanati 
sve{tenici plateni od romanskata propaganda (DARM, f. GPM, kut. 6, pap. 20, A.E. 54, l. 1). 
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re~isi celosno porazen. Vo selata O{in, Huma, Qumnica, Birislav, Lugunci i 

Livadi site crkvi bile vo sopstvenost na nacionalnata partija i site sve{tenici 

bile finansirani od Romanija.240   Vo 1873 godina vo Perivoli bila izgradena crkvata 

Sv. Pantelejmon priznata od osmanliskite vlasti kako aromanska crkva.241 Vo 1889/90 

i Aromancite od Hrupi{ta uspeale da izdejstvuvaat od osmanliskite vlasti ferman 

za izgradba na crkva, priznata od vlastite kako Ulah-kilise (Vla{ka crkva). 

Gradbata na ovaa crkva zavr{ila vo 1892 godina i vo nea sve{tenikot Janaki Papa 

Sterju  slu`el  na  aromanski  i  na  romanski  jazik.242    Vo  1894  godina  prviot kat od  

romanskoto centralno u~ili{te vo Kru{evo bil pretvoren vo kapela. Tri godini 

podocna Kru{ev~ani dobile ferman od carigradskite vlasti so koj im bilo dozvolena 

izgradba na crkva, priznata kako Ulah-kilise. Istata godina vo dvorot na u~ili{teto 

zapo~nala izgradbata na crkvata Sv. Jovan.243 Crkvite Sv. Pantelejmon vo Perivoli, 

Sv. Bogorodica vo Hrupi{ta i Sv. Jovan vo Kru{evo bile edinstvenite crkvi vo 

Makedonija izgradeni od Aromancite i priznati kako aromanski crkvi. Ostanatite 

crkvi vo Evropska Turcija vo koi bogoslu`bata se odvivala na romanski jazik bile 

prezemeni od grkomanite.   

Vo 1897/1898 godina od buxetot za romanskite crkvi vo Osmanliskata imperija bile 

finansirani 38 sve{tenici i 12 psalti, koi rabotele vo 27 razli~ni lokaliteti vo 

imperijata. Od niv 32 sve{tenici i 11 psalti rabotele vo Makedonija, po 16 

sve{tenici vo Solunskiot i vo Bitolskiot vilaet. Vo crkvite vo Vlaho-Klisura, 

Kru{evo, Gope{, Malovi{te, ^ikura, Ber, Golema Selia, Ksirolivadi, Fetica, 

Gramatikovo, Hrupi{ta, Gorna Xumaja, Turja, Perivoli, Avdela, Ohrid i vo {est 

meglenski sela, aromanski i romanski sve{tenici slu`ele na aromanski i na 

romanski jazik. 244   Vo  Bitola,  Ni`opole,  Trnovo,  Magarevo,  Neveska,  Prilep  i vo  

---------------------------------------- 

240. Romanskata propaganda me|u Meglenitite navlegla preku romanskite sve{tenici od Sveta Gora. 
Vo 1895 godina romanskite svetogorski kalu|eri podgotvile proekt-plan za kupuvawe na manastir vo 
blizina na O{in i formirawe na metoh pod vlasta na romanskiot skit na Sv. Gora. Manastirot bil 
kupen a od tamu i niz drugite meglenski sela bilo {ireno romanskoto vlijanie. (Vidi: DARM, Şcoli 
româneşti în Macedonia , mf. 2352, dosar 284/1895, Dir. III, Vol. VII, nepaginat). 
241. I. Voloagă, Op. Cit., 88-89. 
242. DARM, Şcoli româneşti în Macedonia, mf. 2351, Bitolia, 1.06.1902, 88-89. 
243. AO INI, Kru{evska hronika...I..., 164-166. Gradbata na crkvata Sv. Jovan bila zavr{ena vo 1905 
godina.  
244. DARM, MCIP, mf. 552, dosar 125/1897, p. 8066-8075 ; 32-ta sve{tenici i 11-te psalti vo Makedonija 
bile rasporedeni na sledniot na~in : pet sve{tenici vo O{in, po tri vo Kru{evo i Gope{, po dva vo 
Vlaho-Klisura, Ber-Golema Selia i Birislav, po 1 vo Malovi{te, ^ikura, Hrupi{ta, Ber-
Ksirolivadi, Fetica-Gramatikovo, Huma, Qumnica, Lugunci, Livadi, Gorna Xumaja, Turja, Perivoli, 
Avdela, Samarina i Ohrid.  Po  dvajca  psalti  rabotele  vo  crkvite  vo  Vlaho-Klisura i Kru{evo a po  



 137

Kosovskiot vilaet, Aromancite-nacionalisti gi prodol`uvale borbite za sopstvena 

crkva. Vo nekoi mesta, pak, kako Seres i Solun, kon krajot na XIX vek Aromancite sî 

u{te bile cvrsto privrzani kon grcizmot i ne postoele uslovi za aktuelizirawe na 

crkovnoto pra{awe.  

 

 
Crkvata “Sv. Petka” vo Malovi{te 

 

 

 
Crkvata “Sv. Preobra`enie” vo Gope{ 

---------------------------------------- 

eden vo Gope{, Malovi{te, ^ikura, Hrupi{ta, Birislav, Perivoli i Lugunci. 
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3. Romanskite u~ili{ta vo Makedonija (1882-1897) 

Namesto u~enicite da baraat u~ili{ta, 
                                                                                u~ili{tata baraa u~enici.   

Take Jonesku 

 

    3.1  Po potpi{uvaweto na gr~ko-turskiot dogovor od 1881 godina za priklu~uvawe 

na del  od  Tesalija  i  Epir  kon  Osmanliskata  Imperija,  bile  stabilizirani  i  

gr~ko-turskite odnosi, {to na gr~kata propaganda í ovozmo`i pro{iruvawe i 

zacvrstuvawe na poziciite vo Makedonija. Brojot na gr~kite dru{tva porasnal za 

pove}e od dva pati a brojot na gr~kite u~ili{ta vo makedonskite vilaeti se zgolemil 

za re~isi ~etiri pati.245 Unapreduvaweto na bilateralnite odnosi pome|u Carigrad i 

Atina negativno vlijae{e vrz poletnata romanska propaganda i romanskoto 

u~ili{no delo vo Osmanliskata imperija. Za vreme na sedumgodi{noto vladeewe vo 

Romanija (1881-1888), liberalnata vlada na Jon Bratianu nekolkupati gi zgolemila 

buxetskite sredstva nameneti za propagandni celi vo Evropska Turcija,246 no 

rezultatite bile skromni. Od 1882 do krajot na u~ebnata 1887/1888 godina vo 

Makedonija bile otvoreni samo tri novi romanski u~ili{ta, od koi edno bilo 

zatvoreno nabrgu po negovoto otvorawe. 

    Vo septemvri 1881 godina Gu{u Papakosta i negovata sestra Venera bile zadol`eni 

da otvorat romansko u~ili{te vo gradot Negu{. Ume{no koristej}i go 

neprijatelstvoto pome|u lokalnoto gr~ko i muslimansko naselenie, na krajot na 

u~ebnata 1881/1882 godina dvajcata u~iteli uspeale da navlezat vo op{tinskoto 

u~ili{te no od nerazbirlivi pri~ini romanskite u~ili{ni vlasti im naredile da go 

napu{tat Negu{ i gi nazna~ile za u~iteli vo Malovi{te.247 Vo 

Negu{ nikoga{ pove}e ne bilo otvoreno romansko u~ili{te. 

    Esenta 1882 godina Venera Papakosta otvorila romansko osnovno u~ili{te za 

devoj~iwa vo Malovi{te.  “Gospo|a u~itelka”  uspeala  za kratko vreme da ja pridobie 

---------------------------------------- 

245. Risto Poplazarov, Gr~kata politika sprema Makedonija vo vtorata polovina na XIX i po~etokot 
na  XX vek (Vooru`eni, propagandni, diplomatski i drugi antimakedonski akcii i borbata protiv nea 
na terenot), Skopje, 1973, 22. 
246. Vo u~ebnata 1882/1883 godina romanskata vlada izdvoila 80 000 lei za propagandata vo Makedonija. 
Vo 1885/1886 sredstvata bile zgolemeni na 81 000 lei a slednata 1886/1887 godina na 144 500 lei. (Vidi: 
M.V.Cordescu, Op. Cit., 25). 
247. “Pri~inata za ovoj transfer ni do den denes ne mo`am da si ja objasnam”- pi{uva Gu{u Papakosta 
(Ibidem, 111). 
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doverbata na najgolemiot broj semejstva, koi zapo~nale da gi ispra}aat svoite }erki 

vo romanskoto u~ili{te. Brojot na u~enici vo gr~kite u~ili{ta vo Malovi{te 

zna~itelno opadnal i vo 1883 godina Grcite bile prinudeni da zatvorat dve od 

~etirite gr~ki u~ili{ta vo seloto.248 

    Vo 1884 godina Dimitri ^ikma otvoril romansko u~ili{te vo Turja, posetuvano od 

mom~iwa i devoj~iwa. Vo prvata godina u~ili{teto go posetuvale samo 25 u~enici. 

Grebenskiot  mitropolit  go  obvinil  u~itelot  ^ikma pred lokalnite vlasti deka go 

naru{uva javniot poredok, no i pokraj silnata opozicija od lokalnata gr~ka partija i 

gr~koto sve{tenstvo, u~ili{teto vo Turja prodol`ilo da raboti bez prekini.249 

Brojot na u~enici postojano rastel i vo 1897 godina romanskata partija go zazela 

op{tinskoto u~ili{te vo seloto.250   

    Pozna~itelen uspeh na u~ili{en plan bil postignat vo lokalitetite nadvor od 

Makedonija. Zimata 1882/1883 godina Joan [omu Tomesku ja pominal zaedno so 

semejstvata od Samarina vo Vlahojani (Osmanliski del od Tesalija), kade {to 

otvoril romansko u~ili{te vo koe {to rabotel do proletta 1890 godina.251 

U~ili{teto vo Vlahojani bilo sezonsko. Naprolet aromanskite semejstva od 

Vlahojani se vra}ale vo Samarina. Vo 1883 godina Ta{ku Iliesku dobil dozvola od 

vlastite da osnova romansko u~ili{te vo Carigrad. Vo periodot od 1883 do 1887 

godina u~ili{teto rabotelo regularno po {to bilo zatvoreno, iako vo buxetot za 

romanskite u~ili{ta vo Osmanliskata imperija figurira sî do 1901 godina.  Vo 1883 

godina petklasno romansko u~ili{te za mom~iwa bilo otvoreno vo Pqasa 

(Albanija).252  Vo 1884 godina otec Haralamb Balama~e otvoril romansko u~ili{te vo 

Kor~a (Albanija).253 Vo Janina (Epir), grad so 18 500 `iteli od koi 1000 bile 

Aromanci, vo 1886 godina Joan Hondrosom otvoril ~etiriklasno romansko 

u~ili{te.254   Slednata   godina   u~itelkata   Aleksandrina   Abeleanu  se  obidela  da  

---------------------------------------- 

248. Ibid., 111-115. 
249. N.C. Cicma, Op. Cit., 22. 
250. Vo 1885 godina u~ili{teto go posetuvale 28 u~enici, vo 1886 godina 40 u~enici, vo 1887 godina 65. 
Vo 1891 godina bilo osnovano i u~ili{te za devoj~iwa i vo dvete romanski u~ili{ta vo Turja u~ele 102 
mom~iwa i devoj~iwa. (Vidi: M.V.Cordescu, Op. Cit., 154-155). 
251. Ibidem, 323-324. 
252. Ibid., 62-63, 133. Spored Viktor Berar vo 1883 godina bilo otvoreno i romansko osnovno u~ili{te 
vo Laista, vo Epir. (Vidi: V. Bérard, Op. Cit., 255). 
253. Do 1895 godina u~ili{teto bilo posetuvano od u~enici od dvata pola. Toga{ bila dobiena dozvola 
za osnovawe na `ensko u~ili{te (M.V.Cordescu, Op. Cit., 64). 
254. Ibidem, 89. 
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otvori vo gradot romansko `ensko u~ili{te no ne uspeala da privle~e nitu edna 

u~eni~ka i vo 1888 godina bila premestena od Janina vo Gope{.255   Vo 1887 godina 

romansko u~ili{te bilo otvoreno i vo seloto Floru (Janinski vilaet). Od 100-te 

aromanski semejstva vo seloto, 28 ja prifatile romanskata propaganda i gi ispra}ale 

svoite  deca  vo  romanskoto  osnovno  u~ili{te.256     Najzna~aen  uspeh  vo  ovoj  period 

pretstavuva otvoraweto na romanskata gimnazija vo Janina. Petklasnoto sredno 

u~ili{te bilo otvoreno vo u~ebnata 1887/1888 godina, po zasluga na Joan Hondrosom. 

Iako me|u profesorskiot kadar se zabele`uvaat poznati i sposobni li~nosti kako 

Nikola Bacarija, Joan ^uli, Janaki Manaki i Nu{i Tuqu, brojot na u~enicite bil 

porazitelen. Vo prvata godina vo gimnazijata bile zapi{ani samo 14 u~enici, isto 

kolku {to imalo i slednata 1888/1889 godina.257 

Na 22 mart 1888 godina na vlast vo Romanija do{la konzervativnata partija, koja so 

zemjata upravuvala do 4 oktomvri 1895 godina.  Vedna{ se zabele`ala i promena vo 

politikata kon romanskoto u~ili{no delo vo Makedonija. Takanare~enoto 

“Makedonsko pra{awe” vo Romanija bilo smetano za ~edo na liberalnata partija i na 

romanskite liberali im noselo ogromni politi~ki poeni. Za da go pridobie javnoto 

mislewe na svoja strana i da im go odzeme na liberalite eden od nivnite najgolemi 

aduti vo nadvore{nata politika na zemjata, konzervativnata vlada se na{la vo 

situacija da bara na~in kako da ja razviva propagandata vo Makedonija, ili, vo najmala 

raka, da ostavi vpe~atok vo javnosta deka se gri`i za sudbinata na “Romancite” pod 

osmanliska vlast. Iako tokmu konzervativcite bile tie koi {to vo buxetot za 

1890/1891 godina izdvoile sredstva za izgradba na romanski crkvi vo Makedonija, 

akcentot sepak bil staven vrz unapreduvawe na u~ili{noto delo. Vo situacija koga 

nadvore{niot  dolg  na  zemjata  vrtoglavo rastel i vladata bila prinudena da ukinuva 

odredeni stavki od buxetot, sredstvata nameneti za propagandata vo Makedonija 

dostignuvale nebesni visini. Vo 1889 godina bile izdvoeni 145 400 lei, vo 1890 godina 

180 000 lei, vo 1891 godina 250 000 lei, vo buxetot za 1892/1893 godina cifrata 

porasnala na 450 000 lei za vo slednata 1893/1894  godina  ministerot za obrazovanie i 

---------------------------------------- 

255. Şcoli şi biserici româneşti…Documente…, 120. Neuspehot vo golema merka se dol`el na pro-gr~kite 
~uvstva na Aromancite od Janina. Spored Kordesku site Aromanci vo gradot bile grcizirani ili na 
pat da bidat celosno grcizirani a najgolemiot broj u~enici vo janinskite romanski u~ili{ta bile 
noseni od epirskite sela (M.V.Cordescu, Op. Cit., 89). 
256. M.V.Cordescu, Op. Cit., 75. 
257. Ibidem, 201-204. 
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religija Take Jonesku da odobri toga{ neverojatni 525 000 lei.258 

    Prilivot na finansiski sredstva rezultiral so otvorawe na romanski u~ili{ta vo 

re~isi site mesta kade {to `iveelo aromansko naselenie. Vo 1888 godina u~itelot A. 

Bitiku od Neveska otvoril petklasno osnovno u~ili{te za decata od sosednite 

aromanski selca Gramatikovo i Fetica. Istata godina vo ramkite na bitolskoto 

`ensko u~ili{te zapo~nal so rabota poseben kurs koj vo 1893 godina se transformira 

vo kurs za nastavni~ki a vo 1899 godina izrasnuva vo `enska progimnazija.259 Vo 1889 

godina, vo Il~ovo maalo vo Kru{evo, Toma Dinis}ioti i Van~u Unka go otvorile 

tretoto romansko u~ili{te vo gradot. Slednata godina u~ili{teto bilo premesteno 

vo maaloto ^ire{ i vo prvite godini rabotelo so 30-50 u~enici.260 Vo 1889 godina 

bile otvoreni i letnoto romansko u~ili{te vo Ksirolivadi, kako i osnovnite 

u~ili{ta za devoj~iwa vo Ber i vo Prilep.261 

    Pred po~etokot na poslednata decenija od XIX vek vo Osmanliskata imperija 

rabotele 32 osnovni romanski u~ili{ta, licej vo Bitola i gimnazija vo Janina, 

posetuvani od 1 425 u~enici.262  Zabele`itelno e deka vo odnos na situacijata od 1880 

godina brojot na u~ili{ta se zgolemil za pove}e od dva pati, buxetskite sredstva za 

romanskata propaganda bile zgolemeni za pet pati a brojot na u~enicite bil pomal za 

re~isi 100 u~enici vo sporedba so brojkata 1 523 u~enici vo romanskite u~ili{ta 

zabele`ana od Xon Blant vo noemvri 1880 godina.263 Ovoj ~ekor nanazad vo odnos na 

u~ili{nata populacija e rezultat na pove}e pri~ini od najraznoviden karakter, od 

koi vo prv plan bile pri~inite od prakti~na priroda. Bez da vodi smetka za 

lokalnite potrebi i duhot na aromanskoto naselenie, naso~eno kon trgovijata i 

industrijata   a   ne   kon   akademskite  raboti,  romanskata  vlada  otvorala  gimnazii 

namesto trgovski u~ili{ta i na toj na~in sozdala vi{ok od zavr{eni gimnazijanti za 

koi nemalo nitu mesto nitu mo`nost da bidat vraboteni. Forsiraweto na romanskiot  

jazik vo nastavata za smetka na maj~iniot jazik na u~enicite i nepodgotvenosta da im 

se izleze vo presret na barawata da mu se dade pogolemo mesto na aromanskiot jazik vo 
---------------------------------------- 

258. DARM, Arhiva Istorica Turca, mf. 1750, vol. 32 (1900-1915), Desbaterile adunarei deputaţilor, Şedinta din 
21.12.1901, Anexa la Monitorul official, No. 210, 145-146. 
259. M.V.Cordescu, Op. Cit., 78-79, 198-199. 
260. Ibidem, 60. 
261. Ibid, 18, 168. 
262. G. VaŸgandÍ, Aromѫne..., 294 ; J. Arginteanu, Op. Cit., 189 ; Vo periodot od 1864 do 1889 godina bile 
otvoreni pove}e od 40 romanski u~ili{ta. Gorenavedenata brojka od 32 osnovni i 2 sredni u~ili{ta se 
odnesuva na u~ili{tata koi {to sî u{te funkcionirale vo 1889 godina. 
263. Britanski dokumenti...Tom IV…, 487. 
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u~ili{tata u{te pove}e ja zgolemuvalo opozicijata kon romanskite u~ili{ta. Vo 

uslovi koga Aromancite go u~ea romanskiot jazik kako stranski jazik koj ne bil 

potreben vo orientalnata trgovija, u~ili{tata osnovani od Bukure{t i ponatamu 

bile pomalku atraktivni od gr~kite u~ili{ta.264 Ne bil napraven skok nitu vo 

organizacijata na u~ili{nata mre`a. Poradi nedostatokot na romanska institucija 

vo  Osmanliskata  Imperija,  rakovoditelite  na  romanskata propaganda ne uspeale da  

izgradat centraliziran sistem na rakovodstvo i kontrola {to rezultiralo so 

nepostoewe na zaedni~ka programa za site romanski osnovni u~ili{ta i 

nesinhroniziranost vo nastavata. Od druga strana, stilot i metodite na rabota na 

Apostol Margarit predizvikale nezadovolstvo i somne` za na~inot na koj {to gi 

koristel finansiskite sredstva. Ve}e i najgolemite sonuva~i za prisoedinuvawe na 

Aromancite kon romanskoto kralstvo stanale svesni deka Romanija e premnogu daleku.   

    Karakteristika na ovoj period e i nedostatokot na mesna inicijativa za 

izdr`uvawe na u~ebnoto delo. Margarit ka`uva deka odredeni Aromanci davale pari 

za u~ili{tata, no istoto go pravele vo postojan strav, pla{ej}i se od gnevot na 

gr~kiot kler i neprijatelstvoto na ~ar{ijata.265  No brojot na Aromanci koi 

finansiski gi pomagale romanskite u~ili{ta bil zanemarliv i re~isi seta 

pomo{ doa|ala od Romanija. Vo krajna smetka, razvitokot na u~ili{noto delo ostanal 

celosno zavisen od politikata na Romanija i narodot nemal nikakvi garancii deka 

Bukure{t i slednata godina }e prodol`i da gi finansira u~ili{tata. Bilo jasno 

deka i najsitno politi~ko razdvi`uvawe bi mo`elo da go kompromitira i pogubi 

krevkoto romansko obrazovno delo vo Makedonija. Ne bil napraven napredok i vo 

odnosot pome|u romanskite propagandni dejci i bogatite Aromanci. Vajgand 

zabele`al deka i kon krajot na 80-te godini na XIX vek, potekloto na u~enicite vo 

romanskite u~ili{ta bilo isto kako i na po~etocite na u~ebnoto delo. Romanskoto 

u~ili{te bilo posetuvano od okolu 20-30 siroma{ni deca na ov~ari, kiraxii i 

zanaet~ii, dodeka pak bogatite Aromanci, “koi davale i sî u{te davaat iljadnici, 

duri i milioni, za gr~kite u~ili{ta, ne se samo ramnodu{ni kon nacionalnoto 

dvi`ewe tuku se i neprijatelski nastroeni kon nego.”266 

    Imalo   i   pozitivni   nijansi   vo   dejstvuvaweto   na   romanskata   propaganda me|u 
---------------------------------------- 

264. Eugen Ionescu, Cauza românească în Turcia Europeană şi conflictul cu Grecia, Bucureşti, 1906, 25. 
265. V. Bérard, Op. Cit., 256-257. 
266. G. VaŸgandÍ, Aromѫne..., 295. 



 143

Aromancite vo ovoj period. Pokraj kritikite naso~eni kon metodite koristeni od 

Romanija vo nejzinata politika kon Aromancite, Vajgand e sepak impresioniran od 

faktot {to “vo nekultiviranata Turcija postoi narod me|u koj {to retko se nao|aat 

nepismeni”, dodeka vo kralstvoto Romanija re~isi 90% od naselenieto bilo 

nepismeno.267   Ova  sekako  se  dol`elo  na konkurencijata pome|u Romanija i Grcija vo 

trkata za privlekuvawe na Aromancite. Rezultat na istata borba bila i podobrata 

snabdenost so u~iteli na romanskite u~ili{ta vo Makedonija vo sporedba so mnogu 

porazvienite zapadnoevropski zemji. Dodeka vo Germanija eden selski u~itel imal 60-

80, nekoga{ i 100 u~enici, na u~itelot vo romanskite u~ili{ta vo Makedonija vo 

prosek pa|ale okolu 30 u~enici.268                       

Karakteristi~na ni{ka na romanskata propaganda vo ranite 90-ti godini na XIX vek 

bilo nekontroliranoto otvorawe na novi u~ili{ta. Od 1890 do 1893 godina bile 

otvoreni isto tolku romanski u~ili{ta kolku {to bile otvoreni vo periodot od 

1864-1889 godina, iako vo golem del od lokalitetite vo koi bilo otvoreno romansko 

u~ili{te nemalo uslovi za funkcionirawe na istoto. Vsu{nost, vo pove}eto mesta se 

rabotelo za ispra}awe na u~iteli so cel da otvorat romansko u~ili{te, vo {to 

mnogumina od niv ne uspeale. I pokraj neuspehot, site tie u~iteli redovno primale 

plata a u~ili{tata {to trebale da gi otvorat redovno figurirale vo buxetot za 

romanskite u~ili{ta.  

Vo 1890 godina vo Makedonija bile osnovani novi romanski u~ili{ta vo 

Belkamen,269 Dolna Belica 270 i dve u~ili{ta vo Trnovo.271    Vo 1891 godina bile   

otvoreni     i     me{anite     u~ili{ta     za     mom~iwa     i     devoj~iwa   vo   gradovite 

---------------------------------------- 

267. Ibidem, 294 ; Du{an Popovi} do{ol do sli~en zaklu~ok: “Aromancite se re~isi redovno pismeni. 
Pismeni se i nivnite `eni. Vo posledno vreme, vo vreme na golema gr~ka i romanska propaganda, me|u 
Aromancite nema{e analfabeti” (D.J. PopoviÊ, Op. Cit., 74-75). 
268. G. VaŸgandÍ, Aromѫne..., 294. 
269. U~ili{teto vo Belkamen figuriralo vo buxetot u{te od 1880 godina no prorabotelo duri vo 1890 
godina koga po barawe i anga`man na Van|eli Nikuleanu, u~itelite Grigorie Tale i Dumitru 
Pelikaditesku gi otvorile portite na selskoto romansko u~ili{te (M.V.Cordescu, Op. Cit., 43). 
270. C. Ciolache, Op. Cit., 27 ;  M.V.Cordescu, Op. Cit., 51-52 ; Prv u~itel bil Aleksandru Hristoforide, koj 
predaval vo u~ebnite 1890/1891 i 1891/1892 godina. Na negovo mesto vo 1892 godina do{ol Ta{ula Z. 
Morar, koj poradi smrtni zakani se povlekol vo Prilep. Na 1 septemvri 1893 godina za romanski 
u~itel vo seloto bil nazna~en \or|i Popa-Mihali od Ni`opole, koj rabotel do 1895 godina, koga 
u~ili{teto bilo zatvoreno. Vo 1897 godina u~ili{teto bilo povtorno otvoreno od Beli~anecot 
Vangel Lipa. 
271. Ednoto u~ili{te bilo za mom~iwa a drugoto za devojki. Taka, od 1890 do 1899 godina vo Trnovo 
funkcionirale dve ma{ki i edno `ensko u~ili{te. Vo ma{kite u~ili{ta rabotele Dimitri 
Atanasesku i Picu Konstantinesku. Vo 1899, poradi nedostatok na u~enici, dvete u~ili{ta bile 
spoeni vo edno u~ili{te. Oskudni se podatocite za `enskoto u~ili{te (M.V.Cordescu, Op. Cit., 18, 162). 
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Katerini 272 i Resen, 273 u~ili{tata za mom~iwa vo Psoderi 274 i Qumnica 275  i 

`enskite u~ili{tata vo Turja, Psoderi i Neveska.276  Vo 1892 godina romanski 

u~ili{ta bile otvoreni vo vla{kite kolibi vo Moriovo 277 i vo Maru{a. Od buxetot 

za 1892 godina bilo finansirano i romansko u~ili{te vo Lerin, iako vo odnosniot 

period u~ili{teto ne funkcioniralo.278 Slednata 1893 godina romanski u~ili{ta vo 

Makedonija bile otvoreni vo Veles,279 Huma,280 i Lugunci.281  Vo  buxetot figurirale  i 

---------------------------------------- 

272. Spored Kordesku u~ili{teto vo Katerini bilo otvoreno od Zisi Papazi vo 1890 godina, no toa ne 
soodvetstvuva so izvornata dokumentacija. Na 27.10.1891 godina Apostol Margarit izvestuva deka 
Grcite otvorile novo u~ili{te vo Katerini i veli deka Romanija mora da kontrira i da otvori 
romansko u~ili{te vo gradot. Toj za u~itel go predlaga Zisi Papazi, toga{en u~itel vo Ni`opole, 
odli~en profesor i poznava~ na gr~kiot jazik (Vidi: DARM, MCIP, mf. 551, dosar 146/1891, Bitolia, 
27.10.1891, p. 5415-5416). Duri i samiot Kordesku nesvesno ja potencira svojata gre{ka koga vo listata 
na romanski u~iteli vo Ni`opole, Zisi Papazi e zabele`an kako u~itel vo bitolskoto selo vo 
periodot od 1887 do 1891 godina (M.V.Cordescu, Op. Cit., 129). 
273. Berar veli deka romanskoto u~ili{te vo Resen bilo otvoreno vo 1887 godina (V. Bérard, Op. Cit., 
255). Spored Kirjazovski u~ili{teto vo Resen bilo otvoreno vo 1889 godina (R. Kirjazovski, Op. Cit., 
88). Kordesku ka`uva deka u~ili{teto vo Resen bilo osnovano vo 1892 godina od Na}i Parca, Nikola 
Tabaku,  Sotir  Naste  i  bra}ata Kazanxi. Prviot u~itel Pandu Fundu rabotel edna godina i otkako ne 
uspeal da dobie dozvola od lokalnite vlasti moral da go zatvori u~ili{teto (M.V.Cordescu, Op. Cit., 
145-147). Vo 1891 godina Vasil K’n~ov gi izdal negovite patepisi za Bitolsko, Prespa i Ohridsko, vo 
koi veli: “Ovaa godina nekolku vla{ki semejstva (vo Resen, b.n) se oddelija od grkomanskata op{tina 
i si otvorija u~ili{te so eden u~itel...Vla{koto u~ili{te broi okolu 20 u~enici” (Vidi: 
V.KÍn~ov, Izbrani proizvedeniÔ, Tom I..., 403-404). 
274. T. Nero, Comuna Pisuderi, Lumina, IV/11-12, Bitolia, 1906, 321; U~ili{teto vo Psoderi rabotelo bez 
dozvola od vlastite i bilo zatvoreno vo 1898 godina. 
275. U~ili{teto vo Qumnica bilo prvoto u~ili{te vo Meglen subvencionirano od romanskata 
propaganda. Prv u~itel bil prilep~anecot Mihail Nika. Na po~etokot Nika uspeal da pridobie 
nekolku u~enici no otkako vlegol vo konflikt so najbogatite selski semejstva bil prinuden da go 
napu{ti seloto. Po nego do{le u{te nekolku u~iteli koi {to nai{le na istiot otpor kaj 
vlijatelnite selski semejstva. U~itelot ^anta bil postojano maltretiran a malku falelo u~itelot 
Sufleri da bide zadaven. Vo 1898 godina mladiot Gona Me|a po ednogodi{no {koluvawe vo bitolskiot 
romanski licej se vratil vo rodnata Qumnica i kone~no go stabiliziral romanskoto u~ili{te vo 
seloto. Do 1906 godina vo Qumnica ostanale samo ~etiri grkomanski semejstva (Vidi: M.V.Cordescu, Op. 
Cit.,  331-332). 
276. Ibidem, 18, 127, 154. 
277. Ibid., 136. Romanskoto u~ili{te vo Moriovo go otvoril Ta{uli Zega. Prvi u~iteli bile Teodor 
Papa-Mihale, Hristu Popa-Nikola i \or|i ^ela. Zime u~ili{teto bilo poslabo poseteno a na 
po~etokot na XX vek prestanalo da postoi bidej}i site `iteli se preselile vo Selia i Ksirolivadi. 
278. Idem.,18.  
279. Nositel na romanskata propaganda vo Veles bil bogatiot trgovec Kosta Ma{u vo ~ija {to ku}a 
bilo smesteno romanskoto u~ili{te. U~ili{teto zapo~nalo so rabota na 1 septemvri 1893 godina 
(DARM, f. Bra}a Ma{ovi, Op. Cit., kut. 27, A.E, 57). Vidi i: N. Minov, Borbata na Aromancite…, 2-4. 
280. Spored romanskata istoriografija u~ili{teto vo Huma bilo prvoto romansko u~ili{te vo 
Meglenijata i bilo osnovano vo 1890 godina. Ova proizleguva od misleweto vo Romanija deka jazikot 
koj {to go zboruvaat meglenskite Vlasi e romanski dijalekt. Imeno, vo Meglensko naselenieto samo si 
gi biralo svoite u~iteli. Vo 1890 godina selanite od Huma go nazna~ile za selski u~itel Gu{u Gaga od 
O{in, koj {to na u~enicite, namesto na gr~ki, im predaval na maj~in jazik. Ova bilo dovolno za 
romanskite istori~ari da zaklu~at deka prvoto romansko u~ili{te vo Huma i po{irokata meglenska 
okolija bilo osnovano vo 1890 godina. Gu{u Gaga vo 1891 godina bil proteran od gr~koto sve{tenstvo. 
Najprvo se upatil na Sveta Gora od kade {to se snabdil so romanski crkovni knigi a potoa i vo Bitola 
na  ednogodi{no  {koluvawe  vo  romanskiot  licej.  Duri vo 1893 godina se vratil vo Huma, kade {to so  
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`enski u~ili{ta vo Ni`opole, Veles i Katerini, navodno osnovani vo 1893 godina.282 

Pokraj osnovaweto na novi u~ili{ta, naj~esto smesteni vo privatni ku}i, 

zna~itelni finansiski sredstva bile nameneti i za izgradba na novi u~ili{ta vo 

Makedonija. Vo 1891 godina bile kupeni dve zgradi vo Vlaho-Klisura i vo niv bile 

smesteni dvete romanski u~ili{ta.283 Istata godina romanskata partija od Ni`opole 

izdejstvuvala dozvola od bitolskiot valija za izgradba na u~ili{te.284  Vo 1893 godina 

vo Gope{ zapo~nala izgradba na dvokatno romansko u~ili{te.285  

Spored u~ili{nite listi, od 1890 do 1893 godina bile otvoreni i 22 romanski 

u~ili{ta vo Epir, Tesalija i Albanija.286   Taka, spored neoficijalni podatoci od 

romanski diplomati, vo 1893 godina vo Osmanliskata Imperija imalo 75 romanski 

osnovni u~ili{ta, licej i kurs za nastavni~ki vo Bitola i gimnazija vo Janina, 

posetuvani od okolu 3 500- 4 000 u~enici.287 Nedostatokot na uredna evidencija ne ni 

ovozmo`uva da go utvrdime to~niot broj na romanski u~ili{ta vo Makedonija, nitu 

brojot na u~iteli i u~enici vo romanskite obrazovni institucii na makedonsko tlo. 

Konzervativnata partija i Take Jonesku kako minister za obrazovanie i religija 

ostanale na vlast vo Romanija do oktomvri 1895 godina. Do krajot na nivnoto vladeewe 

bile osnovani u{te sedum novi romanski u~ili{ta vo Makedonija i edinaeset 

u~ili{ta vo Epir, Kosovo i Albanija.288 

---------------------------------------- 

romanski subvencii go otvoril romanskoto u~ili{te vo seloto. Zatoa smetame deka 1893 e godinata vo 
koja {to bilo otvoreno romanskoto u~ili{te vo Huma. Gu{u Gaga postignal zna~itelen uspeh vo 
u~ili{teto. Za samo dve godini site selani, deca i vozrasni, nau~ile da ~itaat i pi{uvaat na romanski. 
Gr~kiot jazik bil celosno isteran od `ivotot na selanite. Po zasluga na u~itelot Gaga, vo Huma ne 
ostanal nitu eden grkoman i site selani bile ~lenovi na romanskata partija. (Vidi: M.V.Cordescu, Op. 
Cit.,  328-331). 
281. Za u~ili{teto vo Lugunci vidi: Şcoli şi biserici româneşti…Documente…, 134-135. 
282. Arhivskata dokumentacija vo fondot na semejstvoto Ma{ovi prili~no jasno uka`uva deka 
u~ili{teto vo Veles bilo zaedni~ko za mom~iwata i devoj~iwata i ne postoele dve romanski u~ili{ta 
vo gradot. 
283. M.V.Cordescu, Op. Cit., 177. 
284. DARM, f. GPM, kut. 4, pap. 17, A.E. 27, l. 1-2. 
285. M.V.Cordescu, Op. Cit., 83. 
286. Ibidem, 18, 60-61, 67, 71-74, 99-100, 133-134, 141. Vo osmanliskiot del od Tesalija i na Olimp u~iteli 
bile nazna~eni vo Vlaho-Livadi, Kokinoplo, Elasona, Pretori i Cari~ani. Vo Albanija bile 
otvoreni u~ili{ta za mom~iwa vo Berat, Moskopole, Dra~, Fra{ari i Laka i u~ili{ta za devojki vo 
Berat i Moskopole. Vo Epir bile otvoreni dve u~ili{ta vo Mecovo i po edno u~ili{te vo Siraku, 
Grebenici, Furka, ^erne{i, Armata, Le{nica i Paleoseli. Eden u~itel bil zadol`en da otvori 
romansko u~ili{te vo Amiro, vo gr~kiot del od Tesalija. Najgolemiot broj od navedenite u~ili{ta 
nikoga{ ne prorabotele. 
287. Şcoli şi biserici româneşti…Documente…, 15. 
288. Vo Albanija bila otvorena gimnazija vo Berat, `ensko u~ili{te vo Kor~a i osnovni u~ili{ta vo 
Ni~a, [ipiska, Gabrova, Ferika i Fieri. Trojca u~iteli bile zadol`eni da otvorat u~ili{ta vo 
epirskite sela Makrini, Breaza i Kosina a eden u~itel bil ispraten vo Prizren. (M.V.Cordescu, Op. Cit., 
20, 53, 127-128, 153). 
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    Vo 1894 godina Riza Peana go otvoril ~etvrtoto romansko u~ili{te vo Meglensko, 

vo seloto Birislav.289 Istata godina Take Margarit obezbedil dozvola od vlastite vo 

Carigrad za otvorawe na romansko u~ili{te vo Jankovec.290   Vo  1895 godina romanski 

osnovni u~ili{ta bile otvoreni vo Skopje,291 Ko~ani,292 Gorna Xumaja 293 i vo dvete 

meglenski sela O{in i Livadi.294 

Na 4 oktomvri 1895 godina vlada formirale romanskite liberali na ~elo so 

Dimitrie Sturya. Iako liberalite ne vnele promeni vo prethodno kritikuvaniot 

buxet od 525 000 lei, zabele`itelna e promenata vo tempoto na otvorawe na novi 

u~ili{ta vo Osmanliskata imperija. Vo 1896 i 1897 godina vo Evropska Turcija bilo 

otvoreno samo edno novo romansko u~ili{te. U~ili{teto bilo otvoreno vo 1897 

godina, vo ohridskoto maalo Sv. Nikola.295 

Spored oficijalnite podatoci od romanskoto ministerstvo za obrazovanie i 

religija, kon krajot na 1897 godina vo Osmanliskata Imperija imalo 86 romanski 

u~ili{ta so 177 u~iteli.  Od niv,  59 u~ili{ta i 128 u~iteli bile vo 39 gradovi i sela 

---------------------------------------- 

289. Do 1897 godina Peana gi dr`el ~asovite vo op{tinskoto u~ili{te. Toga{, “poradi intrigite na 
gr~koto sve{tenstvo, romanskiot u~itel be{e proteran i prinuden da bara nov lokal za da go 
smesti u~ili{teto. Po napnata borba so grkomanite i gr~kiot kler, vlastite í go dodelija 
op{tinskoto u~ili{te na romanskata partija” (Ibidem, Op. Cit., 45-46). 
290. DARM, Arhiva Istorica Turca, mf. 1750, vol. 314 (1866-1894), Constantinopol, 3.11.1894, p. 283 ; Kordesku 
dava  sprotivstaveni  informacii  za  godinata  na otvorawe na u~ili{teto vo Jankovec. Edna{ pi{uva 
deka u~ili{teto bilo otvoreno vo 1894 godina, a edna{ deka Pitu Konstantinesku u~ili{teto go 
otvoril vo 1897 godina (M.V.Cordescu, Op. Cit., 20, 91).  Ja dopu{tame mo`nosta deka i pokraj 
obezbedenata dozvola vo noemvri 1894 godina, u~ili{teto vo Jankovec bilo otvoreno duri vo 1897 
godina. Za Jankovec vidi i: C. Zografu şi G. Mihci, Orăşelul Resna şi Comuna Iancoveţi, Lumina, II/7-8, Bitolia, 
1904, 222-223. 
291. DARM, MCIP, mf. 552, dosar 343/1896, Bitolia, 7/19.08.1895, p. 7304-7305 ; Vo 1894 godina Ta{ku 
Iliesku bil zadol`en da otvori romansko u~ili{te vo Skopje. Poradi neuspehot da se obezbedi 
dozvola od vlastite, u~ili{teto ne bilo otvoreno taa godina i Iliesku se vratil vo rodnoto Kru{evo. 
Po obezbedenata dozvola, vo 1895 godina Skopjanecot Sterie Kostandi go otvoril romanskoto 
u~ili{te vo Skopje. 
292. Na po~etokot u~ili{teto vo Ko~ani bilo smesteno vo edna soba vo bugarskoto u~ili{te. So 
anga`man na Van~u Korneti vo 1897 godina u~ili{teto bilo premesteno vo aromanskoto maalo vo 
gradot. (M.V.Cordescu, Op. Cit., 61). 
293. Spored eden izve{taj od fevruari 1896 godina, vo u~ebnata 1895/1896 godina vo Gorna Xumaja 
funkcioniralo romansko u~ili{te so 50 u~enici od 27 aromanski semejstva. U~ili{teto go otvoril 
porane{niot profesor vo romanskata gimnazija vo Janina, Konstantin ^eara (DARM, MCIP, mf. 552, 
dosar 343/1896, Bitolia, 16.02.1896, p. 7104-7105). 
294. U~ili{teto vo O{in bilo otvoreno po inicijativa na Gu{u Gaga, Papa Arxintaru, Stoe 
Arxintaru, Stamo Bu~u i Stoe Pampor. Prv u~itel bil Gu{u Gaga. U~ili{teto vo Livadi go otvoril 
u~itelot Konstantin Kana}u. Poradi toa {to golem del od naselenieto ne zimuvalo vo seloto, po sila 
na ne{tata obrazovanieto vo Livadi bilo prili~no zapostaveno (Vidi: D. Canacheu, Op. Cit., 180 ; 
M.V.Cordescu, Op. Cit., 132). 
295. M.V.Cordescu, Op. Cit., 131-132. Lokalot vo koj {to bilo smesteno u~ili{teto í pripa|al na 
aromanskata crkva Sv. Nikola. Vo 1897 godina gr~kiot u~itel bil proteran od u~ili{teto i na negovo 
mesto za u~itel bil postaven sve{tenikot Van~u Zgala, so {to u~ili{teto od gr~ko stanalo romansko. 
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vo Makedonija.296 Vo 1897 godina sî u{te ne bila vodena to~na evidencija za 

u~ili{nata populacija. Spored ruski izvor, pome|u 1896-1898 godina vo romanskite 

u~ili{ta vo Makedonija u~ele okolu 2700 u~enici297  a spored britanskiot vicekonzul  

vo  Bitola  ^arls  Hempson vo 1897 godina 3 000 u~enici vo Makedonija gi posetuvale 

u~ili{tata finansirani od vladata vo Bukure{t.298 

Obi~no naveduvawe na ovie cifri ostava vpe~atok za eden razgranet romanski 

u~ili{en sistem vo Osmanliskata Imperija, eden zna~aen uspeh za vlastite vo 

Bukure{t. No, nadvor od kvantitativniot aspekt, dokolku sakame da utvrdime dali 

ovie u~ili{ta gi ispolnile zacrtanite zada~i i dali uspehot bil tolku golem kako 

{to se tvrdelo vo Bukure{t, potrebno e da go analizirame na~inot na koj {to tie 

funkcioniraa, nivnata efikasnost, objektivite i konkretnite rezultati, a od taa 

gledna to~ka situacijata kon krajot na XIX vek ne bila zadovolitelna. 

Golem broj od u~ili{tata bile fiktivni i postoele samo na hartija. Takvi bile 

pove}eto romanski u~ili{ta vo Albanija i vo Epir kade {to bilo nevozmo`no da se 

otvori u~ili{te bez dozvola od osmanliskite vlasti. Vo romanskata propaganda vo 

Albanija lokalnite vlasti gledale prodol`ena raka na avstro-ungarskata politika 

pome|u albanskoto naselenie i na najgolemiot broj barawa za da se otvori romansko 

u~ili{te vo Albanija, ili vo Epir, odgovorot od vlastite bil negativen.299  

    Vo nekoi u~ili{ta e zabele`an fenomen da ima pove}e u~iteli od u~enici. Vo 

u~ili{teto vo Mecovo nemalo nitu eden u~enik a imalo eden u~itel. Vo takva 

situacija ministerot Take Jonesku ispratil u{te dvajca novi u~iteli vo gradot za da 

otvorat novo u~ili{te, pa taka vo Mecovo imalo dve romanski u~ili{ta i trojca 

u~iteli, bez nieden u~enik! 300  

Ne bile regulirani nitu platite na u~itelite. Namesto od brojot na u~enici, 

platata na nastavnicite zavisela od prethodno napraveniot dogovor pome|u u~itelot 

i romanskite u~ili{ni vlasti, ili pak od negoviot sta`. Na toj na~in u~iteli so 5-6 

u~enici  dobivale  nekolkukratno  povisoka plata  od nekoi profesori vo bitolskiot 
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296. DARM, MCIP, mf. 552, dosar 125/1897, p. 8064-8069. Od u~ili{tata vo Makedonija 17 bile ma{ki, 17 
`enski a 25 me{ani.  
297. @. Popov, BÍlgarskiÔt..., 393-394, 413, bele{ka 181.  
298. Britanski dokumenti...Tom V…, 547. 
299. DARM, Arhiva Istorica Turca, mf. 1750...Şedinta din 21.12.1901…Op. Cit., 148 ; Poop{irno za pri~inite 
poradi koi {to vlastite ne davale dozvoli za otvorawe na romanski u~ili{ta vo Albanija vidi: H.N. 
Brejlsford, Op. Cit., 329. 
300. DARM, Arhiva Istorica Turca, mf. 1750...Şedinta din 21.12.1901…., 148. 
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licej. U~itelite nemale nikakov interes da privle~at pove}e u~enici, tuku naprotiv, 

nim im bilo poisplatlivo da imaat pomalku u~enici i pomalku rabota. Od druga 

strana, u~itelite dojdeni od Romanija bile so somnitelno minato. Mnogumina od niv 

bile so nedovolen stepen na obrazovanie a nekoi za prv pat se vpu{tale vo 

obrazovnite   vodi.    Eden kafexija    od    Bukure{t    bil    nazna~en    od   romanskoto 

ministerstvo za obrazovanie da osnova u~ili{te vo Makedonija.301  Problemot so 

nestru~nosta na nastavni~kiot kadar go zabele`ale i nekoi romanski diplomati.  

Romanskiot vice-konzul vo Bitola Aleksandru Padeanu rezimiral: “...U~itelite bea 

ostaveni slobodno da dejstvuvaat kako {to sakaat, bez da gi ispolnuvaat 

zadol`enijata...Na{eto pra{awe be{e pretvoreno vo sredstvo za osiguruvawe, 

bidej}i mnogu elementi postaveni na funkcija bea apsolutni nuli. Na{ite 

u~ili{ta vo Turcija ne bea postaveni na na~in narodot da poveruva deka se 

institucii sozdadeni za nego, za da gi pregrne i da sorabotuva so niv. Naprotiv, vo 

niv lu|eto gledaa privatni institucii na u~iteli koi rabotea sledej}i gi 

edinstveno svoite `elbi...bez da vodat smetka za potrebite na u~ili{tata i za 

`albite na naselenieto. So toa tie gi izgubija simpatiite na narodot, bez koi 

niedno nacionalno u~ili{te ne mo`e da uspee. Nedostatokot na sorabotka so 

lokalnite `iteli voop{to ne gi optovaruva{e u~itelite, koi nemaa drug ideal 

osven redovno da si gi primaat platite. Mnogumina od niv, pokraj toa {to bea 

li{eni od patriotizam, nemaa nitu potreben kapacitet za ispolnuvawe na 

zadol`enijata kako apostoli na na{ata kauza. Tie samo se zanimavaa so li~ni 

pra{awa, so intrigi, sporovi i drugi mizerii...Prosperiraa samo onie u~ili{ta 

koi im bea dovereni na u~iteli-patrioti i na sposobni nastavnici koi umeeja da gi 

pridobijat simpatijata i qubovta na naselenieto. Vo ovaa kategorija spa|aat 

u~ili{tata vo Kru{evo, Malovi{te, Gope{, Ohrid, Neveska, Klisura, Kor~a i 

Ber.” 302 

    Vo prikaznata za “uspehot” na romanskata politika vo Makedonija golem udel imal 

i Apostol Margarit. Vo svojstvo na generalen inspektor na romanskite u~ili{ta 

Margarit gi podgotvuval site godi{ni izve{tai i ~esto go preuveli~uval brojot na 

funkcionalnite u~ili{ta.  Vo  gradot  Ber  funkcioniralo  zimsko u~ili{te so osum 
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301. Ibidem, 147-149. 
302. DARM, Şcoli româneşti în Macedonia, mf. 2351, Bitolia, 6/19.09. 1900, nepaginat ; Istiot dokument e 
objaven na bugarski jazik od: Konstantin Йordan, RumÍnski diplomat za hristiÔnskite u~iliça i 
cÍrkvi v BitolÔ i okolnostite v kraÔ na XIX vek, Makedonski pregled, XXIX/2, SofiÔ, 2006, 135-148. 



 149

u~iteli. Naprolet Aromancite od Ber se selele na nekolku lokaliteti a u~itelite 

zaminuvale so del od semejstvata. Vo godi{niot izve{taj Margarit odbele`uval edno 

u~ili{te vo Ber i u{te 3-4 u~ili{ta vo letnite prestojuvali{ta, iako vo princip se 

rabotelo  za  istite  u~iteli  i  istite  u~enici.  U~ili{te  posetuvano od mom~iwa i  

i devoj~iwa bilo pretstavuvano kako dve u~ili{ta, edno ma{ko i edno `ensko.303 

    Golem problem prestavuvalo i materijalnoto odr`uvawe na u~ili{tata. I pokraj 

ogromnite sumi ispra}ani od Bukure{t, vo nekoi u~ili{ta bile pla}ani samo 

u~itelite, bez da se pla}a kirija za lokal i bez da se obezbedi prostor vo koj {to bi 

se odr`uvale ~asovite.304 

     Problem od poinakva priroda pretstavuvala postavenosta na u~ebnoto delo. 

Margarit zabele`uva deka dodeka gr~kite i bugarskite u~ili{ta se razvivale na 

po{iroka politi~ka osnova, romanskoto u~ili{no delo ostanalo vo stesneti 

pedago{ki i didakti~ki ramki. No i vo takvi tesni ramki romanskite u~ili{ta 

zaostanuvale zad nivnite konkurenti. Dodeka u~enicite vo gr~kite u~ili{ta u~ele za 

Platon i Sofokle a u~enicite vo bugarskite u~ili{ta so okokoreni o~i gledale vo 

mapata na edno ogromno bugarsko carstvo, vo bitolskiot licej voop{to ne figuriral 

predmetot romanska istorija a vo 1895 godina bila ukinata i katedrata po romanski 

jazik. Namesto ovie predmeti bil anga`iran profesor po tanc i bile kupeni pijana, 

violini i velosiped za sekoj u~enik. Vakvata politika na Take Jonesku predizvikala 

potsmev vo diplomatskite krugovi a liberalot Spiru Haret zapra{al: “Mo`eme li so 

velosipedi da se borime protiv Platon i Sofokle?”305  Sekako, vo sarkazmot na Spiru 

Haret se krie pra{aweto zo{to Romanija ne se trudi da razvie romanski patriotizam 

kaj Aromancite. Navidum nelogi~no odnesuvawe na romanskite politi~ki faktori, 

no premnogu logi~no dokolku se prifati tezata deka Romanija i ne bila premnogu 

zainteresirana da sozdade vistinski Romanci od Aromancite, tuku da ostavi vpe~atok 

kaj me|unarodnite politi~ki faktori i kaj romanskata javnost deka se gri`i za 

svoite brojni sonarodnici vo Makedonija, za koi {to otvori brojni u~ili{ta i na 

koi {to im prati golem broj u~iteli. Gri`a koja vo idnina bi dala plod. 

Neserioznosta  vo  odnesuvaweto  na  Romanija  kon  Aromancite  se  odrazila  i  vrz  
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303. Deka Margarit go preuveli~uval brojot na u~ili{ta i u~enici se soglasuva i Maks Demeter 
Pejfus (M.D. Peyfuss, Chestiunea..., 71). 
304. E. Ionescu, Op. Cit., 28. 
305. DARM, Arhiva Istorica Turca, mf. 1750...Şedinta din 21.12.1901…., 148, 164. 
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polo`bata na terenot. Foni Kapsali so `alewe zabele`uva deka uspesite se premali 

i deka vo pogolemiot broj naselbi romanskata partija e sî u{te poslaba od gr~kata. 

Vo Kru{evo, Bitola i vo okolnite aromanski sela, od 4 960 aromanski semejstva samo 

1 350 go prifatile romanizmot.  Vo Neveska i Vlaho-Klisura situacijata bila sli~na.  

Re~isi i da ne bil zabele`an napredok vo sporedba so polo`bata pred 20-ina 

godini.306  Neuspehot na crkovnoto i u~ili{noto delo ve}e go postavuval pra{aweto 

za polzata od romanskata propaganda vo Makedonija. 

 

 

                                              Spiru Haret                          Take Jonesku 

 

    3.2  Bolkata na gr~kite propagandisti vo Makedonija i vo 80-te godini od XIX vek se 

vika{e Apostol Margarit. ^ovekot koj “so sme{ni sredstva go protera Grkot od 5 

grada i od 30 sela” i koj be{e obvinuvan deka “so sekira vleze vo crkvata za od nea da 

go istera gr~kiot sve{tenik”307 prodol`uva{e da gi zamatuva smetkite na gr~kata 

makedonska politika, poradi {to ~estopati be{e zatvoran i be{e meta na nekolku 

obidi za atentat. Vo 1888 godina Apostol ja do~ekal svojata {ansa za revan{. 

    Pri pretres vo ku}ata na direktorot na gr~koto u~ili{te vo Kostur, Anastas 

Piheon, pogr~en Aromanec od Ohrid, bila otkriena i zapleneta seta  negova 

korespondencija so drugite gr~ki u~iteli, so patrijar{iskite mitropoliti i gr~kite 

konzuli. Bitolskiot valija Halil Rifat Pa{a anga`iral preveduva~ od ~ij prevod na 
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306. DARM, MCIP, mf. 554, dosar 268/1900, Bitolia, 9.08.1900, p. 9895-9897. 
307. V. Bérard, Op. Cit., 254, 285. 
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pismata na vlastite im bilo potvrdeno deka od 1882 do 1887 godina vo Makedonija 

dejstvuvala gr~ka organizacija koja rabotela na prisoedinuvawe na Makedonija kon 

Grcija i so koja sorabotuvale site gr~ki konzuli i sve{tenici. Bile prevedeni 

kompromitira~ki pisma za gr~kiot konzul vo Bitola, Panurias, koj daval 

informacii za osmanliskite voeni dvi`ewa i dokazi so koi se utvrdilo deka gr~kite 

konzuli, u~iteli i gr~koto sve{tenstvo ne bile samo izvesteni za dejstvijata na gr~ki 

~eti na osmanliska teritorija, tuku i deka im pomagale na istite.308   

Kompromitiranite lica bile uapseni i doneseni vo Bitola, kade {to zapo~nal sudski 

proces protiv niv. Po svedo{tvoto na preveduva~ot na pismata bile osudeni 15 

li~nosti, konzulot Panurias bil otpovikan vo Atina a patrijar{iskiot mitropolit 

od Ser bil proteran od carstvoto. 309 

Apostol Margarit bil preveduva~ot na pismata i glavniot svedok na sudskiot 

proces.  Od gr~ka strana Margarit bil obvinet deka la`no svedo~el i deka ja 

zloupotrebil funkcijata preveduva~, {to mo`ebi i ne e daleku od vistinata. Toj 

verojatno ne ja propu{til {ansata da kompromitira li~nosti koi i ne bile direktno 

vklu~eni vo skandalot a pretstavuvale pre~ka za razvojot na romanskata propaganda  i  

bile negovi stari dol`nici. So eden poteg Margarit uspeal da im nanese te`ok udar 

na negovite protivnici i istovremeno da ja pridobie milosta na bitolskiot valija, 

po ~ija preporaka bil odlikuvan so mexidie od treta klasa.310 

Gnevot kon Margarit prerasnuval vo silna omraza i na po~etokot na dekemvri 1890 

godina bil izvr{en u{te eden obid za ubistvo na generalniot inspektor. Vo edna od 

najfrekventnite solunski ulici grkomanot Janaki Kota Kufo go soprel Margarit i 

otkako mu rekol: “Ti si sram za na{eto selo, vreme e da is~ezne{!” mu nanel pove}e 

udari so no`. Onesvesteniot Margarit bil prenesen vo edna od solunskite bolnici. 

Go pre`iveal i ovoj napad. 311 

    Problemite so konkurentskata gr~ka propaganda pretstavuvale edna konstanta na 

koja {to romanskite propagandni faktori i Aromancite-nacionalisti sepak ve}e 

bile  naviknati  i  tie  ne bile  neo~ekuvana pre~ka vo razvojot na deloto. Problem so  

---------------------------------------- 

308. Britanski dokumenti...Tom V…, 167-168 ; Kiril Patriarh BÍlgarski, Prinos kÍm uniatstvoto..., 
611. 
309. London Times, 28.03.1888, 5. 
310. Britanski dokumenti...Tom V…, 183. 
311. Kiril Patriarh BÍlgarski, Prinos kÍm uniatstvoto..., 237, 633 ; Atentatorot Kufo bil od Vlaho-
Klisura. 
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mnogu po{irok razmer i so daleku poseriozni posledici pretstavuval vnatre{niot 

raskol vo aromanskoto dvi`ewe, koj silno }e go potkopa razvojot na istoto, }e go 

diskreditira romanskoto u~ili{no delo i demoralizira~ki }e vlijae vrz 

Aromancite so nacionalni ~uvstva. Pogolemiot broj avtori pri~inata za rascepot ja 

nao|aat vo despotskiot karakter na Apostol Margarit i negovoto netransparentno 

vodewe na finansiskite raboti. Vaka Konstantin Belema~e go opi{uva Margarita: 

“Na ovoj ~ovek mu se ~ine{e deka za nego ne postoi smrt na zemjata. Toj ne vode{e 

smetka nitu za nacijata, nitu za na{ite u~ili{ta da napreduvaat. Toj smeta{e, 

taka mu se ~ine{e, deka site tie {to znaele i u~ele pismo na vla{ki jazik tr~aat 

po negoviot inspektorat za da mu go grabnat i toj da ostane bez nego, bez leb i bez 

golemi pozicii. Toj be{e vo sostojba da se zatvorat site u~ili{ta i crkvi vo 

Makedonija, da ne ostane nitu edna otvorena, samo toj da ne ostane bez negovata 

mo}”.312  

 

Apostol Margarit 
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 153

    Mo`ebi malku preterana konstatacija na Belema~e, no silniot egoizam na 

Margarit nesomneno bil pri~ina {to }e isprovocira serija konflikti i }e gi 

podeli dov~era{nite sorabotnici na margaritisti i antimargaritisti. Vo racete na 

aromanskiot lider se slevale ogromni finansiski sredstva od koi bi bil li{en 

dokolku do{lo do decentralizacija i pogolema kontrola vrz romanskoto  obrazovanie  

vo Makedonija i sredstvata nameneti za nego. Od druga strana, mnogumina 

pretendirale vrz primatot vo rakovodstvoto so romanskite u~ili{ta i takvite 

pretenzii neminovno vodele kon podelbi i raspravii. Obvinuvawata protiv 

Margarit ne bile bez osnova, no, kako {to zabele`al avstro-ungarskiot vicekonzul 

vo Bitola, Poga~er, tie ~esto bile preterani i na tendenciozen na~in naso~eni 

protiv negovata li~nost, od lu|e koi, vo golema merka, bile animirani od ambicijata 

da go prezemat negovoto mesto.313  Vnatrepartiskite borbi bile vo zna~aen stepen 

pothranuvani i od romanskite politi~ki strukturi, koi zazemaj}i ja stranata na po 

edna od sprotivstavenite frakcii vo aromanskoto dvi`ewe, borbata pome|u 

margaritistite i antimargaritistite ja pretvorija vo borba pome|u romanskite 

liberali i konzervativci. Kone~no, mo`e da se pretpostavi deka vrz razdorot golemo 

vlijanie imal i kopne`ot na aromanskite gimnazijanti i profesorite Aromanci vo 

licejskite prostorii da zapo~ne nastava na aromanski jazik, da se otpe~atat u~ebnici 

na nivniot maj~in jazik i deka tokmu od ovaa `elba i od nepodgotvenosta na 

romanskoto ministerstvo za obrazovanie da im izleze vo presret na barawata na 

u~enicite Aromanci }e se rodat i prvite podelbi vo aromanskoto dvi`ewe. 

    Prvite profesori vo bitolskiot romanski licej bile V. Glodariu i R. Korvin od 

Transilvanija, na koi podocna im se priklu~il i Ermenecot Agop Efendi.314 Ovie 

lu|e voop{to ne go razbirale aromanskiot jazik nitu pak imale poznavawa za 

aromanskata istorija, literatura i folklor.  

Vo 1882 godina za direktor na licejot bil nazna~en Aromanec, otec Joan Georgijade 

Murnu. Vo istata u~ebna godina kako profesori vo bitolskiot licej rabotele u{te 

trojca Aromanci od Makedonija - Andrej Bagav, Konstantin Kajreti i Van|eli 

Petresku. Vo April 1883 godina, “nenadejno”, site profesori Aromanci, sledeni od 

pove}eto  u~enici,  go napu{tile  bitolskiot licej,  zele pod kirija posebna  zgrada  i 
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313. Spored:  M.D. Peyfuss, Chestiunea..., 73. 
314. I. Arginteanu, Op.Cit., 307. 
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otvorile novo sredno u~ili{te, nezavisno od vladata vo Bukure{t i od generalniot 

inspektorat vo Bitola.315 

Romanskata istoriografija ne mu posvetuva posebno vnimanie na ovoj nastan i ne se 

zadr`uva vrz pri~inite poradi koi aromanskite profesori i nivnite u~enici go 

napu{tile   licejot.   Duri  i  vo  godinite  na  naj`estoki  borbi  pome|u  Margarit  i  

negovite aromanski i romanski protivnici, koga na videlina bile iznesuvani site 

grevovi na semo}niot inspektor, nikoj vo Romanija ne go napa|a Margarit za 

“begstvoto” na profesorite i u~enicite i ne ja zazema stranata na prebeganite. 

Sekako, poradi nedostatok na raspolo`iva dokumentacija koja bi ni potvrdila zo{to 

profesorite i u~enicite Aromanci prezele vakva merka, sekoe naveduvawe na 

pri~ini bi ostanalo vo domenot na spekulacii, no odredeni izjavi na prebeganite 

u~enici, kako i literaturniot opus na del od profesorite i u~enicite, ni 

ovozmo`uvaat delumno da pronikneme vo pri~inite poradi koi Murnu, Bagav, 

Petresku, Kajreti i nivnite u~enici se re{ile na takov ~ekor. Voshiten od 

“profesorite apostoli” i gord {to imal sre}a da go slu{a nivniot zbor, idniot 

profesor, pisatel i istori~ar, Gope{anecot Jon Arxintanu, pi{uva za ~etvoricata 

profesori...”Sonuva~i na idealni vremiwa i prekumerno ubedeni vo idninata na 

kauzata, tie se borea i bea silni da gi pot~inat vremiwata pod svojata krma. So 

samopo`rtvuvanosta, entuzijazmot i patriotizmot, vo du{ite na mladite 

fidanki koi gi sledea (vo novoto u~ili{te, b.n) zapalija bo`estvena iskra na 

qubovta kon tatkovinata i sopstveniot narod ”.316 Dokolku tatkovinata za koja 

{to zboruva Arxintanu e Romanija i dokolku “sopstveniot narod” e romanskiot narod, 

zarem bi imalo potreba u~enicite da go napu{tat licejot, kade {to taa “bo`estvena 

iskra” i patriotizmot mo`ele da gi zapalat profesori etni~ki Romanci? Dokolku 

kauzata za koja {to se borele ~etvoricata profesori bila ista so romanskata kauza, 

zarem bi bilo logi~no da go napu{tat romanskiot licej i da padnat vo nemilost kaj 

nositelite na romanskata kauza vo Makedonija i nivnite nadredeni vo Bukure{t? 

Vpro~em i od literaturnoto tvore{tvo na “begalcite” mo`e da se naseti kauzata za 

koja {to tie se borele. Profesorot-poet, u~ebnikar i publicist, Andrej Bagav od 

Vla{ka Blaca, siot svoj kratok `ivot go posvetil na razvojot na pi{aniot aromanski  
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jazik. Pi{uva{e poezija na maj~in jazik, napi{a i objavi ^itanka na aromanski jazik 

a vo 1888 godina be{e inicijator i glaven dvigatel na spisanieto “Makedonija”, 

prvoto aromansko spisanie od literaturen karakter, vo koe site literaturni tvorbi, 

zbirki folklor, patepisi, se}avawa, biografii i istoriski raska`uvawa bea 

napi{ani na aromanski jazik. 317 Vo negovata ~itanka, napi{ana za u~enici do ~etvrto 

oddelenie, sprotivno od tradicijata samo vo prvite dva klasa u~enicite vo 

romanskite u~ili{ta da u~at na maj~in jazik, koja {to sodr`i i lekcii za 

aromanskata istorija, Bagav jasno poka`uva koj bil negoviot glaven interes i negova 

najgolema bolka: 

“Bra}a Aromanci, od pred stotici godini ni be{e potrebna vakva edna kniga, 

koja }e ne u~i da ~itame i pi{uvame na jazikot koj go cicavme zaedno so maj~inoto 

mleko, za da im dademe do znaewe na drugite deka vo na{ite veni te~e krvta na tie 

koi pod svoi noze go imaa siot toga{ poznat svet i deka na{ite prava se isto 

tolku sveti kako {to se imeto i Bo`jite poraki.  Dokolku od edna strana 

~uvstvoto {to go imame vo na{ite srca sekoja minuta ni {epoti deka sme 

Aromanci, toga{ za idejata na aromanizmot treba da rabotime sî duri te~e krv vo 

na{ite veni.” 318 

Po preranata smrt na Bagav vo 1888 godina, u{te eden od prebeganite profesori, 

Konstantin Kajreti, zaedno so Konstantin Belema~e i [tefan Mihajleanu, prodol`i 

da go ureduva prvoto aromansko literaturno spisanie. Profesorot, pisatel i 

folklorist, Van|eli Petresku, isto taka objavuva{e poezija i prikazni na aromanski 

jazik. 319  Kosta Kosmesku, eden od u~enicite-begalci, kon krajot na 80-te godini od XIX 

vek osnova teatarska grupa koja na aromanski jazik gi pretstavuvala Molierovite 

komedii. Liri~niot poet, profesor, publicist i dramaturg gi prevel na aromanski 

komediite “Voobrazeniot bolen” “Skapenovite ujdurmi” i “Skr`avec”. Na 30 april 

1888 mladite Gope{ani na aromanski jazik ja izvele komedijata “Voobrazeniot 

bolen”.320 

Ne  mo`e  so  to~nost da se potvrdi do koga opstojuval ovoj aromanski licej.  Vo 1884  
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317. Dina Cuvata, Scritorii armãneshtsã, Scopia, 2001, 10 ; S. Lasku, Od istorijata na aromanskiot pe~at..., Op. 
Cit., 11. 
318. A. Bagav, Op. Cit., 243. 
319. D. Cuvata, Op. Cit., 50. 
320. Vidi: DARM, fond Kosta Kosmesku, kut. 1, 1.974.1.1-1.974.1.16 ; Tache Papahagi, Antologie aromânească, 
Bucureşti, 1922, 239-245 ; Kiril Patriarh BÍlgarski, BÍlgarskata EkzarhiÔ... kniga vtora..., 82. 
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godina Van|eli Petresku povtorno predaval vo romanskiot licej vo Bitola a vo 1888 

godina prebeganite u~enici figuriraat vo spisocite na zavr{eni gimnazijanti.321 

Profesorite vo aromanskiot licej ne bile finansirani od nikogo i verojatno ne 

mo`ele podolgo da opstanat finansiski, {to gi prinudilo da go zatvorat licejot. 

Bazata sepak bila postavena i od nivnite u~enici, profesorite Bagav, Murnu, 

Kajreti  i  Petresku uspeale da sozdadat  idni  aromanski dejci- pisateli,  istori~ari, 

dramaturzi, folkloristi, publicisti, borci za pravata na svojot narod. 

Vo 1890 godina vo romanskiot licej vo Bitola izbuvnale novi nemiri, ovojpat od 

sosema poinakva priroda, so koi {to delumno bile obelodeneti nepravilnostite vo 

na~inot na koj {to Margarit upravuval so romanskite u~ili{ta. U~enicite vo 

licejot protestirale protiv prestrogiot profesor Stefan Kudela, na ~ija strana 

zastanale profesorot Naum Majmuka i direktorot, Transilvanec, Dimitrie Kosmulej. 

Margarit ja zazel stranata na u~enicite. Vo napregnatata situacija Kosmulej ja 

povikal policijata za da otstrani del od neposlu{nite u~enici a za vozvrat Apostol 

Margarit gi otpu{til direktorot i dvajcata profesori, obvinuvaj}i go patem 

profesorot Naum Majmuka deka e gr~ki platenik i sorabotnik na grkomanskata 

partija vo Bitola. Otpu{taweto na profesorite predizvikalo silna reakcija. 

Zaedno so sedumnaeset u~iteli od romanskite u~ili{ta vo Makedonija, otpu{teniot 

direktor Kosmulej ispratil protest do ministerstvoto za obrazovanie i religija vo 

Bukure{t vo koj bile istaknati negri`ata i lo{oto rabotewe na generalniot 

inspektor. Margarit bil obvinet deka sorabotuva so lazaristite so krajna cel 

pokatoli~uvawe na Aromancite, deka go prisvojuval jaglenot namenet za greewe na 

u~ili{tata i go prodaval po eftina cena, deka so parite nameneti za u~ili{tata 

pla}al telohraniteli i deka vrabotuval profesori bez soodvetno obrazovanie i 

intelektualen kapacitet, za da mo`e lesno da gi kontrolira. Nekoi od obvinuvawata 

spa|ale vo domenot na nevozmo`noto: u~itelite go obvinuvale Apostol Margarit 

deka gi tolerira i poddr`uva gr~kite u~ili{ta i deka ne prezemal ni{to vo borbata 

protiv gr~kite konkurenti. 322 

    Bilo jasno deka porano ili podocna neraspolo`enieto i neprijatelstvoto }e imaat  
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321. I. Arginteanu, Op. Cit., 303, 307. 
322. Vidi: Demetrie Cosmulei, Memoriu despre starea şcólelor romanesci din Macedonia, Bucuresci, 1891, 14-17 ; N. 
Maimuca, Les Roumains Macédoniens et les intrigues étrangères par un Roumain de Macédoine, Bucuresci, 1892, 13-
16 ; E. Ionescu, Op. Cit., 34. 
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pogubni posledici. 

    Na 1 juni 1892 godina bil otvoren romanskiot konzulat vo Bitola. Prv konzul bil 

konzervativecot Spiru Konstantinesku.323 Nazna~uvaweto na romanski konzul vo 

gradot-centar na romanskata propaganda vo Makedonija dalo nov presvrt vo nastanite. 

Zapo~nal povnimatelen monitoring vrz rabotata na Margarit i anketite sprovedeni 

vo ovoj period poka`ale pove}e nepravilnosti. Vo liceto na Konstantinesku 

u~itelskiot kadar vo gradot i okolinata na{ol za{titnik od svoevolieto na Apostol 

Margarit a politi~kata pripadnost na konzulot, ~len na romanskata konzervativna 

partija, i epitetot {to go pratel Margarit kako “~ovek na liberalite”, }e í dadat 

politi~ki kolorit na novonastanatata situacija i prefrlawe na bitkata pome|u 

dvete najgolemi romanski partiji na makedonska po~va. Otvoraweto na romanski 

konzulat vo Bitola sigurno ne bilo po voljata na Margarit. “Znam mnogu dobro deka 

idejata za sozdavawe na romanski konzulat vo Bitola celosno go sru{i mirot vo 

du{ata na u~ili{niot inspektor. Isto taka znam deka postoeweto na 

konzulatot, a mo`ebi i jas li~no, sme golem sram, golema pre~ka za patriotskite 

kombinacii na apostolot na romanizmot” – pi{uva konzulot Konstantinesku vo 

nota upatena do romanskata ambasada vo Carigrad.324 

    Konzulot bil dovolno silen otvoreno da mu se sprotivstavi na Margarit. Tokmu na 

negov pottik i so negova poddr{ka od Bitola zapo~nal proces koj {to, kolku i da bil 

opravdan, destruktivno }e vlijae vrz ponatamo{niot razvoj na aromanskoto dvi`ewe 

vo Makedonija. Vo 1894 godina pogolemiot broj profesori od bitolskiot licej i 

ostanatite romanski u~ili{ta vo gradot i okolnite sela donele rezolucija so koja 

re{ile romanskite u~ili{ta da bidat administrirani od pretstavnici izbrani od 

redovite na profesorite i preku formirawe na u~ili{ni eforii zadol`eni za 

vodewe na site u~ili{ni raboti, celosno da mu bide odzemena vlasta na generalniot 

inspektor za romanskite u~ili{ta.325 Bil upaten javen apel naso~en protiv Apostol 

Margarit  i  barawe  do  valijata,  proprateno  so  stotina  potpisi,  za  priznavawe na  
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323. M.V.Cordescu, Op. Cit., 29, bele{ka 1 ; Ko~ankovski pogre{no go datira otvoraweto na romanskiot 
konzulat vo Bitola vo 1895 godina (Jovan D. Ko~ankovski, Kralskiot konzulat na Romanija vo Bitola, 
1895-1912, Prilozi, XLI/60-61, Bitola, 2001, 110). Spored Popov, konzulatot bil otvoren na 29 maj 1892 
godina (@. Popov, BÍlgarskiÔt..., 243). 
324. DARM, Şcoli româneşti în Macedonia, mf. 2352, dosar 284/1895, Bitolia, 7.03. 1895, nepaginat. 
325. M.V.Cordescu, Op. Cit., 29. 
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u~ili{nite eforii.326 Odedna{ Margarit i gr~kiot mitropolit vo gradot se na{le 

na ista strana. Formiraweto na u~ili{ni eforii za Margarit bi zna~elo gubewe na 

mo}ta i ispu{tawe na koncite od deloto koe ve}e so godini go naso~uval.   Za  gr~kiot 

mitropolit sozdavaweto na eforii od edna strana bi zna~elo gubewe na vlasta na 

golemiot neprijatel Margarit, no atmosferata vo Bitola najavuvala neprijatni 

posledici i za gr~kata propaganda vo Makedonija. Imeno, vesta za sozdavawe na 

u~ili{na administracija nezavisna od Apostol Margarit bila pre~ekana so 

voodoo{evuvawe vo aromanskata sredina vo Bitola i mnogumina koi prethodno 

minuvale za grkomani i gi ispra}ale svoite deca vo gr~kite u~ili{ta, najavuvale 

deka so zadovolstvo }e gi ispratat decata vo u~ili{ta vodeni od eforiite.327   

Silnata reakcija na dvajcata neprijateli, koi sega se borele za ista cel, sepak ne 

vrodila so plod. Na po~etokot na maj 1895 godina lokalnite vlasti oficijalno ja 

priznale centralnata eforija vo Bitola.328 Kon krajot na mesecot bil donesen i 

pravilnikot na bitolskata centralna eforija, vo ~ij domen vleguvale 

pretstavuvaweto na romanskata op{tina pred lokalnite vlasti i sozdavawe na 

u~ili{ni eforii, pot~ineti i koordinirani od centralnata eforija vo Bitola, vo 

site mesta kade {to ima romansko u~ili{te. Vsu{nost, spored propi{anite 

nadle`nosti, centralnata eforija celela kon celosno prisvojuvawe na ingerenciite 

{to gi poseduval Apostol Margarit.329 

Vedna{ se pristapilo i kon otvorawe na novi u~ili{ta. 70 u~enici od bitolskiot 

licej, zaedno so profesorite S. Kudela, K. Kosmesku, H. Oto, Kemal Efendi, M. Statu, 

D. Miklesku i J. Arxintanu, go napu{tile licejot i iznajmile zgrada vo koja {to gi 

smestile licejot na eforiite i licejskiot internat. Istoto se slu~ilo i vo 

bitolskoto `ensko u~ili{te a primerot na Bitol~ani go sledele vo Kru{evo i vo 

u{te nekolku pomali mesta.330   
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326. Tekstot na apelot vo: DARM, Arhiva Istorica Turca, mf. 1750, vol. 319 (1891-1894), p. 333-334 ; Eden od 
grevovite pripi{uvani na Margarit bilo navodnoto forsirawe na deca od Pind za smetka na deca od 
Bitola i bitolsko. To~no e deka vo licejot vo Bitola pove}eto u~enici poteknuvale od Pind, no te{ko 
prifatliva e tezata na profesorite deka Margarit so tendencija ne im dozvoluval na Bitol~ani da gi 
zapi{uvaat svoite deca vo romanskiot licej. Poslabata zastapenost na u~enici od Bitola se dol`i vo 
golema merka na neraspolo`enosta na bitolskite Aromanci svoite deca da gi ispra}aat vo romanski 
u~ili{ta, pred sé vo u~ili{ta koi {to bile pod direktna uprava na omrazeniot Margarit, i sé u{te 
golemata privrzanost na del od Aromancite od Bitola kon gr~kata partija vo gradot.  
327. DARM, Şcoli româneşti în Macedonia, mf. 2352, dosar 284/1895, Bucuresci, 6/18.05.1895, nepaginat. 
328. Ibidem. 
329. DARM, Şcoli româneşti în Macedonia, mf. 2352, dosar 284/1895, Bucuresci, 29.05. 1895, nepaginat. 
330. I. Arginteanu, Raportul despre…, 299-300. 
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    No koga se ~inelo deka konzulot i u~ili{nite eforii }e uspeat vo svojata namera, 

razo~aruvaweto do{lo od kaj {to najmalku se o~ekuvalo. Ministerot za nadvore{ni 

raboti na Romanija, Aleksandru N. Lahovari, i ministerot za obrazovanie, Take 

Jonesku, ne uspeale da postignat dogovor za obedinuvawe na obrazovniot sistem vo 

Osmanliskata imperija i negovo pot~inuvawe na edinstven faktor na uprava. 

Edinstvena opcija bilo da se pronajde kompromis vo koj {to i Margarit i eforiite 

bi zadr`ale del od nadle`nostite. Za da se izbegnat manipulacii  so  platite  na  

profesorite,  bilo  re{eno  platata  na  sekoj  profesor posebno da mu bide 

ispra}ana od romanskata ambasada vo Carigrad. Do idno obedinuvawe na razdelenite 

u~ili{ta, bilo odlu~eno da se priznae funkcioniraweto na site u~ili{ta i da se 

priznae validnosta na ispitite, bez razlika dali bile polagani vo u~ili{tata na 

eforiite ili vo u~ili{tata pod kontrola na generalniot inspektor. Najbolnoto 

pra{awe sepak bilo re{eno na {teta na eforiite. Nim im bila priznaena samo 

sovetodavnata funkcija i im bilo zabraneto da se me{aat vo rabotata na generalniot 

inspektorat.331 Na toj na~in vo Makedonija prodol`ile paralelno da funkcioniraat 

konkurentski romanski u~ili{ta. 

Neo~ekuvanata odluka na vlastite vo Bukure{t predizvikala {ok kaj konzulot 

Konstantinesku i u~ili{nite eforii. Namesto da rabotat kon obedinuvawe na 

obrazovniot sistem, vo Bitola re{ile sepak da prodol`at po zacrtaniot pat. Vo 

mestata kade {to imalo romansko u~ili{te, centralnata eforija od Bitola 

ispra}ala u~itel od svoite redovi za da otvori novo u~ili{te i da privle~e del od 

u~enicite. Toa se pravelo bez da se vodi smetka za ja~inata na romanskata partija vo 

odnosnoto mesto i za negativnite efekti koi bi bile predizvikani od 

dopolnitelnite podelbi me|u Aromancite. Vo nekoi mesta vo koi romanskoto 

u~ili{te bilo posetuvano od desetina ili dvaesetina u~enici, bilo otvorano novo 

u~ili{te od eforiite i na toj na~in vo mestoto funkcionirale dve romanski 

u~ili{ta, so po pet ili deset u~enici, neprijatelski nastroeni edno kon drugo.332  

Nepokoleblivosta na eforiite vo nekoi gradovi vrodila so plod. Vo u~ebnata 1895/96 

godina  vo  licejot  na  eforiite  vo  Bitola,  pod  direktorat   na  Kosta Kosmesku,  se   
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331. M.V.Cordescu, Op. Cit., 30-33 ; I. Nistor, Op. Cit., 76. 
332. Vo seloto Jankovec rabotelo u~ili{te so 22 u~enika, koe kako posledica na borbata pome|u 
eforiite i Apostol Margarit se podelilo na dve u~ili{ta so po 10-11 u~enici (M.V.Cordescu, Op. Cit., 
91). 
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zapi{ale  108  u~enici  a  vo oficijalniot licej direktorot Perikle Papahaxi i 

nekolkute preostanati profesori ostanale samo so {aka u~enici.333 

Nedorazbirawata navlegle vo site pori od `ivotot na Aromancite vo Bitola. Vo 

romanskata op{tina vo gradot “i bilkite se podelija na margaritisti i 

antimargaritisti” i od sekoja raspravija, duri i od onie raspravii koi nemale 

nikakva vrska so u~ili{noto delo, sprotivstavenite strani se obiduvale da izvle~at 

korist i da go napadnat protivnikot pred vlastite vo Bukure{t.334 

    Po~etokot na krajot za u~ili{nite eforii zapo~nal so vra}aweto na vlast na 

liberalnata partija vo oktomvri 1895 godina. Premierot i minister za nadvore{ni 

raboti, Dimitrie Sturya, vedna{ go otpovikal konzulot Konstantinesku od Bitola 

bez da nazna~i nov konzul. U~ili{tata osnovani od eforiite bile proglaseni za 

nezakonski i dr`avata prestanala da gi finansira.335 Opozicionite konzervativci 

prodol`ile u{te izvesno vreme da ispra}aat pari za eforiskite u~ili{ta, no nitu 

ispratenite sredstva bile dovolni nitu pak konzervativnata partija bila vo mo`nost 

podolgo vreme da go trpi finansiskiot teret za odr`uvawe na u~ili{tata na 

eforiite. Nedostatokot na finansiski sredstva brzo se po~uvstvuval. Vo 1896 godina 

vo licejot na eforiite se zapi{ale samo 63 u~enici, re~isi dvojno pomalku vo 

sporedba so prethodnata godina.336  

    Vo obid da izlezat od nezavidnata finansiska situacija, odborot na u~ili{nite 

eforii re{il vo Bukure{t da bidat isprateni dvajca ~lenovi od nivnite redovi, so 

cel da obezbedat pari~ni sredstva. Vo glavniot grad na Romanija pristignale eforite 

Hristovi~ i Apostolesku.337 Otkako doznal za celta na dvajcata pratenici, Sturya 

naredil vedna{ da bidat proterani od zemjata. Vakvata postapka na premierot 

predizvikala    bura    od    negoduvawe    sred    opozicionite   krugovi  vo   romanskiot  

---------------------------------------- 

333. I. Arginteanu, Op. Cit., 300. 
334. Tri mom~iwa od oficijalniot licej vo Bitola se sobrale pred `enskoto u~ili{te i gi zadevale 
u~eni~kite. ^uvarot na u~ili{teto izlegol za da gi izbrka mom~iwata po {to do{lo do tepa~ka vo 
koja {to edno od mom~iwata bilo raneto vo nogata. Situacijata vedna{ bila iskoristena od Margarit 
i Konstantinesku. Romanskiot konzul ispra}al izve{tai do ambasadata vo Carigrad vo koi go 
obvinuval Margarit deka gi nateral negovite “ov~ari i kradci od Epir” da ja uzurpiraat rabotata na 
romanskite u~ili{ta. Margarit i negovite sorabotnici, Mihail Pineta i Janake Dimitresku, 
izvestuvale deka ranetoto mom~e bilo zastrelano od gavazot vo romanskiot konzulat i deka konzulot 
rabotel na {teta na romanskata kauza vo Makedonija (DARM, Şcoli româneşti în Macedonia, mf. 2352, dosar 
284/1895, Bitolia, 7.03. 1895, nepaginat ; Ibidem, 15.03.1895, nepaginat). 
335. E. Ionescu, Op. Cit., 37. 
336. I. Arginteanu, Op. Cit., 300. 
337. M.D. Peyfuss, Chestiunea…,74 ; Verojatno se misli na profesorot Oto Hristu i direktorot na 
centralnoto osnovno u~ili{te vo Bitola, Filip Apostolesku. 
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parlament. Liberalot  Nikolae Fleva,  koj otkako vo januari 1896  godina  bil  

razre{en  od mestoto minister za vnatre{ni raboti ne bil vo dobri odnosi so 

sopartiecot Sturya, pokrenal interpelacija vo sobranieto i bila otvorena diskusija 

koja ni otkriva mnogu interesni detali. Sega se videlo deka konzervativnata partija 

so site sili rabotela na otstranuvawe na Apostol Margarit i deka ne bile Jonesku i 

Lahovari tie {to ne dozvolile priznavawe na eforiite tuku deka generalniot 

inspektor bil spasen otkako li~no interveniral kralot Karol. Pratenikot K. Aslan 

go iskoristil ovoj podatok za da go obvini Karol deka go podr`uva pro-katolikot 

Margarit   samo   poradi   toa   {to   i   samiot   kral   raboti   na  pokatoli~uvawe   na 

Romancite.338   Vo parlamentot Margarit bil obvinet deka e {pijun koj im slu`i na 

osmanliskite interesi, no i deka nasproti interesite na Carigrad i Bukure{t 

sorabotuval so makedonskata revolucionerna organizacija.339  Vo edno obvinenie, ~ija 

vistinitost i ne e te{ko prifatliva, za Apostol Margarit se tvrdelo deka za vreme 

na Ermenskoto vostanie (1894-1896) na Golemiot Vezir mu ispra}al spisok od 

Aromanci, ~inovnici vo osmanliskata administracija vo Makedonija i ~lenovi na 

u~ili{nite eforii, koi navodno simpatizirale so Ermencite.340 

Od svoja strana Sturya gi potenciral zaslugite na Margarit i negovite dobri odnosi 

so sultanot i osmanliskite ministri. “Margarit go pravi sprotivnoto od toa {to 

site drugi go pravat t.e gi ubeduva Romancite deka nivnite interesi baraat od 

niv da bidat najverni podanici na Sultanot”- zaklu~il Sturya, poddr`uvaj}i ja 

politikata na Margarit preku sorabotka so osmanliskite vlasti da se dobijat 

pridobivki za aromanskoto naselenie.341 Vo vrska so eforiite, romanskiot premier 

istaknal deka eforii mo`at da postojat samo dokolku ima romanski crkovno-

u~ili{ni op{tini, kakvi {to vo momentot Romanija nemala vo Makedonija. Vo toj 

kontekst, spored Sturya edinstveno re{enie bilo u~ili{nata uprava i ponatamu da 

ostane vo racete na generalniot inspektor na romanskite u~ili{ta vo imperijata.342  

    Vo   Bitola   raspraviite   u{te   pove}e   se   prodlabo~ile   otkako   direktorot  na  
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338. Ibidem. 
339. G. Barbolov, Op. Cit., 87. ; Vo fevruari-mart 1896 godina, koga vo romanskiot parlament se odvivala 
diskusijata naso~ena protiv Margarit, Makedonskata Revolucionerna Organizacija sé u{te imala 
konspirativen karakter i ne im bila poznata na romanskite politi~ari. Romanskiot pratenik 
verojatno misli na Makedonskiot Komitet, formiran vo 1894 godina vo Sofija, toga{ poznat po t.n 
Melni~ko vostanie od 1895 godina (Vidi: V. \or|iev, Op. Cit., 181-200). 
340. G. Barbolov, Op. Cit., 88. 
341. C. Printa, Op. Cit., 441. 
342. G. Barbolov, Op. Cit., 89. 
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romanskiot  licej,  Perikle Papahaxi,  bil  otpu{ten  poradi  toa  {to  gi  otkril  za 

javnosta finansiskite zloupotrebi na Margarit. Za vozvrat, direktorot uspeal da gi 

ubedi profesorot S. ^umeti i 53 u~enici od licejot zaedno so nego da mu se 

pridru`at na licejot na eforiite.343 

Razvrskata na nastanite usledila kon sredinata na 1897 godina koga poradi 

nedostatok na finansiski sredstva u~ili{nite eforii bile prinudeni da gi zatvorat 

vratite na u~ili{tata. Vladata vo Bukure{t donela odluka na eforiskite profesori 

da im bidat isplateni platite za poslednata godina, po {to site profesori se vratija 

na nivnite prvobitni mesta. Kontrolata vrz u~ili{tata ostanala vo racete na 

Margarit. Vo 1897 godina vo Bitola bilo najaveno doa|aweto na noviot romanski 

vice-konzul vo gradot, Aleksandru Padeanu. Spored italijanskiot konzul 

Skaniqa ”...Gospodinot Padeanu e tvorba na Margarit. Negovoto imenuvawe za 

vice-konzul se dol`i na slu`bata kaj g-n Sturya i zatoa toj }e bide dresiran 

instrument vo racete na zagovornikot, voda~ot na nacionalnata partija na 

Vlasite. ” 344 

    Ovojpat ne postoela opasnost deka romanskiot konzulat }e se me{a vo rabotata na 

Margarit. Negoviot triumf bil celosen. Triumf platen po visoka cena. Vnatre{no-

partiskite borbi me|u Aromancite-nacionalisti koincidirale so borbite na 

crkovno i obrazovno pole i negativno deluvale vrz niv i vrz duhot na aromanskoto 

naselenie. Vo 1897 godina ruskiot konzul vo Bitola, Rostkovski, zabele`al deka 

duhot na aromanskoto naselenie bil na najnisko mo`no nivo a romanskata propaganda 

stanuvala besplodna i nemala sili da se bori protiv elinizmot.345 

3.3. Nepovolniot rasplet na aromanskoto crkovno pra{awe pridonel kon 

za~uvuvawe na status-kvoto vo crkovno-u~ili{nata organizacija na Aromancite vo 

Osmanliskata imperija. Aromanskiot narod ne bil oficijalno priznat kako takov a 

nepostoeweto na aromanska crkva i duhoven poglavar, priznati od vlastite, zna~elo 

deka Aromancite ne mo`at da bidat zapi{ani vo nufus defterite pod nivnoto ime, 

nitu pak da se organiziraat vo aromanski crkovno-u~ili{ni op{tini. 

Pred pojavata na romanskata propaganda vo Makedonija, naselenieto vo 

aromanskite   sela   i   grat~iwa   vo   Makedonija   bilo   organizirano   vo  lokalnite  
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343. I. Arginteanu, Op. Cit., 300 ; @. Popov, BÍlgarskiÔt..., 383-384. 
344. S. Gallon, Rapporti politici…, 94-95. 
345. @. Popov, BÍlgarskiÔt..., 384. 
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patrijar{iski crkovno-u~ili{ni op{tini. So ogled na toa {to vo mestaa  kako  

Neveska, Malovi{te, Vlaho-Klisura, Gope{ itn seto naselenie bilo aromansko, 

crkovno- u~ili{nite op{tini vo ovie mesta se od odredeni avtori nare~eni “vla{ki 

crkovno-u~ili{ni op{tini”.346   Toa e vo princip to~no, no ovie op{tini bile 

priznati kako gr~ki, patrijar{iski op{tini, a selskiot kmet go nosel imeto rum 

muhtar (gr~ki kmet).347    Vo mesta kade {to romanskata propaganda sé u{te ne 

pretstavuvala opasnost a Aromancite vo golemo mnozinstvo ja pretstavuvale gr~kata 

op{tina, ponekoga{ vo nazivot na op{tinata figuriral i etnonimot {to ja 

ozna~uval narodnata pripadnost na ~lenovite na op{tinata. Na pe~atot na 

patrijar{iskata op{tina vo Prilep, od 1871 godina, pi{uvalo “Gr~ko-Vla{ka 

op{tina vo Prilep”.348 

So zasiluvaweto na romanskata propaganda se javila potreba od formirawe na 

posebni op{tini preku koi ~lenovite na pro-romanskata grupacija bi mo`ele da gi 

praktikuvaat svoite prava. Sekako, ostanuvawe vo patrijar{iskata crkovno-

u~ili{na op{tina ne bilo mo`no od pove}e pri~ini. Vidovme do koe nivo ode{e 

neprijatelstvoto pome|u pro-gr~kata i pro-romanskata partija vo aromanskite 

naselbi i jasno e deka ~lenovite na patrijar{iskata op{tina postojano bi gi 

opstruirale pravata na nivnite protivnici. Muhtarite, vo ~ii {to nadle`nosti 

spa|alo i izdavaweto na site op{tinski sertifikati i opredeluvaweto na li~niot 

danok za izzemawe od voena slu`ba, gi koristele svoite privilegii za da ne im 

izdavaat dokumenti za paso{ na “romaniziranite” i za da odreduvaat mnogu povisok 

li~en danok od onoj {to go propi{uvale za ~lenovite na gr~kata partija.349 

So ~lenot 54 od zakonot za organizacija na vilaetite donesen na 13.07.1889 bilo 

propi{ano deka sekoja narodnosna grupa vo edno selo treba da ima eden muhtar, a 

dokolku   ima   pove}e   od   20   ku}i   toga{  mo`el  da  bide  izbran  i  vtor muhtar. Vo  

---------------------------------------- 

346. Aleksandar Trajanovski, Crkovno-u~ili{nite op{tini vo Bitola i nivnata uloga vo sistemot na 
obrazovanieto, Zb. Vospitanieto i obrazovanieto vo Bitola, razvoj i perspektivi, Bitola, 1990, 33. 
347. Za nas e neprifatlivo misleweto deka vele{kata op{tina od 1863 godina pretstavuva prva 
aromanska crkovno-u~ili{na op{tina vo Makedonija (Vidi: Aleksandar Trajanovski, Crkovno-
u~ili{nite  op{tini  vo  Makedonija,  Skopje,  1988,  342).   Kako   {to   bilo   slu~aj  so  op{tinite   vo 
aromanskite bitolski sela, koi {to funkcionirale daleku pred 1863 godina, Aromancite od Veles, 
zaedno so ostanatite patrijar{isti vo gradot, bile organizirani vo lokalnata patrijar{iska op{tina 
i promena na situacijata nastanuva duri posle 1893 godina, po otvoraweto na romanskoto osnovno 
u~ili{te vo Veles. 
348. Ibidem, 186. 
349. C.D. Metta, Rolul Muhtarilor, Lumina, III/5, Bitolia, 1905, 135. 
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gradovite, sekoe maalo i sekoja narodnosna grupa mo`ela da ima eden muhtar a,  kako  i  

vo   selata,   vo  zavisnost   od  brojot   na  ku}ite  mo`elo  da  bidat  izbrani  i  pove}e  

muhtari.350  So ogled na toa {to Aromancite ne bile priznati kako posebna narodnost, 

nitu pak imalo aromanska crkva, ~lenovite na romanskata partija zakonski ne mo`ele 

da formiraat posebna op{tina, oficijalno priznata pod imeto “aromanska op{tina”. 

Lokalnite vlasti sepak im izleguvale vo presret na privrzanicite na romanskata 

propaganda i vo mestata kade {to tie pretstavuvale mnozinstvo, im bilo dozvoleno da 

se organiziraat vo posebna op{tina. Aromancite-nacionalisti od Gope{ u{te vo 

1869 godina se otka`ale od jurisdikcijata na eparhiskiot patrijar{iski mitropolit 

i   formirale   svoja   op{tina.    Istoto   se  slu~ilo  vo  1885/86  vo  Malovi{te  koga  

~lenovite na romanskata partija se organizirale vo posebna op{tina, so muhtar, 

op{tinski sovet, efori i epitropi.  Duri i vo nekoi mesta kade {to Aromancite-

nacionalisti ne pretstavuvale mnozinstvo, vlastite ponekoga{ dozvoluvale 

formirawe na aromanska op{tina, nezavisna od patrijar{iskata op{tina. Takvi 

slu~ai se zabele`ani vo Kru{evo, Vlaho-Klisura, Samarina, Ni`epole i dr.351  Od 

ostanatite hristijanski narodi ovie op{tini bile narekuvani romanski a, 

neoficijalno, osmanliskite vlasti muhtarot na op{tinata go narekuvale ulah muhtar 

(vla{ki kmet). Sepak na oficijalniot op{tinski pe~at ne pi{uvalo ulah muhtar 

tuku muhtar I ili muhtar II, {to dozvoluvalo vo slu~aj na promena na silite pome|u 

romanskata i gr~kata partija, pe~atot da prejde vo gr~ki race. 

    Promena na situacijata nastanala po 9 maj 1905 godina koga Aromancite bile 

priznati za poseben narod i im bilo priznato pravoto da obrazuvaat posebni op{tini, 

no toa gi nadminuva hronolo{kite ramki na problematikata izlo`ena vo ovoj trud. 

 

* 
*          * 

 
Kon krajot na XIX vek romanskata propaganda vo Makedonija pre`ivuvala kriza i 

voda~ite na romanskata politika vo Bukure{t i vo Makedonija stanuvale svesni za 

slabite perspektivi na deloto. Aromanskoto pra{awe pretstavuvalo soliden  

politi~ki    i    elektoralen    kapital    za    dvete    najgolemi   politi~ki   partii  vo  
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350. Ibidem, 134. 
351. Ibid., 133 ; .Wace and Thompson, Op. Cit., 70, 170 ; A. Trajanovski, Crkovno-u~ili{nite op{tini vo 
Makedonija..., 187 ; M.V.Cordescu, Op. Cit., 119-120. 
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Romanija,    no   brojnite   neuspesi   na   obrazovno   i   religiozno   pole   producirale 

nezadovolstvo  vo  samite  romanski  redovi i sé po~esto postavuvawe na pra{aweto za  

korista od romanskata propaganda vo Makedonija. 

    “Na{ata makedonska politika ne dade ni{to osven golemi sumi {to zavr{ija vo 

xebovite na nekolku Aromanci ”- pi{uva direktorot na romanskata gimnazija vo 

Janina, Lazaresku-Lekanta.352  “Siot svet znae deka na{ata kauza na Balkanskiot 

poluostrov gubi teren. I pokraj site `rtvi koi se praveni i se pravat za nea, nie 

sme sé u{te na po~etokot. Iako se borime vo prodol`enie na 30 godini, nie ne 

napravivme nitu eden ~ekor...Nie nemame (vo Osmanliskata Imperija, b.n) nitu 

romanska  populacija  vo  vistinska  smisla  na zborot. Nemame lu|e koi mislat kako  

Romanci i se ~uvstvuvaat Romanci. Vo srceto i du{ata na onie {to ja pregrnaa 

romanskata kauza ne postoi romansko ~uvstvo. Tie toa go pravat samo od 

materijalen interes.”-zaklu~uva Lekanta.353 

    Za volja na vistinata, romanskoto dejstvuvawe vo Makedonija pridonese kon 

budeweto na nacionalnata svest kaj golem broj Aromanci i nivno ottrgnuvawe od 

gr~koto vlijanie. Nezavisno od gr~kata i romanskata propaganda, pak, mnogu 

Aromanci na granicata na XIX i XX vek, na strancite-namernici im gi davale istite 

izjavi {to nivnite predci pred 100-ina godini im gi davaa na Pukvil i Kuzineri. Vo 

razgovor so nekoi Aromanci, Vajgand zabele`al jasno istaknata nacionalna svest: 

“Nie sme Aromanci. Nie si go sakame jazikot {to go nau~ivme od na{ite majki, 

isto kako {to si gi sakame i na{ite sela, na{ite planini. Nie poteknuvame od 

Rimjanite, koi {to imaat isto tolku stara istorija kako i Grcite i nie mo`eme 

da se gordeeme so na{ite predci kako {to se gordeat i Grcite”- velele pobudnite 

Aromanci.354 Nekoi Aromanci, nasproti tvrdeweto na Lekanta, celosno go prifatile 

romanizmot i navistina se ~uvstvuvale Romanci. Za da ja istaknat nivnata 

privrzanost kon romanskata kauza i latinizmot, Aromanci so aromanski i gr~ki 

imiwa zapo~nale svoite deca da gi krstat so latinskite imiwa Virxil, Valerio, 

Matilda.355   Aromanskite   prezimiwa   dobivaa   romanska   forma   ili   bea  celosno  
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352. N. Kasasis, Op. Cit., 6. 
353. Ibidem, 43. 
354. G. VaŸgandÍ, Aromѫne..., 296. 
355. Αστέριος Κουκούδης, Μελέτες για τους Βλάχους, 4ος τόμος, Οι Βεργιάνοι Βλάχοι και οι Αρβανιτόβλάχοι της 
Κεντρικής Μακεδονίας, Θεσσαλονίκη, 2001, 341. 
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menuvani. Hrisoho stanaa Arxentaru, Voskopoleani stanaa Bobesku, itn.356  Nivniot 

broj sepak bil mal i konzervativecot Take Jonesku bil prinuden da ja priznae 

slabosta na “romanskiot element” vo Makedonija, koj ne bil vo sostojba da igra  

zna~ajna  politi~ka  uloga.   Me|u  drugoto,  kreatorot  na  romanskata  u~ili{na 

politika pred krajot na  XIX vek go priznal i neuspehot na romanskoto u~ili{no delo 

bidej}i namesto u~enicite da baraat u~ili{ta, romanskite u~ili{ta bile tie {to 

barale u~enici.357 Vo potraga po pri~inite koi dovele do neuspeh na romanskata 

propaganda pred po~etokot na XX vek razni avtori gi istaknuvaat slaboto 

proniknuvawe na propagandata me|u bogatite gradski sredini, rasprsnatosta na 

aromanskoto naselenie, nehomogenosta vo aromanskoto dvi`ewe, odlevaweto na mladi 

sili koi vo potraga po podobar `ivot i podobro obrazovanie zaminuvale i ostanuvale 

vo Romanija, duri i pogre{nata romanska politika na sorabotka so Osmanliskata 

Imperija,  koja  i  samata se nao|ala  vo proces na dezintegracija,  koja od 

Aromancite-nacionalisti se obiduvala da sozdade sojuznici na re`imot {to umira{e, 

direktno sprotivstaveni na sosednite balkanski narodi.358  Site navedeni pri~ini se 

validni, no smetame deka re{ava~ka uloga vo neuspehot na romanskata propaganda 

ima{e uvezeniot romanitet koj {to Romanija se obiduva{e da im go nakalemi na 

Aromancite i nejziniot obid da go ubedi aromanskiot narod deka e romanska 

dijaspora, bez da mu ovozmo`i sloboden razvitok na ~isto nacionalna osnova. 

Voveduvaj}i go romanskiot za smetka na aromanskiot jazik, romanskite u~ili{ta go 

razlo`uvaa aromanskoto nacionalno dvi`ewe i go vodea kon ponatamo{ni delbi. 

Ve}e podeleni na pro-Grci i pro-Romanci, pod vlijanie na politi~kite igri na 

romanskite liberali i konzervativci Aromancite vleguvale vo ponatamo{ni 

destruktivni podelbi koi im nanele te`ok udar, kako na aromanskoto nacionalno 

dvi`ewe, taka i na romanskata propaganda vo Makedonija i okolnite teritorii. 
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356. M. Filipovi}, Op. Cit., 39. 
357. N. Ş. Tanaşoca, Op. Cit., 155. 
358. Alexandru Em. Lahovary, Amintiri diplomatice, Constantinopol (1902-1906), Viena (1906-1908), Memorialistică 
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V. ROMANSKATA PROPAGANDA VO MAKEDONIJA I 
AROMANSKOTO PRA[AWE (1898-1903) 

 
 

1. Noviot politi~ki kurs 

 
“Ako Romanija saka da go pridobie prijatelstvoto na Bugarija, mo`e da gi stavi 

Vlasite vo ramnote`a na bugarska strana i da ja bara svojata cena za uslugata pri 

sekoe prerasporeduvawe na teritorijata. Ako pak so svojot bugarski sosed stoi 

lo{o, toga{ mo`e da koketira so Grcija, da zboruva za zaedni~kiot interes na 

gr~kiot i latinskiot narod na Balkanot vo sprotivstavuvaweto na zaedni~kiot 

neprijatel. Vlasite vo izvesna smisla se sredi{na to~ka na makedonskoto pra{awe. 

Tie, vo sporedba so Bugarite, ne se brojni. No bez niv Grcite bi pretstavuvale 

`alna brojka. Povle~ete gi od gr~kiot sojuz i Grcija mora da is~ezne od Makedonija. 

Grupirajte gi so Bugarite i nadmo}nosta na Slovenite nema voop{to da bide 

dovedena vo pra{awe.” - zabele`al H.N. Brejlsford.1 

Vakvoto razmisluvawe í se dopadnalo na Romanija. I vo prvite triesetina godini 

na romansko dejstvuvawe vo Makedonija, vo zainteresiranosta na romanskoto kralstvo 

za aromanskoto pra{awe pobudite od moralna i sentimentalna priroda otstapuvaa na 

vtoro mesto pred ~isto politi~kite dr`avni interesi. Sepak, dividendite od 

romanskata makedonska politika imaa prvostepeno zna~ewe samo na 

vnatre{nopoliti~ki plan. Nastanite od krajot na XIX i po~etokot na XX vek vo 

po{irok evropski i balkanski kontekst, kako i na lokalen plan vo Makedonija, }e go 

motiviraat Bukure{t da razmisluva nadvor od granicite na kralstvoto i da raboti na 

kone~no naplatuvawe na site sredstva so godini vlo`uvani vo Aromancite od 

Osmanliskata Imperija. 

1.1.  Zasiluvaweto na nacionalnoosloboditelnite borbi na narodite vo 

Osmanliskata Imperija i zadlabo~uvaweto na protivre~nostite kaj Golemite sili za 

vlijanie na Balkanot i Bliskiot istok vo 90-te godini na XIX vek vlijaele i vrz 

romanskata  makedonska  politika.  Po  padot na Stambolov od bugarskata politi~ka 

scena  vo  1894 godina,  miropomazuvaweto  na  knez  Boris  vo  fevruari  1896  godina i  
---------------------------------------- 

1. H.N. Brejlsford, Op. Cit., 256. 
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priznavaweto na Ferdinand za bugarski knez od strana na Rusija i Golemite sili, 

bugarskata nadvore{na politika zapo~nala da evoluira kon Sankt Peterburg. 

Ostriot anti-ruski nadvore{nopoliti~ki kurs na Bugarija, koj za vreme na 

vladeeweto na Stambolov ja zbli`i  Bugarija so svojata severna sosetka, be{e zamenet 

so pro-ruskiot pravec vo politikata na noviot bugarski premier Konstantin Stoilov, 

{to od svoja strana sozdade panika vo Bukure{t deka Bugarija }e se pretvori vo 

avangard na rusko-francuskiot sojuz na Balkanot, vode~ka sila na poluostrovot, 

mo`na zakana za romanskiot teritorijalen integritet i seriozna zakana za 

postoe~koto status-kvo vo Osmanliskata Imperija.2 

Melni~kata provokacija na Makedonskiot komitet vo 1895 godina ja obespokoi 

Romanija. Romanskite diplomatski pretstavnici vo Sofija so golemo vnimanie ja 

nabquduvaa dejnosta na komitetot i, otkako najprvo ja dopu{taa mo`nosta deka 

idniot Vrhoven makedonski komitet (VMK) u`iva poddr{ka od vladata vo Sofija,3 so 

tek na vremeto vo Romanija stignaa do zaklu~ok deka komitetot e sozdaden tokmu od 

bugarskata vlada i deka t.n Melni~ko vostanie bilo predznak za pretstojnata 

bugarska ekspanzija vo Makedonija.4 

Stravuvawata na Bukure{t bile potvrdeni vo 1897 godina koga so Vini~kata afera 

bilo obelodeneto postoeweto na Makedonskata revolucionerna organizacija (MRO). 

Romanskite diplomati vo Sofija, Bitola i Solun ne mo`ele, ili ne sakale, da ja 

sogledaat avtohtonosta na MRO i nejziniot nezavisen karakter i za niv 

Organizacijata ne bila ni{to drugo osven prodol`ena raka na bugarskata 

ekspanzionisti~ka politika. Vice-konzulot Padeanu od Bitola i romanskite 

pretstavnici vo Sofija so u`as izvestuvaat za dejnosta na “bugarskite bandi”, 

sostaveni od “…bugarski banditi od Makedonija, organizirani od makedonskiot 

revolucioneren komitet od Bugarija, koj stanuva mnogu silen vo Bitolskiot vilaet”, 

~ija {to dejnost porano ili podocna }e rezultira so progoltuvawe na Makedonija od 

strana na bugarskoto kne`evstvo i tragedija za “Romancite vo Makedonija”.5 

   Krevkite  odnosi  pome|u  dvete  sosedni  dr`avi  bile  u{te  pove}e  naru{eni  koga  
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2. S. GrÍn~arov, Op. Cit., 515. 
3. DARM, M.A.E, fond 21- Rapoarte politice de la Sofia, mf. 4222, vol. 90, p. 64-66, 163-187. 
4. Ibidem, mf. 4223, vol. 91, p. 56-58, 170-173, 186 ; vol.92, p. 186-226 ; mf. 4224, vol. 95, p. 16-21, vol. 99, p. 77-78, 
148. 
5. Ibid., fond 21- Constantinopol, mf. 1714, vol. 36/1898, Bitolia , 12.08.1898, p. 115 ; vol. 37/1899, Bitolia, 26.05. 
1899 ; fond 21- Rapoarte politice de la Sofia, mf. 4227, vol. 104-105, p. 206. 
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no}ta na 22 kon 23 juli 1900 godina, 18 godi{niot Stojan Dimitrov od Skopje go ubil 

vo Bukure{t urednikot na vesnikot Peninsula Balcanica (Balkanski Poluostrov), 

Ohri|anecot [tefan Mihajleanu.6 Ubiecot, ispraten od pretsedatelot na VMK, 

Boris Sarafov, bil faten i pred vlastite ubistvoto na Mihajleanu go objasnuval so 

statiite na aromanskiot novinar protiv nacionalnoosloboditelnoto delo i so 

{pionskata dejnost na Mihajleanu naso~ena protiv makedonskite revolucioneri. 

Romanskata reakcija bila `estoka. Vlastite zapo~nale da go progonuvaat bugarskoto 

i makedonskoto naselenie vo kralstvoto, osomni~eno za sorabotka so VMK na 

Sarafov. Sofija vratila so ista merka. Preku 200 “Romanci” od bugarskiot glaven 

grad bile prinudeni da ja napu{tat Bugarija. Mnozinstvoto od niv preminale vo 

Makedonija, od {to jasno se gleda deka se raboti za Aromanci vovle~eni vo romansko-

bugarskite presmetki.7 Rabotite izlegle od kontrola vo tolkava merka {to edvaj bila 

spre~ena vojna pome|u dvete dr`avi.8  Za romanskata vlada ubistvoto se poka`alo kako 

odli~en povod da í nanese udar na bugarskata makedonska politika i celosno da ja 

kompromitira pred Evropa.9  Bugarija bila obvinuvana deka e osnoven inspirator na 

revolucionerni i anarhisti~ki dejstvija vo Makedonija. Osloboditelnata borba na 

makedonskiot narod, vo Romanija tretirana kako bugarsko dvi`ewe, bila 

pretstavuvana kako izvor na zla, terorizam, naru{uvawe na mirot i teritorijalnoto 

status-kvo na Balkanot.10 Od Sofija pristignuvale izve{tai do romanskoto 

ministerstvo za nadvore{ni raboti deka na prolet e mo`na bugarska akcija vo 

Makedonija, koga “vojvodite }e gi napu{tat sofiskite kr~mi i }e gi soberat 

~etite”.11 

Sega Romanija javno se izjasnila protiv naru{uvawe na status-kvoto na Balkanot i, 

celosno ignoriraj}i go faktorot Golemi sili, ja lansirala idejata deka celta na 

Bugarija e da ja osvoi Makedonija, po {to site sili }e gi naso~i kon prigrabuvawe i 

na  romanskiot  del  od  Dobruxa,   vklu~itelno i najgolemoto romansko pristani{te 

na  Crnoto  more,  Konstanca,   daden    na    Romanija   kako   kompenzacija   za delot  od 
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6. @. Popov, BÍlgarskiÔt..., 428 ; H. SilÔnov, Osvoboditelnite borbi...Tom I…, 150. 
7. RumÍnskiÔt periodi~en pe~at za MakedoniÔ 1902-1904 (SÍstaviteli: Mile Tomi~, ÇefÍn Godorod`a 
i @eko Popov), SofiÔ, 2001, 30.

 

8. @. Popov, BÍlgarskiÔt..., 439-440.  
9. Ibidem, 428-429. 
10. @eko Popov, RumÍniÔ i bÍlgarskata nacionalna kauza v MakedoniÔ (1902-1903), Zb. 90 godini 
Ilindensko-preobra`ensko vÍstanie, SofiÔ, 1994, 135.
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Besarabija, daden na Rusija so mirovniot dogovor od Berlin vo 1878 godina.12  Vo 

istiot kontekst, francuskiot ambasador vo Bukure{t, M. Anri, izvestuva deka 

fundamentalen interes za Romanija e da se izbegne teritorijalno zgolemuvawe na 

Bugarija, kako i zadr`uvawe na sopstvenosta vrz Severna Dobruxa. Vo pogled na ovie 

dva dominantni interesi, pi{uva Anri, Romancite }e gi iskoristat site raspolo`ivi 

sredstva i ako treba bez razmisluvawe bi vlegle vo vojna.13 

Stravot na Romanija bil neosnovan i, iako od bugarskiot politi~ki vrv povremeno 

doa|ale voznemiruva~ki izjavi za bugarskiot karakter na Severna Dobruxa,14  izjavite 

na romanskite politi~ari za bugarskite zagrabuva~ki nameri vo Dobruxa imale pred 

sî propaganden karakter. Vistinskite nameri na Romanija ne bile javno istaknuvani, 

no ne ostanale skrieni za evropskata diplomatija. U{te vo 1896 godina bugarskiot 

minister za nadvore{ni raboti, Grigor Na~ovi~, izrazil zagri`enost deka Romanija 

nema da se koleba da go okupira okrugot Silistra vo bugarskiot del na Dobruxa 

dokolku bugarskata armija navleze vo Makedonija.15 Po razgovor so premierot Sturya, 

ruskiot ambasador vo Bukure{t, Mihail von Girs, zaklu~il deka vo momentot na 

bugarska agresija vrz Makedonija, Romanija bi sakala zamena na aromanskoto 

naselenie, koe bi potpadnalo pod bugarska vlast, so teritorijalni otstapki vo polza 

na Romanija do linijata Ruse-[umen-Varna.16  Vo 1901 godina i francuskiot ambasador 

vo Bukure{t go potvrduva ovoj stav na romanskata politi~ka elita. Ambasadorot 

izvestuva za razgovor pome|u najgolemiot poddr`uva~ na romanskata politika vo 

Makedonija, Take Jonesku, so avstro-ungarskiot ambasador vo Bukure{t, [onburg. Na 

pra{aweto na ambasadorot kakva korist ima Romanija od edna romanska grupa na Pind, 

odgovorot na Jonesku bil kratok i jasen: “Tie vo idnina }e ni bidat element za 

kompenzacija.”17 

    Za ispolnuvawe na svoite planovi romanskite politi~ari ja sozdadoa koncepcijata 

za dobivawe na teritorijalna kompenzacija vo Ju`na Dobruxa pod formata  

“strate{ka popravka  na  granicata  vo  ime  na  zapazuvawe  na balkanskata 

ramnomernost”. Iako ne grani~ela so Osmanliskata Imperija,  Romanija ne planirala 

---------------------------------------- 

12. Further correspondence respecting the affairs of South-Eastern Europe, Turkey No. 3 (1903), London, 1903, 24. 
13. Documents diplomatiques Français (1871-1914), 2e serie (1901-1911), Tome III, Paris, 1931, 445. 
14. Vidi: @. Popov, BÍlgarskiÔt..., 294-355. 
15. Ibidem, 365. 
16. @. Popov, RumÍniÔ i bÍlgarskata nacionalna kauza..., 140. 
17. Documents diplomatiques Français…Tome Premier...351-352. 
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da ostane nastrana koga }e nastapi momentot za likvidirawe na osmanliskoto 

vladeewe vo Evropa. Vo slu~aj Bugarija da prisoedini del od sultanovite vladenija na 

Balkanot, Romanija bi pobarala kompenzacija so Ju`na Dobruxa. Za implementacija 

na toj plan “bra}ata Romanci” od Makedonija ne bile prednazna~eni za ni{to drugo 

osven za moneta za razmena. Vakvoto razmisluvawe go delele liberalot Sturya, 

konzervativecot Jonesku i site vlijatelni romanski politi~ari, bez razlika na 

nivnata partiska pripadnost. 

    1.2. Ermenskite nastani od 1894-1896, provokacijata na Makedonskiot komitet vo 

Makedonija od 1895, kritskoto vostanie od 1896 i gr~ko-turskata vojna od 1897 vodele 

kon izgraduvawe na zaedni~ki stav po balkanskata politika na Avstro-Ungarija i 

Rusija. Vo taa smisla vo maj 1897 dvete golemi sili postignale dogovor za za~uvuvawe 

na status-kvoto na Balkanot.18 Dogovorot ne zna~el i anulirawe na postoe~kite 

protivre~nosti me|u Viena i Sankt Peterburg. Avstro-ungarskata diplomatija se 

obiduvala da sozdade politi~ki blok od Grcija, Romanija i Osmanliskata Imperija, 

naso~en protiv ruskite napori da se izgradi slovenski sojuz na Balkanot, sostaven od 

Bugarija, Srbija i Crna Gora. Alarmirana od obnovenite gr~ko-srpski pregovori vo 

juni 1899 godina za kompromis i podelba na sferi na vlijanija vo Makedonija, vo 1900 

godina Rusija organizira sredba na vladetelite na Srbija i Bugarija vo Ni{ i uspeala 

vo odredena merka da gi primiri Bugarite i Srbite.19 Kako odgovor na ruskata 

inicijativa za sozdavawe na slovenski blok na Balkanot, Viena raboti na 

zbli`uvawe pome|u Grcija i Romanija. Naporite na dvojnata monarhija da se povrzat 

Atina i Bukure{t se vo golema merka olesneti so krizata vo romansko-bugarskite 

odnosi od 1900 godina, koja {to blagoprijatno }e se odrazi i vrz gr~ko-romanskiot 

dijalog. Po silata na svojata obvrzanost kon trojniot sojuz, Romanija e prinudena da ja 

usoglasi svojata politika so Viena, Berlin i Rim. Za vreme na najte{kite momenti od 

bugarsko-romanskiot konflikt bile napraveni prvite kontakti me|u Bukure{t i 

Atina za izgladuvawe na nekoi sporni pra{awa. Mediumite vo dvete zemji zapo~nale 

da propagiraat zaedni~ka politika naso~ena protiv VMK i MRO. Pe~ateniot organ 

na Take Jonesku, “Romanija”, prepora~uval tesna sorabotka pome|u Romancite i 

Grcite,  koi  {to,  “ ako  ne  se  bra}a  po  krv,  toga{  se  bra}a  po  krst.”20  Po izvesni  
---------------------------------------- 

18. V. \or|iev, Op. Cit., 15. 
19. Douglas Dakin, The Greek struggle in Macedonia 1897-1913 (Reprint), Thessaloniki, 1993, 83-84. 
20. Spored: @. Popov, BÍlgarskiÔt..., 447-448. 
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konsultacii,  na 15.12.1900 bila potpi{ana romansko-gr~ka trgovska konvencija, kon 

koja {to bil dodaden i protokol so politi~ki karakter za re{avawe na pravata na 

gr~kite op{tini i crkvi vo Romanija.21 Pod avstro-ungarska re`ija od 1 do 5 maj 1901 

godina, vo Abacija (Opatija-Hrvatska, b.n) do{lo do nekolku sredbi pome|u 

romanskiot kral Karol i gr~kiot monarh Georgios. Vo maliot grad na Jadranot ne bil 

potpi{an dogovor no bile doneseni nekolku zaklu~oci od ogromno zna~ewe za 

romanskata politika kon Makedonija. Me|u istori~arite i sovremenicite ne postoi 

celosna soglasnost za {to to~no se dogovorile dvata krala vo Abacija a vo idnina i 

Karol i Georgios }e izlezat so sprotivstaveni izjavi za dogovorenoto, 22 no sudej}i 

spored diplomatskite prepiski od odnosniot period, Karol verbalno se obvrzal 

deka }e ja limitira propagandata me|u Aromancite vo Makedonija i deka so tek na 

vremeto }e dojde do celosno seknuvawe na romanskata pari~na pomo{ za Aromancite23 

a Georgios vetil deka }e pridonese da mu se dadat olesnuvawa na aromanskoto 

naselenie od strana na Patrijar{ijata i deka Grcija nema da im postavuva pre~ki na 

postoe~kite romanski u~ili{ta i crkvi vo Makedonija.24 Kralevite se dogovorile i 

kako da im se sprotivstavat na bugarskite zakani vo Makedonija.25  Vo Romanija ne se 

zboruvalo premnogu za sredbata na dvajcata monarsi. Vo Grcija vra}aweto na Georgios 

bilo pre~ekano so voodoo{evuvawe. Razgovorite vo Abacija bile pretstaveni kako 

“sojuz pome|u bra}ata po oru`je, naso~en protiv Slovenite”.26 

    Vo ist kontekst so gr~ko-romanskite dogovarawa bile i zbli`uvaweto pome|u 

Atina i Carigrad 27 i tajnata avstro-ungarsko-romanska konvencija od 1900 godina 

spored koja, vo slu~aj na bugarska vooru`ena intervencija vo Makedonija, Romanija 

trebala da ja okupira Ju`na Dobruxa.28 Ruskiot odgovor na avstro-ungarskata 

diplomatija sleduval so potpi{uvaweto na rusko-bugarskata voena konvencija od 1902 

godina.29 
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21. H. SilÔnov, Osvoboditelnite borbi...Tom II…, 258-259. 
22. Karol tvrdel deka se diskutiralo za formirawe na romanski episkopat vo Osmanliskata Imperija 
a Georgios zboruval za vetuvawe od Karol deka Romanija celosno }e ja prekine propagandnata dejnost 
vo Makedonija (M.D. Peyfuss, Chestiunea…, 77). 
23. Documents diplomatiques Français…Tome Premier...350-352 ; S. Gallon, Rapporti politici…, 131. 
24. K. Bitoski, Dejnosta na Pelagoniskata mitropolija..., 145 ; @. Popov, BÍlgarskiÔt..., 476. 
25. Documents diplomatiques Français…Tome Premier...350-351. 
26. M.D. Peyfuss, Chestiunea…, 77. 
27. Vo april 1901 godina bila potpi{ana  gr~ko-turska konzularna konvencija ( R. Poplazarov, Gr~kata 
politika..., 32). 
28. H. SilÔnov, Osvoboditelnite borbi...Tom II…, 259. 
29. @. Popov, RumÍniÔ i bÍlgarskata nacionalna kauza..., 142. 
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Diplomatskite branuvawa od 1900-1903 godina vo golema merka }e go predodredat i 

romanskiot nastap vo Makedonija. Kon krajot na XIX i na samiot po~etok na XX vek 

Romanija ja pre`ivuvala najte{kata finansiska kriza od steknuvaweto na 

nezavisnosta.30  Krizata }e pridonese kon ograni~uvaweto na romanskata propaganda 

vo Makedonija, no pogre{no e misleweto deka finansiskite problemi na romanskoto 

kralstvo bile glavna pri~ina za stagnacijata na romanskata propaganda vo 

makedonskite vilaeti. Vo vreme na najte{ka finansiska kriza ministerot Take 

Jonesku go zgolemil “makedonskiot buxet” za 1899/1900 godina od 519 582 lei odobreni 

za prethodnata godina, na rekordni 761 646 lei.31 Ova jasno uka`uva deka finansiskata 

kriza ne vlijaela pogubno vrz romanskata makedonska politika. Od druga strana, pak, 

vo istite vremenski ramki koga na avstro-ungarska inicijativa do{lo do gr~ko-

romansko pribli`uvawe, i osobeno po sredbata vo Abacija, doa|a do drasti~no 

namaluvawe na odobrenite finansiski sredstva za romanskata u~ili{no-crkovna 

propaganda vo Makedonija. Ministerot za obrazovanie vo konzervativnata vlada na 

Petre Karp, Konstantin Arion, donel re{enie subvenciite za romanskata propaganda 

vo 1901/1902 godina da bidat namaleni na samo 300 000 lei, suma {to bila zadr`ana i 

za buxetskata 1902/1903 godina od strana na liberalnata vlada na Sturya. Arion, me|u 

drugoto, mu nalaga na romanskiot konzul vo Bitola da gi ukine site nepotrebni mesta 

i da go otpu{ti vi{okot vraboteni.32  O~igledno, Romanija vedna{ zapo~nuva da go 

implementira kralskiot dogovor od Abacija za ograni~uvawe na romanskata 

propaganda vo gr~kite sferi na interes. 

Zaedno so namaluvaweto na buxetskite sredstva, romanskite politi~ari ja 

istaknuvale svojata pasivnost i miroqubiva politika kon Makedonija preku izjavi za 

mediumite i na parlamentarnata govornica. Na 10.12.1901 premierot Sturya izjavil vo 

romanskiot parlament deka “...vo pogled na romanskoto pra{awe vo Osmanliskata 

Imperija, makedonskoto pra{awe za nas ne postoi...Poradi   toa,  nie   od 

kralstvoto nikoga{ ne pomisluvame na prisoedinuvawe na Makedonija i nam bi ni 

bilo seedno dokolku tamu mesto Tur~inot vladee Srbinot,  normalno,  samo koga bi 
---------------------------------------- 

30. Poradi nestabilnata ekonomska polo`ba na zemjata, finansiskite magnati ne se osuduvale da 
vlo`uvaat pari vo Romanija. Vo 1901 godina vladata na Petre Karp zabele`ala deficit od 55 milioni 
lei i za da gi stabilizira finansiite zapo~nala da rasprodava dr`aven imot i da nalaga nepopularni 
danoci (@. Popov, BÍlgarskiÔt..., 430, 452). 
31. DARM, Arhiva Istorica Turca, mf. 1750...Şedinta din 21.12.1901…Op. Cit., 147. 
32. Şcoli şi biserici româneşti…Documente…, 169-170. 
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mo`ele da bideme ubedeni deka makedonskite Romanci }e mo`at vo potpolna 

sloboda da go neguvaat maj~iniot jazik i svoite narodni romanski ~uvstva.” 33  

Karol i ministerot za nadvore{ni raboti vo vladata na Sturya, Jon Bratianu, 

izjavuvale deka Romanija voop{to ne se gri`i za Makedonija i deka vo celost ja 

poddr`uva politikata na Viena i Sankt Petersburg vo vrska so osmanliskata 

provincija.34  Romanskiot ambasador vo Atina, Dimitrie \ika, gi ubeduval atinskite 

mediumi deka Romanija e vo celost soglasna so Grcija vo pogled na “bugarskoto 

dvi`ewe vo Makedonija”, deka Romanija nemala, nema i nikoga{ }e nema 

teritorijalni pretenzii kon Makedonija i deka “...makedonskoto pra{awe samo 

indirektno ja zasega Romanija, kako {to, na primer, sekoja golema sila e 

zainteresirana za nastanite vo Kina”.35 

Vo 1902 godina se ~inelo deka Romanija celosno gi napu{ta Aromancite. Pod 

vodstvo na Sturya bea povtorno vospostaveni dobrososedski odnosi so Bugarija i 

francuskiot ambasador vo Bukure{t konstatira deka “romanskata akcija vo 

Makedonija se zabavi do toj stepen {to vladata gi prepu{ti Kucovlasite od jugot 

na prijatelskata gr~ka propaganda i voop{to ne gi brani Kucovlasite od severot 

od akciite na makedonskite Bugari”.36  Ni vrhovisti~kata provokacija vo 

Gornoxumajsko od 1902 godina, nitu pak pred-vostani~kiot ambient na po~etokot na 

1903 godina i solunskite atentati navidum ne ja voznemiruvale romanskata politi~ka 

elita. Karol daval miroqubivi prognozi i ja izrazuval verbata vo golemite sili 

deka }e go zadr`at status-kvoto na Balkanot.37  Duri i koga na Evropa í bilo jasno 

deka Osmanliite ne mo`at da spre~at vostanie vo Makedonija, vo Romanija se trudele 

{to podobro da ja reklamiraat svojata miroqubiva politika, li{ena od 

ekspanzionisti~ki ambicii. 

Bukure{t, sepak, ne planiral da ostane celosno nastrana dokolku Bugarija go 

naru{i teritorijalniot integritet na Osmanliskata Imperija. Vo januari 1903 

godina Jon Bratianu ispratil nota do site romanski pretstavnici vo stranstvo, vo 

koja    {to    jasno    istaknuva    deka    dokolku    dojde    do    delewe    na   osmanliskite  

---------------------------------------- 

33. Ilije Barbulesku, Rumuni prema Srbima i Bugarima, Naro~ito s pogledom na pitawe makedonskiih 
Rumuna, Beograd, 1908, 49-50. 
34. Documents diplomatiques Français…Tome Second...258-259. 
35. RumÍnskiÔt periodi~en pe~at..., 123-124. 
36. Documents diplomatiques Français…Tome Second...258. 
37. Documents diplomatiques Français…Tome III...337. 
 



 175

teritorii,  Romanija go  zadr`uva  pravoto  da intervenira vo korist na interesite na 

“svoite sonarodnici”.38 Romanskiot minister za nadvore{ni raboti ispratil i 

posebno barawe do ambasadorot vo Atina vo koe go naso~uva kon celosna usoglasenost 

so gr~kata politika i bara od nego da gi izvesti atinskite vlasti deka pome|u 

romanskata i gr~kata vlada postoi perfektna soglasnost vo odnos na makedonskoto 

pra{awe. Spored Bratianu, zaedni~ka gri`a za Bukure{t i Atina bil trendot na 

ekspanzija na Bugarija.39  Britanskiot ambasador vo romanskiot glaven grad, Ser X. 

Kenedi, na po~etokot na 1903 godina go izvestuva svojot nadreden Lansdoun deka 

romanskata politika vo Makedonija se sostoela vo obedinuvawe na Aromancite so 

Grcite i so lokalnite Turci, kako opozicija na “agresivnata slovenska populacija”, 

za taka da “ja spasat Makedonija od celosna aneksija od slovenskata rasa.”40 Take 

Jonesku, sega vo opozicija, gi obvinuva golemite sili {to ne í osigurale pogolema 

teritorija na Romanija u{te vo 1878 godina, do linijata Ruse-Varna na jug, i se 

zakanuva deka pri prva pogodna prilika gre{kata }e bide ispravena.41 Vistinskite 

nameri i `elbi na romanskata politika gi potvrduva vo fevruari 1903 godina 

francuskiot ambasador vo London, Kambon, koj posle eden razgovor so svojot 

romanski kolega Katarxi zaklu~uva: “Romanija i Srbija...vo momentot se protiv 

delewe na Makedonija, protiv davawe na avtonomija, bidej}i ne sakaat da vidat 

repriza na Isto~na Rumelija. Tie ne se nitu za reformi bidej}i od niv ne mo`e da 

ima rezultati. Tie se za vojna pome|u Bugarija i Turcija so koja na Bugarija }e í se 

dade lekcija za narednite 25 godini da ne í padne na pamet da í nanesuva {teti na 

Makedonija.” 42 

    Ilindenskoto vostanie go aktueliziralo makedonskoto pra{awe na diplomatski 

plan i potpolno gi deplasiralo reformite doneseni vo 1902 i na po~etokot na 1903 

godina.43 Uslovite vo Makedonija ja prinuduvaat i Romanija da se prilagodi na 

novonastanatata situacija. Letoto 1903 godina, dodeka vo Makedonija sî u{te trae 

vostanieto, vo I{l (Avstrija) doa|a do sredba pome|u avstro-ungarskiot i 

romanskiot    dr`aven   vrv    na   koja    {to   od   avstro-ungarska   strana   u~estvuvale  
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38. Further correspondence…, 42-43. 
39. A.E. Lahovary, Op. Cit., 23. 
40. Further correspondence…, 24. 
41. @. Popov, RumÍniÔ i bÍlgarskata nacionalna kauza..., 137. 
42. Krste Bitoski, Diplomatski odglasi za Ilindenskoto vostanie, Skopje, 1983, 45-46, bele{ka 26. 
43. V. \or|iev, Op. Cit., 22. 
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imperatorot Franc Jozef, ministerot za nadvore{ni raboti, grof Goluhovski, i 

na~alnikot na {tabot na armijata, mar{al Bek, a od romanska strana kralot Karol, 

premierot Sturya i glavniot sekretar na romanskoto voeno ministerstvo, general 

Koanda. Glaven predmet na razgovor bile nastanite vo Makedonija i ulogata {to bi ja 

imala Romanija pri eventualno voeno u~estvo na bugarskata armija vo vostanieto.44 

Nabrgu po vra}aweto vo Romanija, od parlamentarnata govornica kralot vetuva 

deka }e se vodat pogolemi gri`i za Aromancite. Vedna{ i romanskata vlada objavuva 

deka }e bide zazemen pore{itelen kurs vo aromanskoto pra{awe.45  Esenta 1903 godina 

temata za romanskata propaganda vo Makedonija e sî posilno eksploatirana i od 

vladinite oponenti. Se razdvi`uva i romanskata diplomatija. Za~estuvaat skapite 

podaroci za osmanliskite slu`benici vo Carigrad i Makedonija.46  Golem udel vo ova 

romansko “budewe” imale i Mirc{tegskite reformi od oktomvri 1903 godina koi, 

me|u drugoto, predviduvaat administrativna reorganizacija na Makedonija zaradi 

soodvetno grupirawe na nacionalnostite. Bukure{t bil svesen deka teritorijalnata 

podelba na etnografski princip po sekoja verojatnost }e donese u{te pogolemo 

razedinuvawe na aromanskite naselbi i zatoa ja zasiluva svojata aktivnost vo 

Makedonija. Prviot uspeh bil postignat koga so sultansko irade bil usvoen predlogot 

za vleguvawe na eden Aromanec vo me{ovitata komisija za reformi predvodena od 

generalniot inspektor za rumeliskite vilaeti, Husein Hilmi-pa{a.47 Vo Romanija 

nastanot bil pre~ekan so voodoo{evuvawe i spored Romancite izborot na “Romanec” 

vo komisijata zna~el prvo priznavawe na romanskata nacionalnost vo Makedonija so 

oficijalen akt od osmanliskata vlada.48 Hilmi-pa{a gi ubeduval romanskite 

pretstavnici vo Bitola deka Aromanci }e bidat nazna~eni vo vilaetskite komisii i 

deka }e bidat regrutirani 200 `andarmi od aromanskite redovi.49 
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44. H. SilÔnov, Osvoboditelnite borbi...Tom II…, 259. 
45. @. Popov, RumÍniÔ i bÍlgarskiÔt nacionalen vÍpros..., 28-29.  
46. Ko~o Sidovski, Romanskata politika kon Makedonija i nejziniot odnos kon Aromancite, 
Dokumenti, V/3, Skopje, 2008 , 8. 
47. Nerazbirlivo, prv izbor za romanski pretstavnik vo komisijata bil bitolskiot trgovec Mihail 
Kucojani, koj {to ja odbil ponudata, istaknuvaj}i deka se smeta za Grk. Namesto nego vo komisijata 
vlegol d-r Pandeli Ma{u (N. Minov, Borbata na Aromancite..., 8). Interesno e da se napomene deka 
Grcite vo komisijata gi pretstavuval Aromanecot Naum Nikaru{i, ~len na sudskiot sovet vo Bitola 
(RumÍnskiÔt periodi~en pe~at..., 288). 
48. Ko~o Sidovski, Italija i Makedonija od krajot na XIX vek do 1909 godina, Skopje, 1994, 185-186 ; 
Izve{tai od 1903-1904 godina na avstriskite pretstavnici vo Makedonija (Prevod, redakcija i 
komentar Dan~o Zografski), Skopje, 1955,  188. 
49. I. Nistor, Op. Cit., 63. 
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   Kone~na potvrda deka Romanija povtorno se vra}a vo igra sleduvala na sobraniskata 

sednica od 28.11. 1903 godina. Otkako prethodno bilo odobreno zgolemuvawe na 

buxetskite sredstva za 1904 godina od 300 000 na 335 000 lei, romanskoto sobranie 

izglasalo buxet od 600 000 lei namenet za izgradba na romanski u~ili{ta i crkvi vo 

Makedonija, predlo`en od ministerot za obrazovanie Spiru Haret, so {to, spored 

ministerot, zapo~nala nova faza vo romanskoto nacionalno dvi`ewe, koe treba da 

bide faktor na stabilnost vo post-Ilindenska Makedonija.50 Povtorno bile 

aktuelizirani starite idei: Romanija ne mo`e da ne se interesira za sudbinata na 

Makedonija; re{avaweto na makedonskoto pra{awe ne mo`e da se ostvari bez u~estvo 

na Romanija; Romanija }e si go ka`e svojot zbor zatoa {to toa í go dava za pravo ne 

samo nejzinata sila, tuku i postoeweto na Balkanot na “brat-Romanec”. 

 

2. Romanskite u~ili{ta vo Makedonija (1898-1903) 

Vo poslednata godina od vladeeweto na romanskite liberali vo XIX vek najgolemo 

vnimanie be{e posveteno na reorganizacija na javnoto obrazovanie. Spiru Haret, 

ministerot koj  {to celosno go reorganizira{e obrazovanieto vo Romanija, istoto 

vnimanie im go posveti i na romanskite u~ili{ta vo Osmanliskata Imperija. Na 

21.9.1898 godina Haret izdal “naredba za organizacija na romanskite u~ili{ta vo 

Turcija” koja predviduva{e:  

1. Regulirawe na pra{aweto za plata na nastavniot personal-Iznosot na platata na 

u~itelot e usloven od brojot na `iteli vo mestoto kade {to raboti, brojot na u~enici 

{to se zapi{ale i go zavr{ile osnovnoto obrazovanie vo odnosnoto u~ili{te, 

godinite pominati kako romanski u~itel vo Makedonija. Spored ovaa to~ka, u~itelot 

bil materijalno zainteresiran da pridobie {to e mo`no pogolem broj u~enici. 

Re{enie za isplata na prinadle`nostite na u~itelite nosel ministerot, po uvid vo 

glavnata kniga na u~ili{teto i po izve{taj potvrden od romanskite konzulski vlasti. 

U~itelite bile dol`ni najdocna do 1.11.1898 da mu dostavat na ministerot detalen 

izve{taj za polo`bata na u~ili{teto, spisok na zapi{ani u~enici, spisok na u~enici 

{to redovno ja sledele nastavata vo dvete posledni u~ebni godini i spisok na u~enici 

{to uspe{no ja zavr{ile u~ili{nata godina i gi polo`ile zavr{nite ispiti.51 
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50. Un document, Lumina, I/11, Bitolia, 1903, 261-262. 
51. DARM, Arhiva Istorica Turca, mf. 1750...Şedinta din 21.12.1901…Op. Cit., 148 ; R. Kirjazovski, Op. Cit., 89-90. 
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    2. Limitirawe na nadle`nostite na generalniot inspektor - Od 1898 pokraj 

Apostol Margarit inspekcija na romanskite u~ili{ta vo Osmanliskata Imperija 

vr{ele i dvajca u~ili{ni revizori. Za Epir i Albanija bil nazna~en \ika Papa a za 

Makedonija Joan ^uli.52 Revizorite bile zadol`eni nekolkupati godi{no da vr{at 

inspekcija na u~ili{tata pod nivna nadle`nost i redovno da dostavuvaat izve{tai do 

ministerstvoto za obrazovanie. Bez revizorski izve{taj ne bile pra}ani platite.53 

3.  Obezbedena kirija za site u~ili{ta. 

4.  Bile otpu{teni 54 u~iteli od mestata vo koi {to romanskoto u~ili{te ne 

rabotelo, ili kade {to nemalo potreba od pove}e od eden u~itel. Bile nazna~eni novi 

direktori na u~ili{tata. Vo bitolskiot licej za direktor bil postaven d-r Perikle 

Pu~erea od Prilep. Vo licejot povtorno bila oformena katedra po romanski jazik.54 

Restriktivnata politika na Spiru Haret ne ovozmo`uvala {irewe na u~ili{nata 

mre`a. Zatoa vo 1898 godina bile otvoreni samo dve novi romanski u~ili{ta vo 

Evropska Turcija. Vo april 1898 godina Ta{ku Iliesku otvoril romansko osnovno 

u~ili{te vo Kumanovo. Apostol Margarit go izvestuva Xuvara vo Carigrad deka 

u~ili{teto vo Kumanovo e samo po~etok na romanskiot prodor vo isto~nite 

makedonski krai{ta. Spored Margarit, seriozno se rabotelo na otvorawe na 

romanski u~ili{ta i vo Nevrokop, Melnik, Seres i Drama.55 Vtoroto romansko 

u~ili{te vo 1898 godina go otvoril u~itelot Sterie Papinian vo seloto Dama{uli, 

vo osmanliskiot del od Tesalija.56 

Koga na 30 mart 1899 godina liberalite bea simnati od vlast, vo Osmanliskata 

Imperija funkcionirale 69 romanski u~ili{ta.57 

Na 11.4.1899 godina bil oformen noviot vladin kabinet. Premier stanal 

konzervativecot George Kantakuzin a na mestoto minister za obrazovanie bil 

postaven iskusniot Take Jonesku. Pe~atenite mediumi na konzervativnata partija 

vedna{ ja informirale javnosta deka “Od denes za Makedonija po~nuva nova era”. 

Jonesku  ne  ~ekal  za  da  ja  implementira  svojata  ambiciozna  programa.   “ Vo   edna  
---------------------------------------- 

52. M.V. Cordescu, Op. Cit., 34. Nabrgu ^uli go napu{til revizorskoto mesto. Na negovo mesto bil 
premesten \ika Papa a revizorskoto mesto za Epir-Albanija mu bilo dodeleno na Vasilie Diamandi. 
53. R. Kirjazovski, Op. Cit., 89. 
54. DARM, Arhiva Istorica Turca, mf. 1750...Şedinta din 21.12.1901…Op. Cit., 146. 
55. Românii de la sud de Dunăre …Documente…, 176-177. 
56. M.V. Cordescu, Op. Cit., 68. 
57. DARM, Arhiva Istorica Turca, mf. 1750...Şedinta din 21.12.1901…Op. Cit., 149. 
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u`asna godina, godina koga lu|eto vo Romanija umiraa od glad, koga smrtta na 

dobitokot se broe{e so iljadnici a narodot prose{e po ulicite i podava{e raka za 

edno par~e mamaliga (polenta, b.n), Take Jonesku go zgolemi buxetot za romanskite 

u~ili{ta na 761 646 lei ”- ka`uva Spiru Haret.58  Bile zgolemeni platite na 

u~itelite (“Koga vo Romanija gi namaluvavme platite na profesorite koi {to 

sekojdnevno gi gledavme kako rabotat, toj na funkcionerite od Makedonija, za koi 

{to re~isi i da ne znaevme {to pravat, im gi zgolemi platite. I toa, u~iteli so 

plata od 100 lei dobivaa poka~uvawe na 250 lei”), 59 vo Makedonija, Epir i Albanija 

bile isprateni novi 58 u~iteli, povtorno bile otvoreni del od u~ili{tata {to gi 

zatvori ministerot Haret i bile nazna~eni u~iteli vo novi 24 u~ili{ta.60 

Tri od novo otvorenite u~ili{ta bile trgovski. Romanskiot konzul vo Solun, 

Kogalni~anu, se obidel u{te vo 1895 godina da otvori romansko trgovsko u~ili{te vo 

gradot.61 Na 2.10. 1895 godina sultanot izdal irade so koe dozvoluva vo solunskoto 

maalo Fertik da se otvori romansko sredno u~ili{te.62  Samo dva dena po sultanovoto 

irade vo Romanija nastanala promena vo vlasta i liberalite na Sturya donele 

re{enie da ne se otvori u~ili{teto vo Solun. So vra}aweto na vlast, Jonesku se 

zafatil so realizacija na idejata od 1895 godina i vo oktomvri 1899 godina kone~no 

prorabotelo romanskoto sredno trgovsko u~ili{te vo Solun. Vo u~ili{teto se 

zapi{ale 30 u~enici. Slednata godina brojot na u~enici porasnal na 48, od koi 15 

bile Solun~ani.63  Istata 1899 godina vo ramkite na centralnoto kru{evsko 

u~ili{te bilo vklu~eno i dvoklasno trgovsko u~ili{te.64 Tretoto trgovsko 

u~ili{te vo 1899 godina bilo otvoreno vo gradot Ber.65  Na samiot kraj na XIX vek bil 

kompletiran bitolskiot kurs za nastavni~ki i pretvoren vo ~etiriklasna `enska 

progimnazija.66 

Po  istiot  urnek  od  vremeto  na  negovoto  prethodno ministeruvawe, Take Jonesku  
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58. Ibidem, 147. 
59. Ibid., 148. 
60. Idem., 149. 
61. DARM, Şcoli româneşti în Macedonia, mf. 2352, dosar 284/1895, Salonic, 30.06.1895, nepaginat. 
62. Vladimir Janev, Prilog kon dejnosta na vla{koto trgovsko u~ili{te vo Solun od krajot na XIX i 
prvata polovina na XX vek, Zb. Vlasite na Balkanot, Skopje, 2005, 246-248. 
63. DARM, M.A.E, fond 21- Constantinopol,  mf. 1714, Vol. 32/1899, Salonic, 26.10.1899, p.115-116 ; M.V. Cordescu, 
Op. Cit., 204-205. 
64. AO INI, Kru{evska hronika...I..., 167. 
65. Românii de la sud de Dunăre …Documente…, 179. 
66. M.V. Cordescu, Op. Cit., 198. 
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glavniot akcent go stavil na otvorawe na romanski osnovni u~ili{ta.  U~iteli  bile 

isprateni vo site mesta od Osmanliskata Imperija kade {to `iveelo aromansko 

naselenie. Vo Makedonija u~iteli bile nazna~eni vo Vla{ka Blaca, Doljani, Kupa, 

Lerin, Negovan i Tetovo, no samo u~itelite isprateni vo Kupa i Doljani uspeale da 

otvorat u~ili{te.67 Poradi zgolemuvaweto na u~ili{nata populacija vo Samarina, 

vo 1899 godina vo seloto profunkcioniralo i `ensko romansko u~ili{te.68 

    Vo januari 1900 godina Take Jonesku bil zamenet na ministerskoto mesto od 

negoviot sopartiec Konstantin Istrati. Noviot minister go zabavil tempoto na 

otvorawe novi u~ili{ta. Na 20.01.1900 godina Tahu Mina otvoril u~ili{te vo 

ko~anskoto selo Lepopelci, vo koe {to pokraj aromaskite deca od seloto, u~ele i 

decata na Aromancite od bliskite ko~anski i probi{tipski sela Sokolarci, Vrbica, 

Ularci, Bune{ i Ratavica.69 Vtoroto i posledno romansko u~ili{te vo vremeto na 

ministerot Istrati bilo isto taka otvoreno vo Isto~na Makedonija, za Aromancite 

od gornoxumajskite sela Strumski ^iflik i Gramada.70 Za razlika od negoviot kolega 

Jonesku, ~ija {to akcija bila skoncentrirana na otvorawe novi u~ili{ta, Istrati se 

obidel da go unapredi u~ili{noto delo na poinakov na~in. Za poefikasna kontrola 

vrz u~ili{tata bile formirani ~etiri revizorski reoni. Za solunskiot vilaet bil 

nazna~en revizorot D. Dan, kontrolata vrz romanskite u~ili{ta vo bitolsko mu bila 

doverena na Foni Kapsali, za u~ili{tata vo Albanija bil odgovoren Elie Papahaxi a 

vo Epir bil upaten kni`evnikot Nu{i Tuqu.71 Kako i vo slu~ajot so trgovskoto 

u~ili{te vo Solun, Istrati se anga`iral za ostvaruvawe na ideite od 1895 godina, 

~ie {to realizirawe be{e stopirano od liberalnata partija. Po mnogu napori, vo 

1895 godina bitol~anite Naum Majmuka i Nikola Vladika, vo sorabotka so konzulot 

Konstantinesku, izdejstvuvale dozvola za otvorawe na biblioteka i pe~atnica.72 Vo 

1899 godina ministerstvoto za obrazovanie odobrilo kredit za otvorawe na 

bibliotekata i pe~atnicata. Vo 1900 godina so kapital od 18 000 bile nabaveni knigi 

i    bila  otvorena   romanskata    biblioteka    vo    Bitola.73    Od   za    nas    nepoznati   
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67. Ibidem, 66, 69-70, 335-337. 
68. Ibid., 151. 
69. Idem., 91-92 ; DARM, MCIP, mf. 554, dosar 268/1900, Bitolia, 9.08. 1900, p. 9891. 
70. @. Popov, BÍlgarskiÔt..., 483. 
71. M.V. Cordescu, Op. Cit., 198.  
72. DARM, Arhiva Istorica Turca, mf. 1750, dosar 27/34, Bitolia, 23.02.1895, p. 156 ; Ibidem, Bitolia 2/14.06. 1895, p. 
162 ; Ibidem, Bitolia, 17.06. 1895, p. 163-164. 
73. DARM, Arhiva Istorica Turca, mf. 1750...Şedinta din 21.12.1901…Op. Cit., 149. 
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pri~ini, romanskata pe~atnica vo Bitola ne prorabotela, iako bile obezbedeni 

finansiski sredstva za nejzino otvorawe. 

Edna od najopasnite formi na propaganda vo Osmanliskata Imperija bile 

bolnicite. Bolesta ne bira narodnost i partija, no doktorot í pripa|a na edna 

narodnost, simpatizira so odredena partija. Vo makedonskata arena na borbi i 

neprijatelstva, bolniot “Romanec” ne bil sekoga{ dobredojden kaj doktorot “Grk” a i 

dokolku vlezel vo bolnicata, pra{awe e kolku se ~uvstvuval siguren svojot `ivot da 

mu go doveri na neprijatelot. Svesna za na~inot na koj {to funkcioniraat narodite 

vo Makedonija, romanskata propaganda finansiski gi stimulirala doktorite 

Aromanci da ostanat vo Makedonija i da otvorat bolnici. Vo 1900 godina d-r Pandeli 

Ma{u raboti kako romanski doktor vo vele{kata bolnica.74 Podocna istata godina 

vo Bitola bolnica otvoraat i “romanskite doktori” Simu Berberi od Vlaho-Klisura 

i Joan Baraku od Avdela.75  Vo administrativniot centar na bitolskiot vilaet bila 

otvorena i romanska apteka.76 

Koga vo juli 1900 godina Petre Karp ja formira{e novata romanska vlada, vo 

buxetot za romanskite u~ili{ta vo Osmanliskata Imperija figurirale 93 u~ili{ta 

i 200 u~iteli, ili 24 u~ili{ta i 58 u~iteli pove}e vo sporedba so situacijata od 1899 

godina ostavena od Spiru Haret i liberalite.77 Isto kako i vo prethodniot period, 

brojkite davaat iskrivena slika za uspehot na romanskata propaganda. Vo pove}e 

mesta taa sî u{te zaostanuvala zad svoite rivali. Za primer }e ja zememe sostojbata vo 

1900 godina vo centarot na romanskata propaganda vo Makedonija, Bitola. Iako 

razlikata vo brojot na u~iteli e mala, brojkata na u~enici odli~no ja ilustrira 

realnata polo`ba na terenot: 78 

U~ili{ta Broj na u~ili{ta Broj na u~iteli Broj na u~enici 

Romanski 4 33 336 

Gr~ki 8 42 1582 

Bugarski 10 38 1264 

Srpski 4 20 376 
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74. DARM, f. Bra}a Ma{ovi-Veles (1852-1922), kut. 26, KK.1/321. 
75. Şcoli şi biserici româneşti…Documente…, 169 ; Petar Bojaxievski, Pridonesot na Vlasite za razvojot na 
zdravstvoto vo Bitola, Zb. Vlasite na Balkanot, Skopje, 2005, 204-206. 
76. M.D. Peyfuss, Chestiunea…, 76. 
77. DARM, Arhiva Istorica Turca, mf. 1750...Şedinta din 21.12.1901…Op. Cit., 149. 
78. DARM, Şcoli româneşti în Macedonia, mf. 2351, doc. 3/XIX, nepaginat. 
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O~igledno, golem broj na Aromanci sî u{te pretpo~itale svoite deca da gi 

ispra}aat vo gr~kite u~ili{ta. Situacijata bila osobeno alarmantna vo bliskite 

bitolski sela Trnovo, Magarevo i Ni`opole. I pokraj toa {to vo niv re~isi i da 

nemalo lu|e od druga narodnost osven Aromanci i vo selata voop{to ne `iveele Grci, 

vo 1899-1900 godina vo niv imalo 10 gr~ki u~ili{ta so 676 u~enici.79  Vo istiot 

period vo trite bitolski sela rabotele samo 3 romanski u~ili{ta, posetuvani od 101 

u~enik.80 

Kako {to vidovme pogore, kako direktna posledica na avstro-ungarskiot plan za 

romansko-gr~ka sorabotka, a delumno i pod pritisok na finansiskata kriza vo 

Romanija, ministerot Arion gi namalil buxetskite sredstva za pove}e od dvojno. Vo 

soglasnost so dogovorenoto vo Abacija, Romanija pristapila kon zatvorawe na del od 

u~ili{tata na Balkanot. Bea ukinati 7 romanski u~ili{ta vo Albanija, 2 vo Tesalija, 

1 na Kosovo, u~ili{teto vo Carigrad i 6 u~ili{ta vo Makedonija. Vo slu~ajot se 

raboti pred sî za efimerni u~ili{ta koi i onaka ili ne postoele, ili ne rabotele 

regularno. Brojot na u~itelite bil namalen na 129.81  Za vozvrat od gr~ka strana ve}e 

ne se pravele problemi za da se otvori romansko u~ili{te vo mesta kade {to 

Romanija realno i ne mo`ela da ja zagrozi silnata pozicija na grcizmot.  Taka, po 

dolgogodi{ni obidi, na 29 avgust 1900 godina u~itelot Joan Hondrosom uspeal da 

dobie dozvola za da otvori romansko u~ili{te vo Seres. Okolu 35 deca {to prethodno 

posetuvale edno od edinaesette gr~ki u~ili{ta vo gradot, se zapi{ale vo romanskoto 

osnovno u~ili{te.82  Vo u~ebnata 1900/1901 godina prorabotelo i romansko u~ili{te 

vo Gorni Poroj (Serski sanxak), otvoreno od N. ^orap~i i M. Papu{eanu.83 Kon 

krajot na 1900 godina bilo otvoreno u{te edno romansko u~ili{te vo makedonskite 

isto~ni krai{ta. Vo ku}ata na Naum Vlaot vo Gevgelija, kru{ev~anecot \or|i 

^ohaxi go otvoril prvoto romansko u~ili{te vo gradot.84 Zabele`livo e deka 

neposredno pred i za vreme na romansko-bugarskiot konflikt od 1900 godina, site 

novoformirani romanski u~ili{ta vo Makedonija bile vo blizina na bugarsko-

turskata granica. 
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79. DARM, MCIP, mf. 554, dosar 268/1900, p. 9930. 
80. DARM, Şcoli româneşti în Macedonia, mf. 2351, doc. 3/XIX, Amincu, 20.03. 1899, nepaginat. 
81. St. Romanski, Razprostranenieto na Vlasitѣ me`du TimokÍ i Morava i na Cincaritѣ vÍ 
MakedoniÔ, SofiÔ, 1917, 50. 
82. DARM, MCIP, mf. 554, dosar 273/1900, Seres, 19.09.1900, p. 10 961-10 962. 
83. M.V. Cordescu, Op. Cit., 134.  
84. Ibidem, 78 ; Vlado Kartov, Gevgelija do Balkanskite vojni, Skopje, 1966, 126. 
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Vo fevruari 1901 liberalite povtorno se vratile na vlast vo Romanija. Vo 

soglasnost so momentalnata romanska politika, Spiru Haret ja prodol`il 

u~ili{nata politika na negoviot prethodnik od konzervativnata partija, Arion. Na 

1 septemvri 1901 godina bile ukinati 9 u~ili{ta vo Epir i 2 vo Albanija, gimnazijata 

vo Berat bila zatvorena i bile ukinati trgovskite u~ili{ta vo Kru{evo i Ber.85 

Premierot Sturya izjavuval deka e podgotven da gi zatvori site romanski u~ili{ta 

vo Makedonija, osven licejot vo Bitola i srednoto trgovsko u~ili{te vo Solun.86 I 

pokraj vakvite najavi, vo 1901 godina bilo otvoreno u~ili{te za devojki vo Doljani, 

povtorno bilo otvoreno u~ili{teto vo Psoderi, gimnazijata vo Janina bila 

transformirana vo trgovsko u~ili{te a vo Kru{evo bila izgradena nova zgrada za 

romanskite u~ili{ta vo gradot.87  Vo 1902 godina bile otvoreni u{te dve romanski 

u~ili{ta. Vo Elbasan (Albanija) bilo otvoreno `ensko osnovno u~ili{te a vo novo 

formiranata aromanska naselba vo Moriovo, Papadia, u~itelot \or|i Hristu 

otvoril petklasno u~ili{te za mom~iwa i devojki.88 Taka, na po~etokot na u~ebnata 

1902/1903 godina vo Makedonija rabotele 51 romanski osnovni u~ili{ta, licej za 

mom~iwa vo Bitola i `enska progimnazija vo istiot grad, so 104 u~iteli i 3 200 

u~enici.  Vkupno vo Osmanliskata imperija imalo 82 u~ili{ta, 153 u~iteli i 3 991 

u~enici.89 

Merkite na romanskata vlada ne bile dobro pre~ekani od Aromancite {to gi 

posetuvale i rabotele vo romanskite u~ili{ta. Golem broj od niv se na{le prinudeni 

da baraat poinakva alternativa za nivnite deca. Taka, porasnal brojot na Aromanci 

vo gr~kite u~ili{ta. Bile naru{eni i ekonomskite interesi na onoj sloj od 

aromanskoto naselenie {to bil vraboten vo romanskiot obrazoven sistem i se na{ol 

na ulica po zatvoraweto na del od u~ili{tata. Pokraj toa, likvidiraweto na golem 

broj u~ili{ta i otpu{taweto na u~iteli zna~el i namaluvawe na kvalitetot na 

nastavata. Vo mnogu mesta u~iteli {to prethodno rabotele so 20-30 u~enici sega bile 

zadol`eni za 100-na u~enici.90 Problem od poinakov karakter pretstavuvalo 

razdvi`uvaweto    na    vojskata    vo   potraga    po   ~eti    na   MRO.    Re~isi    vo   site  
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85. M.V. Cordescu, Op. Cit., 21.  
86. M.D. Peyfuss, Chestiunea…, 78. 
87. M.V. Cordescu, Op. Cit., 21, 69, 201 ; Istorija na Kru{evo..., 103. 
88. M.V. Cordescu, Op. Cit., 72, 135. 
89. DARM, Şcoli româneşti în Macedonia, mf. 2351, Budgetul subvenţiilor acordate şcolelor şi bisericilor din 
strainatate pe exerciţiul 1902-1903, p. 8064-8075. 
90. Şcoli şi biserici româneşti…Documente…, 161-162. 
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romanski u~ili{ta po planinskite mesta vo Meglen i jugo-zapadna Makedonija bila 

smestena turska vojska.91 

Pred po~etokot na u~ebnata 1902/1903 godina Spiru Haret gi realiziral i 

poslednite to~ki od negovata reformska programa. 70-godi{niot Margarit bil 

penzioniran. Negovite nadle`nosti gi prezema novo formiranata “Administracija 

na romanskite u~ili{ta i crkvi vo Turcija” so sedi{te vo Bitola, koja {to bila 

postavena pod direktna kontrola na romanskoto ministerstvo za obrazovanie. Za 

direktor na administracijata bil nazna~en Romanecot G.K. Jonesku. Vo april 1903 

godina na Jonesku mu se pridru`il i Psoderecot Lazar Duma, kako pretstavnik na 

romanskoto ministerstvo za nadvore{ni raboti.92 Bile fiksirani minimalnite 

plati na u~itelite, podgotvena bila nova u~ili{na regulativa i za prv pat bila 

anga`irana slu`ba za smetkovodstvena evidencija. Pe~ateni bile novi u~ebnici, 

prisposobeni na nastavnata programa vo imperijata. Trgovskoto u~ili{te vo Solun 

stanalo {estklasno, za razlika od prethodno koga imalo samo tri klasa. Site 

u~ili{ta dobile u~ili{en pribor i mebel i bila formirana slu`ba {to se gri`ela 

za zdravjeto i higienata na u~enicite, delej}i im besplatni lekovi.93 Na inicijativa 

na direktorot Jonesku, formirano e i dru{tvo na romanskiot crkoven i u~ili{en 

kor vo Osmanliskata Imperija, vo koe {to vleguvale site u~iteli i sve{tenici. Od 

januari 1903 godina dru{tvoto zapo~nalo da go izdava spisanieto Lumina (Svetlost).94 

Za da se spre~i odlevaweto na kadri od Makedonija vo Romanija, G. Jonesku predlo`il 

sekoja godina vo Romanija da bidat ispra}ani mom~iwa od Makedonija, vo ~ii {to 

diplomi po kompletiraweto na studiite }e pi{uva “Nameneti za Makedonija”.95 

Kako {to vidovme pogore vo tekstot, Ilindenskoto vostanie i nastanite na 

diplomatsko pole vo 1903 godina ja prinudile Romanija povtorno da im posveti 

poseriozno vnimanie na u~ili{tata i crkvite vo Osmanliskata Imperija. Buxetot 

bil povtorno zgolemen, bile otvoreni nekoi od zatvorenite u~ili{ta i golem broj  na  
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91. DARM, Şcoli româneşti în Macedonia, mf. 2351, Bitolia, 1.06.1902, 83a. 
92. M.D. Peyfuss, Chestiunea…, 79. 
93. R. Kirjazovski, Op. Cit., 90-91. 
94. Vo periodot me|u 1897-1903 godina bila zasilena produkcijata na aromanski vesnici i spisanija. Vo 
1897 godina vo Bukure{t zapo~na da izleguva vesnikot “Gazeta Macedoniei”, vo 1900 izleguva “Peninsula 
Balcanica” a od 1901 godina i vesnikot “Macedonia”. Vo 1900 godina vo Konstanca izleguva{e aromanski 
almanah podgotven od Petru Vulkan. Od 1898 godina vo Romanija na aromanski jazik be{e pe~ateno 
spisanieto “Revista Pindul”. Vo 1901-1903 vo Makedonija be{e distribuirano spisanieto “Frátilia”, 
podgotvuvano od aromanskite intelektualci od Makedonija. (Vidi: S. Lasku, Op. Cit., 13-15, 26). 
95. M.V. Cordescu, Op. Cit., 261. 
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u~iteli bile vrateni na rabota. Vo septemvri i oktomvri 1903 godina bile otvoreni i 

4 novi u~ili{ta. Vo Perivoli, Hrupi{te i Pqasa (Albanija) prorabotele u~ili{ta 

za devojki.96 Na 15.10.1903 vo Me~kar maalo vo Bitola, Petre Kiristigi i Penelopa 

Maxar otvorile osnovno u~ili{te za dvata pola, vo koe u{te prvata godina, za golemo 

iznenaduvawe na site {to smetale deka romanskata propaganda vo Bitola gi `ivee 

svoite posledni denovi, se zapi{ale 61 u~enik.97 

Noviot romanski pristap i zgolemuvaweto na finansiskite sredstva nameneti za 

Makedonija rezultirale so zna~itelno zgolemuvawe i na brojot na u~ili{nata 

populacija. Kon krajot na 1903 godina vo Makedonija, Epir i Albanija rabotele 99 

romanski u~ili{ta so 220 u~iteli i 5533 u~enici. Od niv, 71 u~ili{te, 177 u~iteli i 

4475 u~enici bile vo romanskite osnovni i sredni u~ili{ta vo makedonskite delovi 

od solunskiot, bitolskiot i kosovskiot vilaet. Brojnata sostojba na romanskite 

u~ili{ta vo  Makedonija e pretstavena na dolnite tabeli: 98 

 

Osnovni u~ili{ta vo Makedonija- Solunski vilaet 1903/1904 
 

Lokalitet Broj na u~ili{ta Broj na u~iteli Broj na u~enici 

Ber-Ksirolivadi 2 3 214 
Ber- Maru{a 1 2   54 

Ber-Selia 2 3 276 
Birislav 1 1   35 
Gevgelija 1 1   22 

Gorna Xumaja 1 2   55 
Gorni Poroj 1 2   50 
Gramatikovo 1 1   30 

Doljani 2 3 138 
Katerini 1 3 110 

Kupa 1 1   19 
Livadi 1 4 250 

Lugunci 1 1   60 
Qumnica 1 2 115 

O{in 1 2   53 
Selia-Paljani 1 3 250 

Seres 1 1   14 
Solun 1 3   57 
Huma 1 2   55 

VKUPNO 22 40 1857 
 

---------------------------------------- 

96. Ibidem, 87-89, 133, 139. 
97. Ştiri şi fapte, Lumina, I/10, Bitolia, 1903, 256 ; M.V Cordescu, Op. Cit., 49. 
98. M.V Cordescu, Op. Cit., 273-310. 
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Osnovni u~ili{ta vo Makedonija- Bitolski vilaet 1903/1904 
 

Lokalitet Broj na u~ili{ta Broj na u~iteli Broj na u~enici 

Avdela 2 5 156 
Belkamen 2 2   65 

Bitola 3 7 200 
Vlaho-Klisura 2 7 172 

Gope{ 2 6 193 
Grebena 2 2   93 
Jankovec 1 2   30 
Kru{evo 3 9   201 
Magarevo 2 3   60 

Malovi{te 2 5  181 
Neveska 2 5                 127 

Ni`opole 1 3   43 
Ohrid 2 5   78 

Papadia 1 1   20 
Perivoli 2 4   131 

Prilep 1 3     41 
Resen 1 2    46 

Samarina 2 5    81 
Smiksi 1 1     8 
Trnovo 1 3   68 
Turja 2 4   91 

Hrupi{te 2 4 113 
^ikura 1 1   28 

VKUPNO 40 89 2226 
 

 
Osnovni u~ili{ta vo Makedonija- Kosovski vilaet 1903/1904 

 

Lokalitet Broj na u~ili{ta Broj na u~iteli Broj na u~enici 

Veles  99 1 3   58 
Ko~ani 1 2   29 

Kumanovo 2 2   22 
Lepopelci 1 1   20 

Skopje 1 3   39 
VKUPNO 6 11 168 

 

 
Sredni u~ili{ta vo Makedonija  1903/1904 

 

Lokalitet Broj na u~ili{ta Broj na u~iteli Broj na u~enici 

Bitola- Licej 1 16   99 
Bitola- Progimn. 1 12   71 
Solun- Trgovsko 1  9   54 

VKUPNO 3  37 224 
 

---------------------------------------- 

99. Vo 1900 godina Vele{kata kaza bila oddelena od Solunskiot vilaet i priklu~ena kon Skopskiot 
sanxak vo ramkite na Kosovskiot vilaet (V. \or|iev, Op. Cit., 54). 
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ROMANSKI U^ILI[TA VO MAKEDONIJA  1903/1904 

 

/ Broj na u~ili{ta Broj na u~iteli Broj na u~enici
Osnovni u~ili{ta 68 140  4251 
Sredni u~ili{ta  3  37   224 

VKUPNO 71                177   4475 
 
 
 

3. Aromanskoto crkovno pra{awe (1898-1903) 

 

3.1. Fijaskoto na romanskata crkovna politika vo Osmanliskata Imperija be{e 

potvrdeno vo avgust 1901 godina koga Antim oficijalno se otka`a od funkcijata 

romanski mitropolit-primat i pobara pro{ka od patrijarhot vo Carigrad.100 Vo 

momentite koga politi~kata situacija í nalaga{e na Patrijar{ijata da í ponudi 

otstapki na Romanija i da predlo`i nazna~uvawe na aromanski vladika vo Bitola ili 

mitropolitsko mesto vo Berat, Romanija igra{e na sî ili ni{to i gi odbi 

patrijar{iskite predlozi. Na po~etokot na XX vek Patrijar{ijata gi povle~e site 

predlozi od pregovara~ka masa. Romanija ostana bez ni{to. Pred romanskite 

pratenici Sturya objavi kapitulacija po crkovnoto pra{awe. 

Sega vo Romanija zapo~naa vnatre{ni prepukuvawa i obvinuvawa. Krivecot za 

neuspehot se bara{e vo gr~kata neotstaplivost, turskata dvoli~nost, golemite sili, 

vo kralot Karol, vo romanskata vlada, vo Apostol Margarit. Ambasadorot Xuvara odi 

najdaleku vo svoite obvinuvawa i me|u glavnite pri~ini za porazot gi naveduva 

“...katolikot Sturya...koj smeta{e deka Romanija mo`e da stane golema sila samo 

ako go prifati katolicizmot...i zatoa...go sabotira{e re{avaweto na crkovnoto 

pra{awe” i Apostol Margarit, za kogo aromanskoto crkovno pra{awe bilo “samo 

parodija... za da izvle~e golemi materijalni pridobivki”.101 

Crkovnoto pra{awe ostana zamrznato sî do krajot na 1902 godina koga romanskiot 

ambasador vo Carigrad, Lahovari, koristej}i gi dobrite gr~ko-romanski odnosi i 

napnatata situacija vo Makedonija, }e se obide povtorno da go aktuelizira. Na 28 

dekemvri patrijarhot Joakim III go posetil Lahovari vo romanskata ambasada vo 

Carigrad.  Tema  na  razgovor  e  sî  po~estoto  preo|awe  na  aromanskoto naselenie vo  

---------------------------------------- 

100. M.D. Peyfuss, Chestiunea…, 70. 
101. T. G. Djuvara, Souvenirs diplomatiques…, 433-436. 
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kriloto na Egzarhijata. Lahovari istaknuva deka situacijata e kriti~na i deka 

Patrijar{ijata mora da nastapi poliberalno i pointeligentno dokolku saka da go 

zadr`i aromanskoto naselenie vo nejzinata crkva. Me|u drugoto, vo presret na 

podgotvuvanite reformi za Makedonija, Lahovari predlo`il celosno usoglasuvawe 

na stavovite na Romanija, Grcija i Patrijar{ijata, kako protivte`a na “bugarskiot 

element”, koj {to edinstven ima korist od nedorazbirawata pome|u Patrijar{ijata i 

Romanija vo crkovnoto pra{awe. Joakim priznal deka odnesuvaweto na crkvata bilo 

premnogu nespretno i prifatil deka Grcija i Romanija treba da izgradat zaedni~ki 

front protiv navleguvaweto na slavizmot na istok, no potcrtal deka sî {to zna~i 

tu|a crkovna vlast vrz Aromancite za nego e neprifatlivo. Razgovorot zavr{il so 

vetuvawe deka sorabotkata }e prodol`i. Vo is~ekuvawe na tursko-bugarska vojna, 

Lahovari se obiduva da dobie otstapki i od osmanliskite vlasti od koi {to bara 

oficijalna dozvola Aromancite da biraat svoi muhtari, priznaeni pod imeto ulah 

muhtar, kako i otvorawe na romanski konzulat vo Janina, no i tuka dobil samo 

vetuvawe deka pra{awata }e bidat razgledani vo idnina.102 

    Periodot po Ilindenskoto vostanie nosi promeni i vo nastapot na Romanija vo 

odnos na crkovnoto pra{awe. Kon krajot na dekemvri 1903 godina 6000 Aromanci 

ispra}aat memorandum do sultanot vo koj molat da im se dozvoli nepre~eno otvorawe 

na crkvi vo mestata kade {to pretstavuvaat mnozinstvo.103 Vedna{ potoa, pri usmena 

intervencija kaj Patrijar{ijata, Lahovari gi istakna novite romanski barawa: 

“- Eden aromanski vladika vo ohridsko-prespanskata eparhija, postaven na   

mestoto na dotoga{niot gr~ki mitropolit i direktno pot~inet na 

Patrijar{ijata. 

 - Aromancite da mo`at da organiziraat samostojni aromansko-pravoslavni 

crkovni op{tini, ostanuvaj}i pod religiozna vlast na gr~ko-pravoslavnite 

mitropoliti.”  104 

    No ve}e bilo o~igledno deka “Patrijarhot nikoga{ nema da im dade ednakvi prava 

na gr~koto belo stado i na vla{kata crna ovca”.105 Povikuvaj}i se na kanonskite 

odredbi koi ne dozvoluvaat postoewe na dve crkovni op{tini vo isto mesto pod  vlast 

---------------------------------------- 

102. A.E. Lahovary, Op. Cit., 27-28, 36-37. 
103. Izve{tai od 1903 godina na srpskite konsuli, mitropoliti i u~ili{ni inspektori vo Makedonija 
(Redakcija i komentar Quben Lape), Skopje, 1954, 358. 
104. Izve{tai od 1903-1904 godina na avstriskite..., 189. 
105. V. Bérard, Op. Cit., 280. 
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na ist religiozen poglavar, Patrijar{ijata kruto odgovori “Non Possimus”.106 

Romanskata diplomatija ne zaboravi da í replicira na patrijar{iskata teza so 

istaknuvawe na slu~ajot so srpskiot mitropolit vo Skopje, Firmilijan, nazna~en od 

Patrijar{ijata, i postoeweto na srpska i gr~ka op{tina vo gradot,107 no Fanar ne 

otstapil od svojot stav. Patrijarhot ume{no go izbegnal glavnoto pra{awe i rekol 

deka nazna~uvaweto na srpski mitropoliti vo Prizren i Skopje bilo ispolnuvawe na 

`elbata na hristijanite vo Kosovskiot vilaet, koj {to, spored Patrijarhot, bil 

celosno srpski. “Patrijar{ijata ne dozvoluva sozdavawe na romanska mitropolija 

bidej}i vo Makedonija nema Romanci”- prodol`il Joakim III – “Ima samo Kucovlasi, a 

Kucovlasite sakaat da bidat Grci. Ako kabinetot od Bukure{t uspee da gi 

romanizira Kucovlasite i da im nametne qubov kon Romanija, ako mo`e da sobere 

isto tolku kucovla{ki potpisi kolku {to se sobraa protiv romanskite barawa, 

toga{ da, nie sigurno }e go zememe vo predvid baraweto za vnesuvawe na romanskiot 

jazik vo nekoi crkvi.”108 Crkovnite dogmi i kanoni, sekako, bile samo izgovor. 

Politi~kata smetka na Patrijar{ijata bila jasna. Kako {to pravilno zaklu~uva 

Hristo Siljanov: “Elinovlasite bea predodredena pqa~ka na elinizmot a 

Skopskiot sanxak be{e so drago srce otstapen na Srbija bidej}i tamu 

fabrikuvaweto na Srbi mo`e{e da bide {tetno samo za Bugarija”.109 

    3.2. Gr~ko-romanskite dogovori za sorabotka i zaedni~ko dejstvuvawe protiv 

Bugarija go nemale posakuvaniot efekt vo aromanskite sela. Neprijatelstvoto 

pome|u aromanskite “Grci” i “Romanci” stignalo do to~ka od koja {to te{ko se 

vra}alo nazad i gr~ko-romanskite izjavi na qubov i bratstvo nemale nikakvo vlijanie 

vrz selanecot od Malovi{te i Avdela, koj vo presmetkite so protivnikot od drugiot 

tabor ve}e izgubil sin ili brat. Borbite vo aromanskite sela prodol`ile so isto 

tempo kako i prethodno. 

    Vo Prilep povtorno se zasilila gr~kata patrijar{iska op{tina. Toa gi zasililo  i 

naporite na pobrojnite prilepski Aromanci {to sakale da go vnesat aromanskiot   

jazik   vo   crkvata   za   smetka   na   gr~kiot. 110   Vo  januari  1900  godina u~itelkata od 

---------------------------------------- 

106. Izve{tai od 1903-1904 godina na avstriskite..., 189. 
107. DARM, M.A.E, fond 21-Constantinopol, mf. 4423, vol. 40, Constantinopol, 12.05.1902, p. 21-30 ; Ibidem, 
Constantinopol, 27.05.1902, p. 33-34 ; Izve{tai od 1903 godina na srpskite..., 16 ; A.E. Lahovary, Op. Cit., 56-57. 
108. N. Kasasis, Op. Cit., 49-50. 
109. H. SilÔnov, Osvoboditelnite borbi...Tom II…, 261. 
110. DARM, f. GPM, kut. 9, pap. 25, A.E. 78, l. 1. 
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romanskoto u~ili{te predizvikala incident koga vo patrijar{iskata crkva po~nala 

so svoite u~enici da pee na romanski jazik. Grkomanite nasila gi isfrlile 

u~itelkata i decata od crkvata. Vedna{ bil so telegrama izvesten direktorot na 

bitolskiot licej, prilep~anecot Perikle Pu~erea, koj zaedno so u~enicite od 

licejot pristignal vo Prilep na vtor den Bo`i}. Do{lo do masovna tepa~ka vo 

crkvata pri {to intervenirala policijata, zatvoraj}i dvajca od u~esnicite vo 

tepa~kata.111 

Poradi borbite me|u grkomanite i romanofilite, crkvata vo Malovi{te ostanala 

zatvorena do 1901 godina i bitkite se vodele vo crkovniot dvor. Pokraj obi~nite 

selani, vo borbata se vklu~uvale i najvlijatelnite `iteli na seloto. Vo 1899 godina 

aromanskiot sve{tenik Naum Berberi se obidel da go ubie direktorot na gr~koto 

u~ili{te Atanasios Jatru. Grkomanite vra}ale so ista merka.112  Kakov bil efektot 

na me|unaroden plan od ovie lokalni borbi mo`e da se vidi od nastanite na 

diplomatsko pole po 1901 godina, koga crkvata vo Malovi{te bila povtorno otvorena 

no Patrijarhot zabranil vlez za onie {to sakale vo crkvata da slu`at na romanski 

jazik. Romanskata ambasada vo Carigrad intervenirala kaj golemiot vezir, koj od svoja 

strana mu ispratil naredba na bitolskiot valija da im se dozvoli vo crkvata vlez i na 

“Romancite”. Vo igra se zame{ale i gr~kite diplomatski pretstavnici koi gi 

obvinile Romanija i Sultanot deka povtorno se me{aat vo ingerenciite na 

Patrijar{ijata. Problemot so crkvata vo Malovi{te gi iskopliciral dobrite 

odnosi pome|u Grcija i Romanija a vo igra se vklu~ila i Egzarhijata koja {to na 

Malovi{tani im ponudila slobodna upotreba na romanskiot jazik vo crkvata dokolku 

ja prifatat religioznata vlast na Egzarhot.113 

Najtenzi~na situacijata bila vo Bitola. Romanskata propaganda silno se obiduvala 

da instalira svoj sve{tenik vo najva`niot vilaetski centar. Silen bil i otporot na 

gr~kiot mitropolit. Vo 1900 godina sve{tenikot Naum ja napu{ta Patrijar{ijata i 

preo|a na romanska strana. Samo nekolku dena podocna sve{tenikot ispra}a pismo do 

patrijarhot vo koe bara da mu se prosti {to se oddelil od crkvata i im se pridru`il 

na “romaniziranite.” Patrijar{iskiot Sinod go prifatil baraweto.114  Mo`eme samo 
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111. D. Dimeski, Op. Cit., 283. 
112. DARM, f. GPM, kut. 9, pap. 25, A.E. 50, l. 1-2. 
113. DARM, Şcoli româneşti în Macedonia, mf. 2351, Bitolia, 1.06.1902, 82-82a ; A.E. Lahovary, Op. Cit., 108-113. 
114. DARM, f. GPM, kut. 9, pap. 26, A.E. 15, l. 1. 
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da pretpostavime pod kakov pritisok se nao|al bitolskiot sve{tenik za da pobara 

pro{ka od Patrijar{ijata i kako rabotel vo idnina za da ja opravda doverbata 

uka`ana od Fanar. Identi~na bila situacijata i so bitolskiot pop Konstantin, koj 

pobaral pro{ka vedna{ po napu{taweto na Patrijar{ijata.115 Sve{tenikot Teodor 

bil pouporen od negovite prethodnici. Vo dekemvri 1902 godina toj se otka`al od 

Patrijar{ijata i zapo~nal da ja posetuva egzarhiskata crkva, bidej}i vo Bitola 

nemalo aromanska crkva. Patrijar{iskiot mitropolit Joakim dva pati pismeno go 

pokanil Teodor da se javi vo mitropolijata. Popot odbil i bil aforisan. “Toa 

predizvika cela bura pcosti me|u onie {to od edna strana minuvaat za ~isti Vlasi 

i od druga strana, Vlasite-grkomani”-izvestuva bugarskiot trgovski agent vo Bitola, 

A. To{ev-“Taka nastroeni, grkomanite postavile kamewa niz ulicite za da go 

mavaat pop Teodor, koj ve}e i ne izleguva od doma osven so pridru`ba od gavaz...Po 

povod nastanite so pop Teodor , izostreni se odnosite me|u gr~kiot i romanskiot 

konzul.” 116 Napnatosta kulminirala koga na 15.11.1903 godina, “...poradi qubovta 

{to toj ja ima kon aromanizmot”117 sve{tenikot javno se izjasnuva za romanski 

sve{tenik i za plata obezbedena od romanskiot buxet zapo~nuva da slu`i na 

aromanski jazik niz bitolskite ku}i.118 Dva dena podocna, vo gr~kata crkva vo gradot 

se odr`ala propoved vo koja bil ocrnet gorespomenatiot sve{tenik. Kon pop Teodor 

bile upateni zakani deka dokolku ne se vrati na rabotnoto mesto }e bide prokolnat, 

zaedno so popadijata i negovoto semejstvo. Koga nitu verbalnite zakani ne pomognale, 

vo domot na sve{tenikot bile upateni dve lica koi mu se zakanile deka }e bide ubien 

dokolku do 23 noemvri ne se vrati vo patrijar{iskite redovi.119 Sve{tenikot 

istrajal pred site zakani i na 28.12.1903 gr~kiot mitropolit izjavil deka go li{uva 

pop Teodor od pravoto da vr{i crkovna bogoslu`ba. Neprijatelskite odnosi me|u 

dvete strani kulminirale. “Grcite po~naa da go progonuvaat i na sekakov na~in da 

go napa|aat otec Teodor”, zabele`al ruskiot konzul vo Bitola, Kaq, “Mesnite 

Vlasi se zdru`ija i im se odmazduvaat na Grcite na ist na~in. Od toga{ po~naa 

uli~ni  tepa~ki,  frlawe  edni  na  drugi  so  kal, kr{ewe  so  kamewa  na staklata vo  
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115. Ibidem, kut. 8, pap. 23, A.E. 18, l. 1 ; kut. 8, pap. 23, A.E. 20, l. 1. 
116. Veli~ko Georgiev i StaŸko Trifonov, GÍrckata i sÍrbskata propagandi v MakedoniÔ (kraÔt na 
XIX i na~aloto na XX vek) - Novi dokumenti -, SofiÔ, 1995, 26-27. 
117. Preftu Aromân Bitule, Lumina, I/11, Bitolia, 1903, 279. 
118. Ibidem. 
119. DARM, M.A.E, fond 21-Constantinopol, mf. 4423, vol. 44, Constantinopol, 1.12.1903, p. 318-321. 
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gr~kite i romanskite u~ili{ta. Vo taa borba pokraj sve{tenstvoto u~estvuvaat 

vidnite lu|e, u~itelite, u~enicite i hristijanskite `andarmi, podeleni vo dva 

neprijatelski tabora...Me|usebnata ozlobenost sekojdnevno raste.” 120 

Obnovenata romanska aktivnost me|u Aromancite go ozna~i prodol`enieto na 

sinhroniziranata gr~ka akcija protiv romanskata propaganda. “Gr~kata vlada, 

soglasno so Patrijar{ijata, sega `estoko se bori protiv romanskata propaganda 

koja do v~era ja smetaa za mrtva. Mitropolitot i drugite teolozi, profesori, 

nastavnici i  personalot na gr~kiot konzulat ne pravat ni{to drugo osven {to 

propovedaat i frlaat anatemi kon Romancite i nivniot jazik, ubeduvaj}i gi vo 

isto vreme onie koi í pripa|aat na gr~kata crkva da ne se slu`at so vla{kiot 

jazik, nitu vo semejstvoto, nitu vo javnosta, i da ne sklu~uvaat brakovi so 

Romancite i Bugarite!”- izvestuvaat italijanskite diplomatski pretstavnici od 

Bitola.121 

Po pristapuvaweto na otec Teodor kon romanskata propaganda, od romanskiot buxet 

za u~ili{tata i crkvite vo Makedonija bile subvencionirani 53 sve{tenici. 42 od 

niv slu`ele na romanski i aromanski jazik vo crkvite vo Avdela, Perivoli, Turja, 

Kru{evo, Hrupi{te, Malovi{te, ^ikura, Ohrid, Vlaho-Klisura, Gope{, O{in, 

Birislav, Kupa, Huma, Qumnica, Lugunci, Livadi, Gramatikovo, Doljani, Ber, Golema 

Selia, Maru{a i Ksirolivadi, kako i vo crkvite vo Ni~a, Pqasa i [ipiska vo 

Albanija. Vo Bitola, Samarina, Neveska, Belkamen, Katerini, Ko~ani i Gorna 

Xumaja, kako i vo ~etiri mesta vo Epir i Albanija, sve{tenicite subvencionirani od 

romanskata vlada nemale pristap vo crkvite i slu`ele samo po domovite na 

Aromancite od tie mesta.122 Del od romanskiot buxet za crkvite vo Makedonija bil 

namenet za Romancite na Sveta Gora.123 
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120. Ruski dokumenti za Makedonija i makedonskoto pra{awe (1859-1918), Izbor, redakcija i komentari: 
Aleksandar Trajanovski, Skopje, 2004, 321. 
121. S. Gallon, Rapporti politici…, 131-132. 
122. M.V. Cordescu, 267-291. 
123. DARM, M.A.E, fond-Problema 15-Munthele Athos, mf. 3534, Memoriu istorico-statistic asupra Muntelui Athos  
şi situaţiunea ce au aci călugării, în special Românii, p. 13-19. 
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* 
*          * 

 
Kon krajot na 1902/po~etokot na 1903 godina vo Bitola e formirana gr~kata 

organizacija Amina, ~ija {to cel bila sproveduvawe na propagandni i teroristi~ki 

zada~i vo gradot i bliskata okolina. Prv rakovoditel na teroristi~kata grupacija vo 

organizacijata bil Teodor Modi, po ~ija naredba be{e izvr{en atentat vrz Apostol 

Margarit.124 

Porane{niot generalen inspektor na romanskite u~ili{ta ovojpat ne uspeal da im 

odolee na povredite. Samo nekolku meseci po atentatot,“...na 6 oktomvri, ponedelnik, 

vo 11 ve~erta, golemiot aromanski borec Apostol Margarit ja dade du{ata vo 

racete na Hrista.”125 

“Ovoj zna~itelen ~ovek i so smrtta dade povod za eden va`en uspeh na negovata 

partija”- zabele`uva avstro-ungarskiot konzul vo Bitola, August Kral.126  Margarit 

be{e anatemisan od patrijar{iskata crkva i spored toa ne bil dostoen da bide 

pogreban so gr~ki sve{tenici. Sepak, samiot gr~ki mitropolit predlo`il 

pokojnikot da bide opean vo gr~ka crkva, na gr~ki jazik i bil podgotven li~no da 

prisustvuva na pogrebot na Margarit.127  Vo Romanija, pak, ja zabele`ale {ansata koja 

ne smee da se propu{ti. Lahovari istaknuva deka“...i pokraj site negovi gre{ki, nie 

ne mo`eme da si dozvolime da bide pogreban na gr~ka zemja i so gr~ki sve{tenici 

tokmu ~ovekot koj siot svoj `ivot se bore{e protiv Grcite” 128 Po telegrafsko 

odobrenie od romanskiot minister za nadvore{ni raboti, Jon Bratianu, se 

pristapilo kon kupuvawe na lokal za grobi{ta.129 

Patrijar{istite gi prezele site merki nikoj od sopstvenicite na zemji{te okolu 

gr~kite Bukovski grobi{ta vo Bitola da ne im prodava zemja na “romaniziranite”. 

Gr~kiot mitropolit izjavuval deka ako treba toj li~no }e go sohrani i samiot 

romanski konzul dokolku toj umre vo Bitola.130  Po intervencija na Hilmi pa{a, koj 

poradi privilegiite {to í gi daval na romanskata propaganda od Grcite bil nare~en 

Hilmesku  pa{a,  sepak  bil  kupen  mal  prostor  vo  blizina na gr~kite grobi{ta i sî  
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124. R. Poplazarov, Gr~kata politika sprema Makedonija..., 142-144. 
125. +Apostol Mărgărit, Op. Cit., 234. 
126. Izve{tai od 1903-1904 godina na avstriskite..., 187. 
127. K. Bitoski, Dejnosta na Pelagoniskata mitropolija..., 147. 
128. A. Berciu-Drăghicescu, Op. Cit., 85. 
129. A.E. Lahovary, Op. Cit., 34. 
130. K. Bitoski, Dejnosta na Pelagoniskata mitropolija..., 147, 254. 
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bilo podgotveno za pogrebot na Apostol Margarit. 

Teloto na porane{niot voda~ na romanskata propaganda bilo balsamirano od 

doktorite T. Trifon, P. Hristovi~ i P. Ma{u i {est dena po smrtta na Margarit, na 

12 oktomvri 1903 godina, zapo~nala pogrebnata ceremonija. Vo prisustvo na delegacii 

od 17 aromanski naselbi, 10 aromanski sve{tenici, romanskite diplomatski 

pretstanici od Bitola, italijanskiot konzul De Vizart, pretstavnikot na avstro-

ungarskiot konzulat De Koh i dragomanite od site bitolski konzulati, osven gr~kiot, 

“pred brojna publika, kakva {to Bitola nikoga{ ne videla” Apostol Margarit bil 

pogreban so site po~esti.131 So dozvola od vlastite vo Carigrad, mestoto kade {to 

be{e zakopan Margarit stana prostor za aromanski grobi{ta vo Bitola. Re{enieto 

za sopstveni grobi{ta gi stavi vo dvi`ewe site proekti za ureduvawe na aromanskoto 

crkovno pra{awe, bidej}i, kako {to zabele`uva A. Kral: “Nikakvi grobi{ta bez pop, 

nikakov pop bez crkva.” 132  

 
Nadgrobniot spomenik na Apostol Margarit na aromanskite grobi{ta vo Bitola 
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131. Ceremonia îmormântare lui Apostol Mărgărit, Lumina, I/10, Bitolia, 1903, 236-237. Aromanskata zaednica od 
Bitola mu napravila skapocen mavzolej, so mermer od Karara (Italija). Bistata so liceto na Apostol 
Margarit ja napravil skulptorot Perikle Kapidan. 
132. Izve{tai od 1903-1904 godina na avstriskite..., 187. 



VI. ROMANSKATA PROPAGANDA I DRUGITE 
POLITI^KI FAKTORI VO MAKEDONIJA 

 
 

1. Romanskata propaganda i golemite sili 

 
Vo ramkite na makedonskoto, i vo po{irok kontekst na Isto~noto pra{awe, 

aromanskoto pra{awe i romanskata propaganda vo Makedonija ne ostanaa nastrana od 

balkanskite politi~ki igri na golemite evropski sili.  

Poradi nepovolnite uslovi vo koi {to se razviva{e osmanliskata ekonomija, 

vlastite od Carigrad bea prinudeni da baraat ogromni zaemi od stranstvo, {to dovede 

do toa zapadnoevropskite banki vo golema merka da gi odreduvaat razvojnite 

strategii na imperijata. Vo uslovi koga ne postoe{e efikasen sistem na za{tita i 

kontrola vrz stranskiot kapital, Osmanliskata Imperija be{e celosno stavena na 

dispozicija na golemite sili. Francija dr`e{e monopol vrz tutunot i 

eksploatacijata na rudnicite vo Heraklea, Velika Britanija ima{e klu~na pozicija 

vo upravuvaweto so osmanliskite banki i naftenite poliwa vo Mosul a Germanija go 

stekna pravoto da ja snabduva osmanliskata armija so oru`je.1 Na ovoj na~in 

osmanliskata vlada be{e onevozmo`ena da vodi nezavisna vnatre{na politika i ne 

mo`e{e da im se sprotivstavi na intervenciite na golemite sili vo vnatre{nite 

raboti na imperijata. Nepodgotvenosta za me|usebna voena konfrontacija ~estopati 

doveduva{e do spogodbi me|u golemite sili i izgraduvawe na zaedni~ki stav kon 

Isto~noto pra{awe, no sprotivstavenite interesi na evropskite politi~ki faktori, 

od koi edni preferiraa za~uvuvawe na teritorijalniot integritet na Osmanliskata 

Imperija a drugi podelba na imperijata pome|u balkanskite dr`avi koi bile, ili bi 

potpadnale pod nivno vlijanie, gi stavaa vo vtor plan site pregovori i dogovori za 

vodewe na zaedni~ka politika i sekoja golema sila gi naso~uva{e site svoi 

aktivnosti kon realizirawe na sopstvenite interesi. 

Iako golemite sili bile svesni za organskata nemo} na romanskata propaganda, tie 

dobro go znaele nejzinoto zna~ewe vo gr~ko-romanskite i bugarsko-romanskite odnosi 

i,  so  davawe   ili   odbivawe   da   dadat   poddr{ka   za   romanskite   barawa,  ume{no  
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1. Gheorghe Zbuchea, Relaţiile României cu sud-estul European la începutul secolului al XX-lea (1900-1912), Bucureşti, 
1999, 12-13. 



nametnuvale politi~ko vlijanie vo zemjite zainteresirani za promovirawe ili 

neutralizirawe na romanskoto vlijanie na jugot od Balkanot.  

    Tokmu od generalnite i momentalnite politi~ki interesi na golemite sili vo 

Osmanliskata Imperija, kako i od na~inot na koj {to Aromancite mo`ele da bidat 

iskoristeni za nametnuvawe na stavovi vo Bukure{t i Atina, zavisel i odnosot na 

golemite sili kon romanskata propaganda vo Makedonija. 

    Prvostepen rang me|u silite zainteresirani za Balkanot, a posredno na toa i za 

romanskata propaganda i aromanskoto pra{awe, zazemale Avstro-Ungarija i Rusija. 

Po zagubata na vladenijata vo Italija i poradi nemawe flota, Avstro-Ungarija go 

zagubila placdarmot na kolonijalna sila i edinstvenata {ansa za pro{iruvawe na 

dvojnata monarhija ostanuval Balkanot.2  Vo uslovi na zasilena gr~ka propaganda vo 

Makedonija, so otvoreni pretenzii kon ju`na Makedonija i Solun, so {to bile 

direktno zagrozeni avstro-ungarskite interesi, Viena ja poddr`uvala romanskata 

akcija vo makedonskite vilaeti. Sî do poslednite godini na XIX vek avstro-

ungarskite diplomati vo Osmanliskata Imperija ne samo {to izrazuvaat poddr{ka za 

romanskite pretenzii vo Makedonija tuku se javuvaat i kako direktni za{titnici na 

romanskite propagandni dejci, ve{to ottrgnuvaj}i gi pogledite na javnosta vo 

Romanija od Transilvanija. Promena na avstro-ungarskiot odnos kon romanskata 

propaganda nastanuva posle rusko-bugarskoto pribli`uvawe vo 1896 godina. Svesna za 

namerata na Rusija da sozdade slovenski sojuz na Balkanot i sogleduvaj}i ja opasnosta 

ruskoto vlijanie, preku Bugarija, da navleze i vo Makedonija, Avstro-Ungarija raboti 

na sozdavawe na anti-slovenski front vo koj bi vlegle Romanija i Grcija i za ~ie 

osu{testvuvawe na Viena í bil potreben silen gr~ki element vo Makedonija. Za da go 

realiziraat svojot plan, avstro-ungarskite diplomati ja naso~uvaat Romanija kon 

moderirawe na propagandata vo Makedonija i naso~uvawe na romanskite misli kon 

pro{iruvawe na kralstvoto na jug od Dunav, so {to Romanija bi dr`ela postojana 

zakana vrz ruskiot partner-Bugarija. Ne slu~ajno avstro-ungarskite diplomatski 

pretstavnici poka`uvaat indiferentnost, duri i neprijatelstvo, kon romanskite 

streme`i vo 1896-1903 godina za crkovno oddeluvawe na Aromancite od religioznata 

vlast na Carigradskiot Patrijarh.3 
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2. V. \or|iev, Op. Cit., 14. 
3. A.E.Lahovary, Op. Cit., 12-13 ; Germanski diplomati izrazuvaat mislewe deka naso~uvaweto na Romanija  
kon Makedonija,  namesto kon Transilvanija,  ne í odgovaralo tokmu na Avstrija,  bidej}i  na Ungarcite  



Ruskite diplomati, navidum, poka`uvale vozdr`anost i nezainteresiranost za 

romanskoto dejstvuvawe vo Makedonija. Sledej}i ja istoriografijata i 

dokumentacijata za odnosnata tematika, se dobiva vpe~atok deka Rusija re~isi 

voop{to ne bila involvirana vo nastanite. Sepak, imaj}i vo predvid deka Romanija 

bila avstro-ungarski sojuznik i deka, verojatno, vo romanskata propaganda Rusija 

gledala prodol`ena raka na Viena, vpe~atokot za nezainteresiranosta na Sankt 

Peterburg ne soodvetstvuva so realnosta. Pipkite na ruskata diplomatija se 

poka`uvaat tokmu vo najva`nite epizodi od aromanskoto crkovno pra{awe. Ruskite 

diplomatski pretstavnici vo Carigrad i Bitola odigraa re{ava~ka uloga za da se 

opstruira sozdavaweto na aromanska nacionalna crkva vo Osmanliskata Imperija i 

privlekuvaweto na Aromancite vo unija so katoli~kata crkva. 

Za razlika od Rusija i Avstro-Ungarija, Germanija ne bila direktno zainteresirana 

za osmanliskite vladenija. Zainteresiranosta na Germanija za Balkanot se sveduvala 

na za~uvuvawe na celobitnosta na Osmanliskata Imperija i spre~uvawe balkanskite 

nastani da gi kompliciraat odnosite pome|u golemite sili. Kako i vo slu~ajot so 

Rusija, se dobiva vpe~atok deka Germanija ne í posvetuvala vnimanie na romanskata 

propaganda vo Makedonija. No dokolku go imame predvid ekonomskoto vlijanie na 

Germanija vo romanskoto kralstvo i silnoto germansko vlijanie vo romanskiot 

kralski dvor, te{ko e da se poveruva deka Germanija ne se interesirala za romanskata 

propaganda. Karol bil vo postojana korespondencija so svoite rodnini na 

germanskiot tron i retko dejstvuval svoera~no, bez da dobie direktivi od Berlin.4 Vo 

ovoj kontekst prifa}ame deka Germanija bila dobro zapoznaena so romanskite 

aktivnosti vo Makedonija, koi {to vo odreden stepen i gi naso~uvala. 

Odnosot na britanskite diplomati vo Solun, Bitola i Carigrad kon romanskata 

propaganda naj~esto se sveduva na izvestuvawe za nastanite i izrazuvawe na mislewe, 

koe {to obi~ni sodr`i simpatii kon Aromancite i romanskoto dejstvie vo 

Makedonija.5 Vo su{tina, romanskata propaganda nitu gi zagrozuvala britanskite 

interesi, nitu pak odela vo prilog na britanskata balkanska politika. 

Interesot  na  Francija  za  Aromancite  bil  mnogu  po`iv  vo  periodot  pred 1878 

---------------------------------------- 

im se posakuvale sekakvi te{kotii. Vidi: Germanski dokumenti za politikata na Germanija i 
evropskite golemi sili vo Makedonija (1904-1910), Izbor, predgovor i redakcija \or|i Stoj~evski, 
Skopje, 2005, 119-120. 
4. Documents diplomatiques Français…Tome III...127. 
5. Britanski dokumenti...Tom IV-V…passim. 



godina t.e vo vremeto koga Francija bila silata {to u`ivala najgolemo vlijanie vo 

Romanija. Prvite memorandumi i barawa Aromancite gi dostavuvale tokmu do 

francuskiot imperator Napoleon III a poddr{ka za svojata makedonska politika 

Romanija barala pred sî od svojata “latinska sestra”. Vo 50-te godini na XIX vek, 

francuskiot generalen konzul vo Bukure{t, Eu`en Pu`ad, ispra}a memorandum do 

francuskata vlada vo koj ja zapoznava so Aromancite i nivnite barawa. Vo 1865 i 1866 

francuskiot konzul vo Janina, Krampon, “za da se zasili francuskoto vlijanie me|u 

Vlasite od Pind” niz aromanskite lokaliteti rasprostranuval primeroci od apelot 

na makedo-romanskiot komitet.6  Po 1878 godina francuskoto vlijanie e istisnato od 

Romanija a blokovskata podelenost me|u golemite sili }e gi postavi Francija i 

Romanija vo dva sprotivstaveni tabori. “Francuskoto odnesuvawe vo makedonskoto 

pra{awe e grkofilsko”- smeta istori~arot M.D. Pejfus 7 i, delumno, toa be{e 

pri~inata zo{to Francija ne se vbrojuva vo redot na zemji {to ja poddr`uvaa 

romanskata aktivnost vo Makedonija. Sepak, francusko-romanskite odnosi ne go 

namalile interesot na Francija kon Aromancite. Favejrial i francuskite lazaristi 

neumorno rabotea za unija pome|u Aromancite i rimokatoli~kata crkva a idejata za 

unija bila poddr`ana i od vladata vo Pariz. Vo 1885 godina, francuskiot minister za 

nadvore{ni raboti go izvestuva konzulot na Francija vo Solun deka “Francija ne 

mo`e da ostane pasivna kon edno dvi`ewe koe, iako e pove}e od interes za rimskata 

kurija, istovremeno mo`e da poslu`i i za zasiluvawe na francuskoto vlijanie”.8 

Francija svojot interes kon Aromancite go izrazuvala i po eliminiraweto na site 

nade`i za vospostavuvawe crkovna unija me|u Aromancite i Vatikan. Vo 1896-1897 

duri trojca Francuzi (kapetan Leon Lamu{, pisatelot Viktor Berar i advokatot 

Alfred Berl) gi posetile romanskite u~ili{ta vo Bitola i se interesirale za 

aromanskoto dvi`ewe. Analiziraj}i gi ovie poseti, italijanskiot konzul vo Bitola, 

Arturo Skaniqa, zaklu~uva deka “I pokraj rusko-francuskata antanta, vladata vo 

Francija smeta deka e podobro da ne ja usoglasuva svojata politika so onaa {to 

Rusija ja vodi vo ovie zemji. Francija mo`e da bide zadovolna od idejata vo ovoj 

region,  tolku  blisku do Jadranot, da sozdade latinska politi~ka klientela.” 9 
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6. M.D. Peyfuss, Chestiunea…,34, 47. 
7. Ibidem, 62-63. 
8. Kiril Patriarh BÍlgarski, Prinos kÍm uniatstvoto..., 231-232. 
9. S. Gallon, Rapporti politici…, 89-91. 
 



Italija poaktivno se vklu~uva vo balkanskite igri kon krajot na XIX vek. 

Re{avaj}i gi vnatre{no-politi~kite pra{awa po obedinuvaweto na zemjata vo 1870 

godina, Italija razviva poseriozna aktivnost i na nadvore{no-politi~ki plan.10 

Iako glavna interesna sfera za Italija na Balkanot bila Albanija, italijanskite 

diplomatski pretstavnici vo Makedonija i Romanija im posvetuvale posebno 

vnimanie na romanskata propaganda i aromanskoto pra{awe, smetaj}i na svoe 

opredeleno vnimanie me|u aromanskoto naselenie.11 “Vo region od ~ij centar bi se 

odelo do Jadranot za 10 ~asa po `eleznica dokolku se izgradi linijata Bitola-Dra~, 

zarem nie bi mo`ele da ostaneme indiferentni i neaktivni pri siot toj mete` na 

podgotovki na onie, a tie ne se malubrojni, {to krojat zagovori vo Makedonija? 

Zarem ne e vreme i nie mnogu vnimatelno da usvoime strategija koja vo idnina }e ni 

ovozmo`i da dobieme pravo za za{tita na odredeni etni~ki elementi koi bi go 

paralizirale napadnoto dejstvuvawe na slovenskoto naselenie?...Za da se zapre 

{ireweto na panslavizmot i elinizmot...i za da se po{tedime od iznenaduvawa na 

Jadranot, bi bilo mudro i neophodno da se pridonese za moralnoto, 

intelektualnoto i nacionalnoto izdignuvawe na nim sprotivstavenite elementi, 

odnosno na Vlasite i Albancite.”- zaklu~uva konzulot Skaniqa.12 

Vo izve{taite na italijanskite diplomati se zabele`uva iskrena simpatija kon 

Aromancite “koi poteknuvaat od starite rimski koloni”13 i koi se eden “miroqubiv i 

rabotliv narod koj samo se bori za svoite minimalni prava na crkoven i u~ili{en 

plan”.14 Aromancite bile odli~na osnova za {irewe na italijanskoto vlijanie kon 

Albanija, no, sepak, pomo{ta {to Italija im ja davala na Aromancite bila 

sporadi~na, platonska, a ne organska i postojana.15 Duri i koga italijanskite konzuli 

barale od italijanskata vlada zgolemuvawe na italijanskoto vlijanie vo romanskite 

u~ili{ta vo Makedonija, odgovorot od Rim bil da ne se tro{at vreme i sredstva vo 

Makedonija i aktivnostite da se koncentriraat na Janinskiot vilaet.16 
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10. Ko~o Sidovski, Stavot na Italija kon aromanskoto pra{awe od krajot na XIX vek do krajot na 
prvata svetska vojna, Dokumenti, V/2, Skopje, 2008, 1. 
11. K. Sidovski, Italija i Makedonija..., 84-85, 185. 
12. S. Gallon, Rapporti politici…, 91-92. 
13. Ko~o Sidovski, Odnosot na Italija sprema aktivnosta na romanskata propaganda vo Makedonija 
(krajot na XIX i po~etokot na XX vek), Glasnik na institutot za nacionalna istorija (natamu: GINI), 
48/1-2, Skopje, 2004, 153. Cit. spored izve{taj na A. Skaniqa od 18.03.1896. 
14. K. Sidovski, Stavot na Italija..., 1. 
15. Ibidem, 3-4. 
16. S. Gallon, Rapporti politici…, 374-375. 



Zainteresiranosta na italijanskata vlada za dejnosta na romanskata propaganda se 

zgolemila duri kon krajot na 1903 godina, po nazna~uvaweto na generalot De Xorxis 

za komandant na `andarmerijata vo Makedonija.17 

 

2. Balkanskite konkurenti i sojuznici 

 

Po silata na okolnostite romanskata propaganda se sprotivstavuva{e na gr~kite 

pretenzii vo Makedonija i zavise{e od dobrata volja na osmanliskite vlasti. 

Vidovme do koj stepen ode{e neprijatelstvoto pome|u gr~kite i romanskite 

propagandisti i koga vlastite vo Carigrad se re{avaa da í pomagaat na romanskata 

propaganda a koga go popre~uvaa nejziniot razvoj. Nema da se navra}ame na gr~ko-

romanskite i tursko-romanskite odnosi i vo tekstot {to sledi }e se zadr`ime na 

odnosite pome|u romanskata propaganda od edna i bugarskata i srpskata propaganda, 

kako i albanskoto dvi`ewe, od druga strana. 

2.1. Iako turbulentnite bugarsko-romanski odnosi imale svoj odraz i vo Makedonija, 

odnosite pome|u bugarskite i romanskite propagandni faktori vo Osmanliskata 

Imperija po~esto zavisele od konkretnite uslovi na terenot otkolku od odnosite 

pome|u Sofija i Bukure{t. Ispraveni pred zaedni~kiot neprijatel-gr~kata 

propaganda, bugarskite i romanskite aktivisti vo Makedonija ~estopati bile 

prinudeni zaemno da si pomagaat i toga{ koga postoelo otvoreno neprijatelstvo 

pome|u romanskoto kralstvo i bugarskoto kne`evstvo. 

Organiziraniot probiv na bugarskata propaganda vo Makedonija zapo~nal so 

formiraweto na Bugarskata Egzarhija vo 1870 godina. Spored ~len 10 od fermanot za 

osnovawe na Egzarhijata bila dopu{tena mo`nost kon Egzarhijata da preminat 

eparhiite vo koi {to 2/3 od naselenieto }e se izjasni za toa. Koristej}i ja taa 

mo`nost, do 1874 godina Egzarhijata dobila berati za svoi vladici vo Vele{kata, 

Skopskata i Ohridskata eparhija.18 

    Odnosot na aromanskiot narod kon Egzarhijata se razlikuval vo zavisnost od 

mestoto i crkovno-politi~kata pripadnost. Aromancite-grkomani poka`ale 

otvoreno  neprijatelstvo  kon  bugarskata  crkovna  propaganda. Za razlika od niv,  t.n  
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17. K. Sidovski, Italija i Makedonija..., 186-188. 
18. Aleksandar Trajanovski, Bugarskata Egzarhija i makedonskoto nacionalnoosloboditelno dvi`ewe 
(1893-1908), Skopje, 1982, 35. 



Aromanci-romanofili vo dejnosta na Bugarskata Egzarhija videle {ansa za 

ostvaruvawe na sopstvenite celi i interesi i sorabotuvale so makedonskoto 

egzarhisko naselenie vo anti-patrijar{iskite borbi. Prviot uspeh bil postignat vo 

1869 godina vo Ohrid, kade {to Aromancite i Makedoncite zaedni~ki istapile vo 

borbata za proteruvawe na ohridskiot gr~ki mitropolit i negova zamena so 

egzarhiski mitropolit.19 

Bez da napravat diferencijacija me|u makedonskoto egzarhisko naselenie i 

bugarskata propaganda vo Makedonija, romanskite politi~ari izrazuvaat 

nezadovolstvo za makedonsko-aromanskata sorabotka i otvoreno istapuvaat protiv 

nea, plediraj}i kaj romanskite konzuli da storat sî za da go spre~at procesot na 

soedinuvawe na makedonskiot i aromanskiot narod. Sledej}i go za~estenoto 

preminuvawe na Aromanci vo kriloto na Egzarhijata, romanskiot konzul vo Solun, De 

Lin{, izvestuva vo Bukure{t za opasnata novina i istaknuva deka egzarhiskoto 

pokrovitelstvo vrz aromanskite crkvi neizbe`no }e gi bugarizira Aromancite.20 

Stravot na bukure{kite politi~ari se sostoi vo toa {to dokolku Aromancite 

prodol`at da ja prifa}aat Egzarhijata, namesto Romanija da ima romanski element vo 

Makedonija koj {to vo idnina bi bil element za kompenzacija so Bugarija, Bugarite 

bi gi ottrgnale Aromancite od romanskata sfera na vlijanie i bi í go odzele na 

Romanija glavniot adut vo balkanskite politi~ki igri. 

Vo sekoj slu~aj, Egzarhijata im izleguvala vo presret na Aromancite so toa {to im 

dozvoluvala upotreba na maj~iniot jazik vo liturgijata i, soo~eni so nepopustlivosta 

na Carigradskata Patrijar{ija, golem broj na Aromanci gi koristat lagodnostite i 

privilegiite {to im gi nudi bugarskata crkovna hierarhija. Pod uslov da ja prifatat 

religioznata vlast na egzarhot i da go spomnuvaat negovoto ime vo molitvite, 

Aromancite lesno go dobivale toa {to i po cena na te{ki borbi i brojni `rtvi 

nikako ne uspevale da go dobijat od Fanar. Taka, pokraj ohridskite Aromanci, vo 1884 

godina kon Egzarhijata preminuva i romanskata op{tina vo Kru{evo, do 1890 godina 

istoto go pravat “Romancite” od Jankovec, Resen, Gorna Xumaja i Hrupi{ta, do 1898 

godina   vlasta   na   Egzarhot   ja   prifa}aat   Aromanci  od  Ki~evo  i  102  aromanski  

---------------------------------------- 

19. So isklu~ok na 17-18 makedonski grkomanski semejstva, site Ohri|ani, vklu~itelno i 100-200-te 
aromanski semejstva vo gradot, glasale za izborot na egzarhiski mitropolit vo Ohridsko-prespanskata 
eparhija (K. [apkarev, Op. Cit., 260, 264-265). 
20. @. Popov, BÍlgarskiÔt..., 133. 
 



semejstva od Nevrokopsko a vo predve~erjeto na Ilindenskoto vostanie egzarhisti 

stanuvaat i najgolemiot broj Aromanci od Gorni Poroj.21 Kako posledica na 

agitacijata na vojvodata Mitre Vlaot, vo 1903 godina i podocna, Egzarhijata ja 

prifa}aat i izvesen broj Aromanci vo Kostursko.22 

    Sekako, pomo{ta {to Egzarhijata im ja uka`uvala na Aromancite mnogu pove}e 

bila rezultat na politi~ki kalkulacii otkolku na iskrena `elba da mu se pomogne na 

aromanskoto naselenie vo borbata za crkovna emancipacija. Bugarija ne gledala 

opasnost vo romanskata propaganda, koja {to od bugarskata propaganda “ne mo`e da 

ottrgne ni }orav Bugarin” i na Bugarija i pravi uslugi so toa {to “od mnogu 

poopasnata grkomanskata partija ottrgnuva cincarski vojnici”. 23  Spored @eko 

Popov, bugarskiot premier Stambolov bil podgotven duri i da í pomaga na 

romanskata propaganda vo Makedonija, bidej}i nejziniot razvoj bil {teten samo za 

Grcija.24  Zatoa, duri i koga romansko-bugarskite odnosi bile nestabilni, na udar bile 

romanskite dr`avjani vo Sofija25  no ne i ~lenovite na romanskata partija vo 

Makedonija. Do promena na odnosot na Bugarija kon romanskata propaganda doa|a po 

gr~ko-romanskoto pribli`uvawe vo 1901 godina i otkako na Bugarija í stanuvaat 

jasni romanskite ambicii vo Dobruxa. Vo razgovor so ruskiot ambasador vo Carigrad, 

Zinovjev, egzarhot Josif izjavuva deka romanskata propaganda e neprijatel na 

Bugarija bidej}i ima celi sprotivni na bugarskite interesi.26 Sli~no razmisluva i 

bugarskiot trgovski agent vo Bitola, A. To{ev, koj otkako gi analizira crkovnite 

borbi na bitolskite Aromanci protiv Patrijar{ijata, zaklu~uva: “Ako vo taa borba 

pobedi vla{kata kauza, toa edvaj li bi bilo za nas popolezno otkolku ako 

sostojbata si ostane i natamu kakva {to e sega. Za nas bi bilo podobro da 

otcepime nekolku ku}i dodeka minuvaat za grkomanski, otkolku koga }e se 

proglasat  za  vla{ki.  Tuka  }e  ni  bide  u{te  pote{ko  ako  Vlasite  uspeat  da si  
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21. Ibidem, 135, 233, 392 ; Dokumenti od vienskata arhiva..., 35 ; G. Barbolov, Op. Cit., 79 ; V.KÍn~ov, 
Izbrani proizvedeniÔ, Tom I..., 171 ; @. Popov, RumÍniÔ i bÍlgarskiÔt nacionalen vÍpros..., 120 ;  
DARM, f. GPM, kut. 8, pap. 23, A.E. 46, l. 1-2. 
22. @. Popov, RumÍniÔ i bÍlgarskiÔt nacionalen vÍpros..., 121. 
23. @. Popov, BÍlgarskiÔt..., 133, Cit. spored izve{taj od 15.10.1898 na bugarskiot trgovski agent vo 
Skopje. 
24. Ibidem, 206. 
25. I vo ovoj slu~aj se rabotelo pred sî za Aromanci. Spored eden popis od 1880 godina, od okolu 800 
romanski dr`avjani vo bugarskiot glaven grad, 628 bile zapi{ani kako “Makedo-Romanci”. Vidi: 
IstoriÔta na ArmÍnite (Cincarite) v SofiÔ, Istori~eski spravki, sÍbitiÔ, dokumenti (SÍstaviteli: 
Toma i NikolaŸ KÓrk~ievi), SofiÔ, 2002, 100. 
26. @. Popov, BÍlgarskiÔt..., 397-398. 



izgradat vla{ka crkva, kon {to ve}e odamna se stremat. Vo sekoj slu~aj, 

zasiluvaweto na romanskiot element vo Makedonija ne e vo na{ interes i nie 

sekako treba da se borime protiv toa zasiluvawe.” 27 

        2.2.  Dodeka vo odnosite so gr~kata propaganda romanskite propagatori igrale 

uloga na lovec koj postojano se obiduval da ottrgne {to e mo`no pogolem broj 

Aromanci od gr~kite redovi, vo odnosot so srpskata propaganda romanskite emisari 

bile prinudeni da zazemat defanzivna taktika za da go zadr`at te{ko steknatiot 

plen. Iako osnovite na srpskata propaganda i prvite srpski dejstvija vo Makedonija 

datiraat daleku pred pojavata na romanskata propaganda, vo poslednite dve decenii od 

XX vek romanskata propaganda bila posilna i podobro vgnezdena vo Makedonija.28 

Zatoa kon krajot na 1880-te i na po~etokot na 1890-te Romanija í dava periferno 

zna~ewe na srpskata propaganda i lesno uspeva da gi neutralizira site nejzini obidi 

za ottrgnuvawe na Aromanci od romanskite redovi. 

I pokraj toa {to srpskiot nastap vo Makedonija se temelel na tezata deka 

slovenskoto naselenie vo Makedonija e srpsko, ili, otkako Srbija uvidela deka so 

takov pristap ne mo`e da smeta na uspeh, deka slovenskoto naselenie ne e nitu srpsko, 

nitu bugarsko, tuku se raboti za poseben narod, vo Belgrad ne se ograni~uvale samo na 

propaganda me|u Makedoncite i se obidele za svojata kauza da gi pridobijat i 

Aromancite. Zatoa vo srpskiot konzulat vo Bitola bile ispra}ani lu|e koi, pokraj 

srpskiot jazik koristen vo komunikacijata so lokalnoto makedonsko naselenie, 

zboruvale i aromanski. Prv srpski konzul vo Bitola bil “eden itar Kucovlav, 

Dimitrie Bodi”,29 pisar vo bitolskiot konzulat bil “Branislav Nu{a, koj 

poteknuva od semejstvo od ovie krai{ta” (se raboti za poznatiot pisatel Branislav 

Nu{i}, b.n) 30 a glavnite sorabotnici na konzulot Bodi bile isto taka Aromanci.31      

Kako i ostanatite propagandi, i srpskata propaganda prvite ~ekori gi pravela kaj 

siroma{noto naselenie, nudej}i stipendii, besplaten prestoj vo srpskite internati, 

besplatna hrana i obleka. Na toj na~in vo 1891 godina bile privle~eni i izvesen broj 

aromanski deca i isprateni da u~at vo belgradskoto u~ili{te Sv. Sava.32 
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27. V. Georgiev-S. Trifonov, GÍrckata i sÍrbskata propagandi..., 27. 
28. Taka izjavuva ruskiot vicekonzul vo Bitola, Demerik (Vidi: @. Popov, BÍlgarskiÔt..., 219). 
29. V.KÍn~ov, Izbrani proizvedeniÔ, Tom I..., 380-381. 
30. Gra|a..., Tom IV, kniga III, 663. 
31. Gra|a..., Tom V, kniga II, 277. 
32. @. Popov, BÍlgarskiÔt..., 210-211. 



Kako rezultat na neutralnosta vo gr~ko-turskata vojna vo 1897 godina, Srbija 

uspeala da izdejstvuva privilegii za propagandata vo Makedonija. Belgrad steknal 

pravo za otvorawe na srpski u~ili{ta vo Solunskiot i Bitolskiot vilaet a srpskiot 

arhimandrit Firmilijan bil nazna~en za administrator na skopskata patrijar{iska 

mitropolija.33 Koristej}i gi ovie otstapki, srpskata propaganda go intenzivira 

dejstvuvaweto vo Makedonija i me|u makedonskite Aromanci. Prvi na udar bile 

Aromancite-pe~albari vo Srbija.34  Trgovci od Malovi{te, Gope{, Bitola, Kru{evo 

i ostanatite aromanski mesta bile prinuduvani da se izjasnat za Srbi, da gi ispra}aat 

svoite deca vo srpsko u~ili{te i vo svoite domovi da primaat samo srpski 

sve{tenici, a vo sprotivno dobivale zakani deka }e bidat proterani od Srbija. Nekoi 

Aromanci odbivale da gi prifatat srpskite barawa i morale da zaminat od Srbija. 

Takov e slu~ajot so kru{ev~anecot Kosta Pecu, gostilni~ar vo Belgrad, komu 

srpskite vlasti mu nalo`ile da plati 20 napoleoni pomo{ za srpskata propaganda vo 

Makedonija, da pobara od svoite rodnini decata da gi ispra}aat vo srpskoto u~ili{te 

vo Kru{evo i doma da go prima srpskiot sve{tenik. Pecu ne prifatil i moral da 

zamine od Srbija.35 Mal del od Aromancite bile privle~eni i so pari i funkcii.36  Za 

srpski sve{tenik vo Kumanovo bil nazna~en Aromanecot od Kru{evo, pop Ta{ko.37 

Poseriozniot pristap kon rabotite na srpskite propagatori gi razbudil od dremka 

i romanskite konzuli vo Makedonija. Po~nuvaj}i od 1897 godina romanskiot konzul vo 

Bitola, Padeanu, redovno gi sledi site aktivnosti na srpskata propaganda vo 

bitolsko i go izvestuva Bukure{t za site nastani. Konzulot bil tolku pedanten {to 

site Aromanci pridobieni od srpskata propaganda gi zabele`uval so ime, prezime i 

profesija, baraj}i od vlastite vo Bukure{t da pobaraat nivni rodnini vo Romanija, 

za da izvr{at pritisok vrz srbiziranite Aromanci da se vratat vo stadoto. 

Razgleduvaj}i gi spisocite sostaveni od romanskiot konzul se gleda deka najgolemiot 

broj aromanski sledbenici na srpskata propaganda se tokmu od mestata ~ija {to 

trgovija gravitirala kon Srbija i deka tie prinudno go prifa}ale srbizmot, a ne od 

li~no    ubeduvawe.    Vo    1897   godina   aromanskite   “Srbi”   vo   bitolskiot   vilaet  
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33. D. Dimeski, Op. Cit., 23. 
34. Za aromanskite kolonii vo Srbija vidi: A. Hâciu, Op. Cit., 378-395. 
35. V. Georgiev-S. Trifonov, GÍrckata i sÍrbskata propagandi..., 281. 
36. K. Йordan, Op. Cit., 140. 
37. V.D. KaramfilovÍ, DѣÔtelnostÍta na srbomanitѣ vÍ Kumanovo i okoliÔta, Sb. Ilinden, SofiÔ, 
1922, 94. 
 



poteknuvale od Bitola (18), Malovi{te (12), Kru{evo (2), Psoderi (1), Resen (1), 

Ki~evo (1) i Magarevo (1) i me|u niv ima bogati trgovci i hotelieri, zlatari, kroja~i, 

kasapi, bakalxii, anxii i dr.38 

Romanskiot konzul ne se ograni~il samo na obi~no naveduvawe na imiwa i gi 

aktiviral negovite podredeni vo borbata protiv srpskata propaganda. Prilepskata 

romanska op{tina energi~no se sprotivstavila na srpskiot prodor vo Prilep a 

Aromancite-romanofili od Bitola gi otfrlile site predlozi za sorabotka so 

Srbite.39 Soo~eni so srpskata opasnost, ~lenovite na romanskata i gr~kata partija vo 

Malovi{te se zdru`ile vo obidite da spre~at otvorawe na srpsko u~ili{te vo 

seloto. Dov~era{nite luti neprijateli, voda~ot na romanskata partija Konstantin 

Belema~e i pretsedatelot na gr~kata op{tina vo Malovi{te, Joan Pisujani, zaedno 

oti{le kaj valijata Abdul Kerim-pa{a od kogo pobarale da ne dozvoli otvorawe na 

srpsko u~ili{te vo nivnoto selo. Valijata gi poslu{al i Srbite se otka`ale od 

namerata da otvorat u~ili{te vo Malovi{te.40 Obidite na srpskata propaganda da 

otvori u~ili{te vo edno ~isto aromansko selo gi zbunuvalo i stranskite 

diplomatski pretstavnici vo Bitola. Za~uden od neobi~nata srpska ideja, bugarskiot 

trgovski agent N. Stoj~ev pi{uva: “Ako otvoraweto na takvi (srpski, b.n) 

u~ili{ta e od srpska gledna to~ka opravdano vo slovenskite sela, jas ne razbiram 

kakva smisla za Srbite bi mo`elo da ima nivno u~ili{te vo Malovi{te, kade nikoj 

ne znae drug jazik osven vla{kiot.”41 

Aktivnosta na romanskite diplomatski pretstavnici vrodila so plod. Vo 

bitolskiot vilaet brojot na Aromanci-srbomani stagniral a vo Skopskiot sanxak do 

1898 godina Srbite uspeale da privle~at samo pet Aromanci.42 

    Iako srpskata propaganda so svojata dejnost gi zagrozuvala interesite na Romanija 

vo Makedonija, neprijatelstvoto pome|u ovie dve propagandi ne gi dostignalo istite 

dimenzii so gr~ko-romanskoto, srpsko-bugarskoto i bugarsko-gr~koto neprijatelstvo. 

Firmilijan istaknuva deka romaniziranite Aromanci se mnogu poprijatelski 

nastroeni kon srpskata propaganda otkolku  {to  toa  bile  Aromancite-grkomani,43  a 
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38. DARM, M.A.E., fond 21- Constantinopol, mf. 1714, vol. 35/1897, Constantinopole , 6/18.10.1897, p. 192-194. 
39. @. Popov, BÍlgarskiÔt..., 219. 
40. K. Belema~e, Op. Cit., 47. 
41. V. Georgiev-S. Trifonov, GÍrckata i sÍrbskata propagandi..., 271. 
42. @. Popov, BÍlgarskiÔt..., 380. 
43. Izve{tai od 1903 godina na srpskite..., 11-12. 
 



srpskite diplomati i politi~ari na romanskata propaganda gledale kako na pojava od 

koja {to Srbija bi mo`ela samo da izvle~e korist. Dimitrie Bodi istaknuva deka 

Srbija mo`e da bide ramnodu{na kon romanskata propaganda i treba da se interesira 

za nea samo do toj stepen {to so eventualniot romanski uspeh vo aromanskoto crkovno 

pra{awe bi se sozdal presedan i za Srbija.44 Vo elaborat ispraten do srpskite 

diplomatski pretstavni{tva vo Osmanliskata Imperija, srpskiot premier Nikola 

Pa{i}, razgleduvaj}i gi romanskata propaganda i aromanskoto dvi`ewe, zaklu~uva 

deka istite treba da se sledat i da se podgotvuva terenot za da mo`e vo idnina da 

bidat iskoristeni od strana na Srbija.45 

    2.3. Romanija bila svesna deka duri i da gi pridobie site Aromanci, romanskite 

pozicii vo Makedonija sî u{te bi bile poslabi od onie na Grcija i Bugarija. Vo obid 

da ja zacvrstat svojata pozicija vo Makedonija i da ja zgolemat bazata na romanski 

poddr`uva~i, od Bukure{t postojano tragale po sojuznici. Vo razli~ni periodi 

ulogata na sojuznik ja imale Osmanliskata Imperija, Avstro-Ungarija i katoli~kata 

propaganda no uka`anata pomo{ ne bila nitu dovolna, nitu sigurna za Romanija da 

mo`e celosno da se potpre na nea. Tokmu zatoa se baral sojuznik na samiot teren so koj 

{to Aromancite bi mo`ele da se obedinat i, preku obedinuvawe, da se sozdade eden 

posilen front vo borbata so balkanskite rivali, kako i, sekako, da se zgolemi 

romanskoto vlijanie vo Osmanliskata Imperija. 

Priroden izbor bile Albancite. Naseluvaj}i gi teritoriite vo blizina na 

najgolemiot broj aromanski naselbi i nao|aj}i se vo istata opasnost kako i 

Aromancite, da bidat progoltani od sosednite balkanski dr`avi, Albancite rano go 

privlekle vnimanieto na romanskite politi~ari i idejata za ednodejstvie na 

Aromancite i Albancite pretstavuva konstanta vo romanskata makedonska politika 

od samite nejzini po~etoci, sî do proglasuvaweto na albanskata nezavisnost vo 1912 

godina. 

Okolu 1878 godina vo Romanija `iveele 30-ina iljadi Albanci, naseleni vo 

Bukure{t, Konstanca, Braila, Ploe{ti, Krajova, Ja{ i Fok{ani.46 Otkako vo 1878-

1881 godina bile vospostaveni kontakti so albanskiot komitet na Abdul Fra{eri 

osnovan  kon  krajot na 1877 godina vo Carigrad i so Prizrenskata Liga, po porazot na  
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44. Gra|a..., Tom V, kniga II, 349. 
45. Izve{tai od 1903-1904 godina na avstriskite..., 222. 
46. I. Nistor, Op. Cit., 250. 



ligata vo 1881 godina Romanija im dala prebe`i{te na redica albanski dejci koi, 

pomognati moralno i materijalno od vladata vo Bukure{t, razvile bogata kulturna 

aktivnost vo romanskiot glaven grad. Vo 1880 godina vo Bukure{t bilo osnovano 

dru{tvo na albanski pisateli. ^etiri godini podocna, vo romanskata prestolnina N. 

Na~o go osnova kulturnoto dru{tvo Drita (Svetlina). Dru{tvoto Drita, ~ij {to prv 

pretsedatel bil sekretarot na Makedoromanskoto dru{tvo za kultura, Vasile A. 

Ure}a, vo Romanija razvi aktivnost kakva {to vo isto vreme be{e nevozmo`no da se 

razvie vo Osmanliskata Imperija. Bila kupena pe~atnica i na albanski jazik bile 

izdadeni u~ili{ni knigi i literaturni dela od najpoznatite albanski avtori (Naim 

Fra{eri, Sami Fra{eri, Jani Vreto). Vo 1886 godina, frakcija na Drita, pod vodstvo 

na N. Na~o, osnova edno drugo dru{tvo, so istoto ime, koe {to vo Bukure{t otvori 

albansko-romansko u~ili{te i na albanski i romanski jazik go izdava{e vesnikot 

Shqipëtar/Albanezul (Albanecot). Vo 1888 godina, povtorno vo Bukure{t, bile osnovani 

javno dru{tvo od literaturen karakter, tajno dru{tvo pod pretsedatelstvo na Haxi 

Mula Zeka, ~ija {to krajna cel bila avtonomija na Albanija, a ne{to podocna vo 

glavniot grad na romanskoto kralstvo osnovani se albansko-romanski institut i 

albansko u~ili{te.47 

    Intenzivnata aktivnost na Albancite vo Romanija bila silno pomagana od vladata 

vo Bukure{t.  Vo 1892 godina bile obezbedeni 1 500 lei za albanskite dru{tva vo 

kralstvoto, suma {to vo 1893 godina porasnala na 6 000 lei a vo 1894 godina na 8 000 

lei.48 Zavisnata polo`ba vo koja {to bila postavena albanskata inteligencija vo 

Bukure{t, Romanija }e se obide da ja iskoristi i na terenot vo Makedonija, Tesalija, 

Epir i Albanija. Za vreme na diplomatskite igri okolu novata gr~ko-turska granica, 

vo 1880 godina Apostol Margarit ja lansira idejata za sozdavawe na avtonomna 

Albanija koja bi bila vo sojuz so Aromancite.49  Vo 1881 godina prvobitnata ideja e 

razviena vo obedinuvawe na Albancite i Aromancite od Makedonija i Albanija vo 

avtonomna oblast koja bi gi opfa}ala Albanija i pogolemiot del od Makedonija.50   Vo 
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47. Ibidem, 250-251. 
48. Ibid., 251. 
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1883 godina planot za albansko-aromansko obedinuvawe bil otpe~aten vo vid na 

proklamacija kon albanskiot narod, podgotvena od Apostol Margarit i voda~ot na 

francuskite lazaristi vo Bitola, Favejrial, vo koja, obra}aj}i se do “bra}ata 

Albanci”, Margarit i Favejrial, me|u drugoto, istaknuvaat deka: “Grcite se dojdenci 

od Egipet i Fenikija a nie, Albancite i Vlasite, sme bra}a, naslednici na 

anti~kite Pelazgi...Vlasite i Albancite od Albano-Makedonija se broj~ano 

superiorni vo odnos na Grcite...Grcite se kradci...nie sme nivni `rtvi...Gr~kiot 

kler i gr~koto kralstvo `iveat na na{a smetka...Na{ite predci i na{ite 

interesi se isti...Mora da se obedinime. ” 51 

Tekstot bil redaktiran na albanski i na romanski jazik i pe~aten vo Romanija vo 

iljada primeroci.52 Romanskoto u~estvo vo planot za albansko-aromanska Albano-

Makedonija e neosporno. Prisustvoto, pak, na Favejrial vo site ovie nastani, go 

postavuva i pra{aweto za avstro-ungarsko ili francusko vlijanie vo obidite za 

obedinuvawe na Aromancite i Albancite vo avtonomna oblast sostavena od Albanija 

i del od Makedonija. 

Romanija prodol`ila da raboti na planot za obedinuvawe na “bra}ata po stradawe”53 

i po 1883 godina. Vo 1885 godina grupa Aromanci i Albanci dostavile do major H. 

Troter peticija od imeto na tie dve narodnosti, vo koja baraat za{tita od grcizmot i 

pan-slavizmot i istaknuvaat deka Makedonija i Severna Grcija se albansko-aromanski 

teritorii.54 Vo 1887 godina so romanski sredstva vo Kor~a bilo osnovano albansko 

u~ili{te a vo nekoi romanski u~ili{ta vo Albanija bile primani albanski deca, koi 

imale u~itel Albanec, platen od buxetot na romanskoto ministerstvo za obrazovanie, 

i koj decata gi u~el na albanski jazik.55 

[ansite za osu{testvuvawe na aromansko-albanska unija sepak bile nerealni i 

pra{awe e kolku Romanija iskreno smetala deka e mo`no formirawe na dr`ava na 

Aromancite i Albancite, a kolku, znaej}i go zna~eweto i vlijanieto na Albancite vo 

Osmanliskata Imperija i vo nejziniot dr`aven vrv, svoeto vlijanie vrz albanskite 

intelektualci  go  koristela  kako  sredstvo  za  pritisok  vrz  Osmanliite.  I  samite 
---------------------------------------- 

51. Celiot tekst na proklamacijata na francuski jazik e objaven vo: V. Bérard, Op. Cit., 264-270. 
52. G.A. Virgilj, Op. Cit., 621. 
53. Taka se opi{ani Aromancite i Albancite vo eden broj od vesnikot Shqipëtar vo 1888 godina (M.D. 
Peyfuss, Chestiunea…, 62). 
54. @. Popov, BÍlgarskiÔt..., 138. 
55. I. Nistor, Op. Cit., 251 ; G. Barbolov, Op. Cit., 76. 
 



podeleni vo tri religii i pod vlijanie na mohamedanska Turcija, pravoslavna Grcija 

i katoli~ka Avstro-Ungarija, Albancite voop{to ne planirale sozdavawe na 

zaedni~ka dr`ava so Aromancite. Aromancite isto taka ne poka`uvale podgotvenost 

za zaedni{tvo vo akciite so svoite albanski sosedi.Sepak, Romanija i Albancite i vo 

idnina }e prodol`at da gi koristat beneficiite od takvata sorabotka. Za Albancite 

bila dobredojdena finansiskata pomo{  davana od Romanija a romanskoto kralstvo ne 

planiralo lesno da se otka`e od potencijalot {to vo zamrsenite politi~ki igri na 

Balkanot í gi nude{e prividnoto tutorstvo vrz albanskata inteligencija. 

 
 

3. Odnosot na Aromancite i romanskata propaganda  

kon MRO i Ilindenskoto vostanie 

 
    3.1. Vo malubrojnite trudovi {to go obrabotuvaat prisustvoto na Aromanci vo 

Makedonskata Revolucionerna Organizacija se istaknuva deka Aromancite aktivno 

se vklu~ile vo MRO i Ilindenskoto vostanie poradi golemite zulumi i nepravdi 

izvr{eni vrz niv od strana na osmanliskata vlast.56  Ovaa konstatacija e vo princip 

to~na, no i premnogu simplificirana i samo delumno razjasnuva zo{to Aromancite 

se solidarizirale so makedonskite revolucioneri. Pri~inite poradi koi odreden 

sloj od aromanskoto naselenie go prifatil MRO, del poka`uval indiferentnost a 

del odbival sekakva sorabotka i bil neprijatelski nastroen kon Organizacijata se 

mnogu pokompleksni i baraat pogolem prostor za analiza. 

    Vo ovoj trud ne pretendirame kon seopfatna analiza na aromanskoto u~estvo i 

vlijanie vo MRO. Od edna strana, pri~ini od objektiven karakter nî onevozmo`uvaat 

da ja utvrdime, makar i pribli`no, brojnosta na aromanskiot element vo 

makedonskoto nacionalnoosloboditelno dvi`ewe. ^estopati vo pismata i spomenite 

na vojvodi i ~etnici od MRO do imeto na borcite so koi {to se sre}avale i 

sorabotuvale  stojat  pridavkite Vlah/Vla{e,57 a ponekoga{ se spomenuva i mestoto od 
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56. Todor Simovski, Za u~estvoto na malcinstvata vo Ilindenskoto vostanie, Ilindenski zbornik 
1903-1953, Skopje, 1953, 191 ; Ko~o Sidovski, U~estvoto na Aromancite vo Ilindenskoto vostanie i 
nivnata sorabotka so makedonskiot narod, Zb. Vlasite na Balkanot, Skopje, 2005, 89. 
57. Kosturskiot vojvoda Vasil ^ekalarov gi spomenuva Vangel Vla{eto, Mitre Vla{eto, Koqo 
Vla{eto, Kosta Vlah, Vlahot Kuzma, Sterjo Vlaha, Vlaha Hristo, Vlaha Nako (Vidi: Vasil ^ekalarov, 
Dnevnik 1901-1903 g., SÍstavitelstvo Iva Burilkova i Co~o BilÔrski, SofiÔ, 2001, 33, 38, 45-46, 54, 100, 
210). Del~ev spomenuva za Andon Janakiev-Vlah (Goce Del~ev, Pisma i drugi materiali, Izdiril i 
podgotvil za pe~at Dino KÍosev, SofiÔ, 1967, 329), vojvodata Alekso Stefanov zabele`uva nekojsi 
Koqo Vlah (RevolÓcionnata deŸnostÍ vÍ DemirhisarÍ-Bitolsko-, po spomeni na Alekso StefanovÍ-  



kade {to poteknuva revolucionerot i, koga se raboti za mesto naseleno isklu~ivo od 

Aromanci, polesno e da se odredi i nacionalnosta na ~etnikot. No naj~esto site 

prezimiwa na revolucioneri se dadeni vo slovenizirana forma i dokolku 

aromanskoto poteklo na revolucionerot ne e jasno istaknato, ili koga ne postoi drug 

izvor {to nudi dopolnitelni podatoci i so koj {to bi mo`elo da se napravi sporedba, 

toga{ e nevozmo`no da se doka`e aromansko poteklo duri i koga postoi osnova da se 

veruva deka se raboti za revolucioneri Aromanci.58 Od druga strana, pak, 

hronolo{kite ramki vo koi {to e smesten ovoj trud ne dozvoluvaat celosen opfat na 

pra{aweto za u~estvoto na Aromancite vo MRO bidej}i nivnata najgolema aktivnost 

vo revolucionernata organizacija se zabele`uva vo desette godini po Ilindenskoto 

vostanie, vo koi, pokraj prisustvoto na Aromanci vo me{ani makedonsko-aromanski 

~eti, se formiraat i ~eti na ~isto aromanska osnova. Tokmu zatoa nie }e se 

ograni~ime na pri~inite poradi koi del od Aromancite pristapile kon MRO, na 

aromanskite i megleno-vla{kite lokaliteti vo koi {to MRO uspeala da pronikne i 

pri~inite poradi koi Organizacijata uspeala da navleze tamu a ne vo nekoi drugi 

aromanski naselbi, na pridonesot na Aromancite vo MRO do 1903 godina, kako i na 

nekoi pozna~ajni aromanski revolucioneri. 

    Golem del od Aromanskite i megleno-vla{kite sela navistina silno go ~uvstvuvale 

osmanliskiot jarem. Silniot teror od osmanliite i bliskoto islamizirano selo  

Note    najsilno   se   ~uvstvuval   kaj    Megleno-Vlasite.    Koga    Vajgand    ja   posetil 
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Demirhisarski voŸvoda, SÍobçava BoÔn Mir~evÍ, SofiÔ, 1931, 7), vojvodata Pando Kqa{ev gi 
zabele`uva Vasil i \oko-Vlasi (Spomeni, S. Arsov, P. Kqa{ev, L. Xerov, G.P. Hristov,  A. Andreev,  G.  
Papan~ev, L. Dimitrov, Skopje, 1997, 205-206) itn. 
58. Za gornoto }e navedeme nekolku primeri: 
-  Vo 1900 godina od Zadgrani~noto Pretstavni{tvo na MRO vo Sofija, za vojvoda vo bitolsko bil 
ispraten Janaki [terjov. Samoto prezime implicira aromansko poteklo no bez dopolnitelni podatoci 
istoto ne mo`e da se doka`e. Vo slu~ajot dokaz za aromanskoto poteklo na nesudeniot vojvoda koj 
stanal `rtva na Pop Stavrevata afera i bil osuden na 3-godi{en zatvor e negovoto mesto na ra|awe, 
bitolskoto aromansko selo Trnovo (D. Dimeski, Op. Cit., 349, 353-355, 357, 384). 
-  Pando Kqa{ev spomenuva dvajca prenesuva~i na oru`je od s. Smrde{-Kostursko, Vasil Mitrov i 
\oko Vasilev. Smrde{ bilo mnozinski makedonsko selo i ni{to vo imeto i prezimeto na dvajcata 
karvanxii ne asocira na nivno aromansko poteklo. Samiot Kqa{ev ni go potvrduva nivnoto aromansko 
poteklo koga ka`uva deka i dvajcata bile “Vlasi od Smrde{“ (Spomeni...P. Kqa{ev..., 205-206). 
-  Ni{to vo istoriskata i memoarskata literatura ne potvrduva aromansko poteklo na vele{anecot 
Dimko Bogov, vojvoda vo Ki~evsko. Negovoto prezime e odbele`ano vo slovenizirana forma a 
mnozinskoto naselenie vo Veles bilo makedonsko. Prezimeto Bogov e sepak nekarakteristi~no za 
Makedoncite od Veles a aromanskoto semejstvo Boga e edno od najvlijatelnite semejstva vo gradot. 
Sepak vo slu~ajov ne mo`e da se doka`e aromansko poteklo na ki~evskiot vojvoda. (Boris Й. Nikolov, 
VÍtre{na Makedono-Odrinska revolÓcionna organizaciÔ, VoŸvodi i rÍkovoditeli, 1893-1934, 
Biografi~no-bibliografski spravo~nik, SofiÔ, 2001, 19-20). 
 



Meglenijata, vedna{ ja zabele`al u`asnata siroma{tija netipi~na za aromanskite 

naselbi {to prethodno gi posetil. Birislav bilo ~iflik na Note i selanite bile 

postojano izma~uvani, kako od svoite gospodari, taka i od poljacite i vojnicite.59 

O{in, Lugunci i Huma bile ~iflici na solunski Turci, aromanskoto selo Livadi 

bilo ~iflik na turski begovi od Enixe-Vardar. ^iflici bile i ostanatite megleno-

vla{ki sela.60 Oddale~eni od pogolemite centri, opkru`eni so makedonski sela, pod 

silno vlijanie na svoite makedonski sosedi so koi {to gi delea istite maki 61 i bez 

re~isi nikakvo gr~ko vlijanie me|u niv,62 Vlasite od Meglensko brzo go privlekoa 

interesot na vode~kite li~nosti od MRO. Prviot ~len od ustavot na TMORO od 1896 

godina, so koj se dozvoluva vklu~uvawe vo Organizacijata na site nezadovolni 

elementi vo Makedonija i Odrinsko bez razlika na narodnost 63 {iroko gi otvoril 

vratite na MRO za nemakedonskoto naselenie i vo Meglenijata. Argir Manasiev i 

Vasil ^ekalarov gi postavile organizaciskite temeli vo Barovica.64 Vo 1897 godina 

Manasiev i ^ekalarov posetile pove}e sela na Pajak planina po {to kone~no bile 

postaveni osnovite na MRO i me|u Megleno-Vlasite.65  Izvonrednite organizatorski 

sposobnosti na Argir Manasiev nabrgu vrodile so plod. Spored vojvodata Sava 

Mihajlov “site vla{ki sela vo gevgelisko í bea verni na Organizacijata”.66 Kolibite 

na aromanskite sto~ari od Livadi i vla{kite kolibi na Ko`uf slu`ele kako 

postojano prebe`i{te na ~etite na MRO.67 Vo seloto Kupa sekojdnevno navra}ale 

komiti.68  Selanite od svoja strana go popolnuvale bore~kiot kadar vo ~etite. ^etata 

na Argir Manasiev formirana vo 1901 godina bila vo golemo mnozinstvo sostavena od 

Vlasi-egzarhisti.69      Golem   broj   meglenski   vlasi   vlegle  i  vo  ~etata  na  Apostol  
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59. G. Weigand, Vlacho-Meglen…, 15. 
60. Ibidem, 16, 23 ; D. Canacheu, Op. Cit., 179. 
61. Vo pove}eto megleno-vla{ki sela se peele makedonski pesni, vo selata Kowsko, Crna Reka i 
Sermenin me|u pomladite makedonskiot jazik bil vo sekojdnevna upotreba a vo seloto Barovica 
mladite re~isi i da ne go koristele maj~iniot jazik i me|usebe komunicirale na makedonski. 
62. Konstantin Noe istaknuva deka vo Vlaho-Meglen grkofilstvoto nikoga{ ne uspealo da fati koren 
(M.V. Cordescu, Op. Cit., 327). 
63. D. Dimeski, Op. Cit., 204 ; V. \or|iev, Op. Cit., 217. 
64. Hristo [aldevÍ, IzÍ revolÓcionitѣ borbi vÍ PaÔkÍ planina, Il. IlindenÍ, IV/4 (34), SofiÔ, 
1931, 15. 
65. V. \or|iev, Op. Cit., 240. 
66. Dvi`enieto otsamÍ Vardara i borbata s vÍrhovistitѣ, Po spomeni na Âne Sandanski, ^ernÍo 
PѣevÍ, Sava MihaŸlovÍ, Hr. KuslevÍ, Iv. AnastasovÍ GÍr~eto, PetÍrÍ Hr. ÁrukovÍ i Nikola 
Pu{karovÍ (SÍobçava L. Mileti~Í), SofiÔ, 1927, 94. 
67. T. Simovski, Op. Cit., 195. 
68. AO INI, Hronika na selo Kupa, Okolija Gumenxa, Egejska Makedonija, Hr.IV.113, 2. 
69. The events of 1903…, 30 ; D. Dakin, Op. Cit…, 166, bele{ka 62. 



Petkov, koj zaedno so Manasiev postojano gi obikoluval selata Kupa, Livadi, 

Birislav, Lugunci, O{in, Huma i Qumnica.70 Vo ~etata na A. Petkov bile Paja 

Stojanov i Me`e Men~ev od Kupa,71 podocne`niot gevgeliski vojvoda Hristo \up~ev 

od Barovica i podocne`niot palane~ki vojvoda [terjo Kamakeju-Junakot od Livadi.72  

Vo Qumnica organizator na vostani~koto dvi`ewe bil u~itelot vo romanskoto 

u~ili{te, Gona Me|a.73 Seloto izvadilo i lokalna ~eta na MRO predvodena od 

vojvodata Xambaz Tan~u, sostavena od ~etnicite Gona Baba, Duma Rusi, Tanasi Taci, 

Vane Sumi, Pona Kumita i Sarela.74 Od Qumnica bil i gevgeliskiot reonski vojvoda, 

Joan Somo.75  Vo O{in ~eta predvodel selskiot vojvoda Avram Yega i pokraj vojvodata 

vo nea vleguvale Pitu Liveanu,  \or|i Liveanu,  Mihali Vanuf,  Go{ko la Pupka, Ito  

 

^etata na vojvodata [terjo Junakot 
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70. V. Kartov, Op. Cit., 173. 
71. AO INI, Hronika na selo Kupa..., 2. 
72. B. Й. Nikolov, Op. Cit., 39, 193. 
73. M.V. Cordescu, Op. Cit., 333. 
74. Dumitru ^oti, Se}avawa, Dokumenti, V/1, Skopje, 2008, 21. 
75. B. Й. Nikolov, Op. Cit., 152. 



[irkov, Piti Tife~, Misiru i Sirli.76 Od Barovica bile selskiot vojvoda Hristo 

Trtev, gevgeliskiot vojvoda L. Konstantinov i ~etnicite Minu Pa`oli i B. Danga. 

Od Sermenin proizlegol ~etnikot vo ~etite na ^ernopeev, Manasiev i Gerxikov, a 

podocna gevgeliski reonski i vodenski okoliski vojvoda, Todor Sermeninski, itn.77 

Revolucionernite aktivnosti na selanite od meglensko ne ostanale nezabele`ani 

od vlasta. Vo 1902 godina u~itelot Gona Me|a i 40 ~lenovi na romanskata partija vo 

Qumnica bile obvineti za sorabotka so komitite i zatvoreni vo Edi-kule vo Solun. 

Gona Me|a i Tan~e Krste bile osudeni na 10 godini robija, Stoja Ropa i G. Duma na 3 

godi{en zatvor a ostanatite bile pu{teni po nekolkumese~en pritvor.78 

Dokolku istra`uva~ot povnimatelno ja sledi istorisko-memoarskata literatura za 

u~estvoto na Aromancite vo MRO, }e zabele`i deka pokraj megleno-vla{kite sela vo 

Gevgelisko i Enixe-vardarsko, najotvoreni kon Organizacijata bile Aromancite od 

kru{evskiot, bitolskiot i kosturskiot reon. Pri~inite poradi koi ovie Aromanci 

od zapadna Makedonija í pristapuvale na MRO i bile prifateni od nea delumno se 

razlikuvaat od pri~inata {to go natera vla{kiot selanec od Meglen da se vklu~i vo 

revolucionernata borba. Sekako, uslovite vo koi {to `iveele Aromancite vo 

Kru{evo i vo bitolskite sela bile daleku od idealni i ovie Aromanci isto taka go 

~uvstvuvale osmanliskiot pritisok. Sepak. vrz nivniot pristap kon MRO deluvale i 

pri~ini od poinakov karakter. Podeleni na pro-Grci i pro-Romanci, Aromancite od 

Bitolsko i Kru{evsko gi zapo~nale me|usebnite borbi daleku pred pojavata na MRO. 

Organski poslaba, bez crkva, daleku od dr`avata-za{titnik i bez pogolemi iluzii za 

osloboduvawe odnadvor, romanskata grupacija bila prinudena da bara sojuznik vo 

borbata na crkovno-prosveten plan a edinstven priroden partner za Aromancite vo 

kru{evsko-bitolskiot reon bile makedonskiot narod i Egzarhijata. Istata crkovna 

pripadnost na Makedoncite-egzarhisti i na Aromancite {to ja prifatile 

religioznata vlast na egzarhot, kako i zaedni~kiot neprijatel, gr~kata propaganda, ja 

zgolemuvale i me|usebnata doverba kaj ovie dva elementi i go olesnuvale priodot na 

t.n Aromanci-romanofili vo MRO. Ne slu~ajno najgolemiot broj Aromanci vo 

Organizacijata bile porane{ni u~enici vo romanskite u~ili{ta vo Makedonija. 

Prvite  Aromanci  {to  pomasovno  pristapile  kon revolucionernata organizacija  
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76. D. ^oti, Op. Cit., 21 ; K. MladenovÍ, Op. Cit., 55. 
77. D. ^oti, Op. Cit., 21 ; B. Й. Nikolov, Op. Cit., 81, 173, 188. 
78. M.V. Cordescu, Op. Cit., 333. 



bile Kru{ev~ani. Nabrgu otkako vo septemvri 1895 godina bilo sozdadeno prvoto 

revolucionerno jadro vo gradot, od aromanskata sredina vo Organizacijata bile 

primeni Ta}u Qapu, Teoharaki Mihailu, Kola Bojaxi, Tir~u Borjar, Tega Hertu, 

Pitu [kaperda i La}u Gorcu.79 Spored Todor Borjar proletta 1896 godina toj bil 

posveten vo ku}ata na u~itelot Petar Acev i vedna{, na barawe od Acev, formiral 

revolucionerna grupa od aromanski mladinci, vo koja vlegle Todor Maja, Van|el Pare, 

La}u Kon~e, Ta}a Kopa~u, Van|u Pani i nekolku mom~iwa od semejstvoto Nane,80 no 

najverojatno ima gre{ka vo hronologijata na Borjar bidej}i Petar Acev do{ol za 

u~itel vo Kru{evo duri vo u~ebnata 1898/1899 godina.81 Pred Ilindenskoto vostanie 

vo Kru{evo operirale pet aromanski revolucionerni grupi.82 Vo svojstvo na 

rakovoditel na gradska ~eta vo Kru{evo rabotel u{te eden Aromanec, Van|u 

Mak{ut.83 U~estvoto na kru{evskite Aromanci vo MRO }e bide jasno istaknato za 

vreme na Ilindenskoto vostanie. 

    Kon MRO pristapuvale i Aromanci-Kru{ev~ani {to `iveele i rabotele nadvor od 

rodniot grad. Pitu Guli bil posveten vo revolucionernoto delo vo 1897 godina vo 

Ki~evo.84  Vo 1899 vo MRO vo Negotino bile primeni kru{ev~anite Kostu Dabi`a i 

Un~u [ketija.85 Vo Sofija kon MRO pristapuva \or|i Mu~itano, idniot voda~ na 

aromanskite revolucionerni ~eti vo Makedonija.86 Bezmalku site gorenavedeni 

Kru{ev~ani bile romanski vospitanici i ~lenovi na romanskata op{tina vo 

Kru{evo. \. Mu~itano zavr{il romansko u~ili{te vo Sofija, K. Dabi`a u~el vo 

kru{evskoto romansko u~ili{te, semejstvoto na Pitu Guli í pripa|alo na 

kru{evskata romanska op{tina.87 Vo negovite spomeni Todor Borjar pravi jasna 

diferencijacija   pome|u   gr~kite   i   romanskite   privrzanici  vo  Kru{evo,  ednite   
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79. Istorija na Kru{evo...,146. 
80. Zadovolen od formiraweto na mladinska revolucionerna grupa sostavena od Aromanci, Petar Acev 
izjavil: “Vrzavme u{te eden zdrav jazol”(AO INI, Spomeni na Todor Borjar, Sl.IV.84, 4). 
81. Nikola KirovÍ-MaŸski, Kru{ovo i borbitѣ mu za svoboda, SofiÔ, 1935, 17. 
82. AO INI, Spomeni na Todor Borjar..., 5 ; AO INI, Spomeni na Kostu Dabi`a, 1895-1913, Sl. IV.90, 5. 
Borjar se se}ava samo na ~etvorica od rakovoditelite na aromanskite grupi: Todor Maja, La}u Kon~e, 
Ta}a Kopa~u i Van|u Pani. Spored Kostu Dabi`a aromanskite grupi odr`uvale zaedni~ki sobranija vo 
ku}ata na Ta}i Grmina. 
83. B. Й. Nikolov, Op. Cit., 96. 
84. D. Dimeski, Op. Cit., 251-252, bele{ka, 268 ; Simo Mladenovski, Pitu Guli vo odbranata na 
slobodnoto Kru{evo vo vremeto na Ilindenskoto vostanie, Zb. Vlasite na Balkanot, Skopje, 2005, 352. 
85. AO INI, Spomeni na Kostu Dabi`a..., 4. 
86. B. Й. Nikolov, Op. Cit., 111. 
87. Ibidem ; AO INI, Spomeni na Kostu Dabi`a..., 1 ; Ko~o Topuzovski, Pitu Guli (1865-1903), @ivot  i 
potoa, Skopje, 2003, 20. 



narekuvaj}i  gi  Grci, bez razlika dali se raboti za Aromanci ili Makedonci-

patrijar{isti, a drugite gi narekuva Vlasi. Koga zboruva za aromanskite 

revolucioneri vo Kru{evo, Borjar sekoga{ gi koristi terminite “Vlasi” i “vla{ki 

grupi”, so {to ja istaknuva nivnata pripadnost kon romanskata partija vo gradot.88 

 

        

                                   Pitu Guli (sredina)                                                        Kostu Dabi`a 

 

    Vo sli~na pozicija so nivnite sonarodnici od Kru{evo bile i privrzanicite na 

romanskata propaganda vo bitolskite sela Gope{, Malovi{te, Trnovo, Magarevo i 

Ni`opole, so taa razlika {to, vo sporedba so Kru{evo, vo pette bitolski sela ne 

`iveele Makedonci i na MRO í bilo te{ko da pronikne vo niv.  Od taa pri~ina 

posporo odelo i priklu~uvaweto na `itelite od ovie sela kon Organizacijata. Prvi 

od Aromancite vo bitolsko {to pomasovno pristapile kon MRO bile Gope{ani. 

Seloto  vo  1902  godina bilo poseteno od ~etata na \or|i Sugare.89   Vo selskata crkva,  
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88. AO INI, Spomeni na Todor Borjar..., passim. 
89. Spored Alekso Stefanov : “Nie bevme prvata ~eta na Organizacijata {to go poseti Gope{. Do 
toga{ druga ~eta nema{e vlezeno vo seloto” (RevolÓcionnata deŸnostÍ vÍ DemirhisarÍ..., 8). Spored 
Manol   Pandevski   Gope{   bilo   priklu~eno   vo   Organizacijata  vo  1901 godina ( Manol  Pandevski,  



so prisustvo na ~etiri popovi i pogolemiot broj selani, bilo odr`ano sobranie na 

koe so kama i pu{ka site prisutni bile posveteni vo deloto. Prisutnite Gope{ani, 

o~igledno pripadnici na romanskata partija, vetile deka }e rabotat za 

Organizacijata no deka ne postoi nikakva {ansa da se pomirat so Grcite (Grkomanite 

od Gope{, b.n).90  Prv ~len na MRO od Gope{ bil Dimitrija Kosta Keraca, koj go 

podgotvil terenot seloto da bide posveteno.91 Najistaknat, pak, od gope{kite 

revolucioneri e vojvodata Aleksandar Ko{ka. Otkako go zavr{il romanskiot licej 

vo Bitola, obrazovanieto go prodol`il vo Bukure{t, kade {to se vklu~il vo 

romanskata armija.92  Vo 1902 godina se vra}a vo Makedonija i slednata godina se 

vklu~uva vo ~etata na Para{kev Cvetkov.93 Predvodi ~eta za agitacija vo Grebena i 

Belkamen, verojatno vo obid da se privle~e tamo{noto aromansko naselenie.94  Spored 

A. Stefanov, Ko{ka donel i oru`je od Romanija.95 Ko{ka aktivno u~estvuva vo 

Ilindenskoto vostanie. 

 
^etata na Sterie Milor (le`i levo) i Aleksandar Ko{ka (le`i desno) 
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Makedonskoto osloboditelno delo vo XIX i XX vek, Nacionalnoto pra{awe vo makedonskoto 
osloboditelno dvi`ewe, 1893-1903, Tom Prvi, Kumanovo, 1987, 188-189. 
90. RevolÓcionnata deŸnostÍ vÍ DemirhisarÍ..., 7-8. 
91. K. Sidovski, U~estvoto na Aromancite..., 90. 
92. Impresiven e brojot na Aromanci na visoki pozicii vo romanskata armija kon krajot na XIX i 
po~etokot na XX vek. Za celosen spisok na Aromanci generali, polkovnici, kapetani itn vo armijata 
na romanskoto kralstvo vidi: Jipa Rotaru, Generalii de origine aromână în slujba tricolorului românesc, Perenitatea 
Vlahilor în Balcani, VI-a, Constanţa, 2000, 147-161. 
93. AleksandÍrÍ Ko{ka i Georgi Mu~itano, v. IlindenÍ, OrganÍ na biv{itѣ makedono-odrinski 
revolÓcioneri, III/13, SofiÔ, 1923, 1. 
94. RevolÓcionnata deŸnostÍ vÍ DemirhisarÍ..., 15. 
95. Ibidem. 
 



Vo vtoroto bitolsko selo kade {to romanskata partija imala prevlast pred gr~kata, 

Malovi{te, poseriozna revolucionerna aktivnost se zabele`uva za vreme na 

Ilindenskoto vostanie. Od pred-ilindenskite revolucioneri vo Malovi{te poznat 

ni e Stefan Barxo. Dolgogodi{en emigrant vo Rusija, vo 1901 godina se vra}a vo 

Makedonija i stanuva ~len na MRO. Za vreme na vostanieto e rakovoditel na 

malovi{kata revolucionerna ~eta.96 

Spored Manol Pandevski, vo Trnovo i Magarevo rakovodno telo i mesna 

organizacija na MRO bile formirani u{te pred vostanieto.97  Vo prilog na toa odi i 

faktot {to vo pred-vostani~kiot period nekolku Trnov~ani i Magarev~ani aktivno 

u~estvuvale vo MRO. Vojvodata Sterjo Naku od Magarevo vo godinite pred 

Ilindenskoto vostanie e zatvoren vo bitolskiot zatvor poradi revolucionerna 

dejnost.98 Janaki [terjov od Trnovo e ispraten od ZP na MRO za bitolski vojvoda,99 

Aromanecot Koqo od Magarevo bil vo ~etata na \or|i Sugare 100 a Magarev~anite 

Nikola Janaki, Papu~ Ta{ko i Go{o Dimitri slu`at zatvorska kazna vo Bitola i 

Dijar Bekir “poradi razbojni{tvo” (u~estvo vo revolucionernite ~eti na MRO, 

b.n).101 Oskudni se informaciite za participiraweto na Aromancite od Ni`opole vo 

MRO. Edinstveno ime do koe {to uspeavme da dojdeme e Todor Adam, osuden na 5 

godi{na robija vo bitolskiot centralen zatvor poradi toa {to “se pobunil 

priklu~uvaj}i se kon bugarskiot komitet.”102 

Dovolno e da se pro~ita dnevnikot na vojvodata Vasil ^ekalarov za se prosledi 

aromanskoto prisustvo vo Kore{tata i Nestram (Kostursko) i u~estvoto na 

Aromancite od Kostursko vo revolucionernite borbi.103  Malubrojni, nekade so 5, 

nekade so 10 ili 15 ku}i vo seloto, `ivotot na ovie Aromanci voop{to ne se 

razlikuval od `ivotot na nivnite makedonski soselani. Tie gi posetuvale istite 

u~ili{ta, istite crkvi i gi stradale istite maki so sosedite Makedonci. So`ivotot 

i zaedni~kite maki producirale doverba.  Tokmu zatoa MRO ne pravi nikakva razlika 
---------------------------------------- 

96. Spomeni...S. Arsov..., 129-130. 
97. M. Pandevski, Op. Cit., 188. 
98. B. Й. Nikolov, Op. Cit., 113. 
99. D. Dimeski, Op. Cit., 349. 
100. RevolÓcionnata deŸnostÍ vÍ DemirhisarÍ..., 7. 
101. Amnestiranite ilindenci vo 1904 godina (Prevod i komentar Dragi \orgiev), Skopje, 2003, 34, 76. 
102. Ibidem, 91. 
103. ^ekalarov so ime gi naveduva Aromancite vojvodi, ~etnici, jataci i prenesuva~i na oru`je od 
Smrde{, V’mbel, D’mbeni, Konomladi, Gabre{, @elin, Gali{ta itn (Vasil ^ekalarov, Dnevnik..., 
passim). 



pome|u Makedoncite i Aromancite od Kostursko i u{te od samiot po~etok vklu~uva 

Aromanci vo svoite redovi. Vo 1898-1900 Pavel Hristov i Lazar Pop Trajkov 

krstarele niz kosturskite sela, agitirale vo korist na MRO i posvetuvale 

progresivni elementi bez ogled na nivnata konfesionalna i etni~ka pripadnost.104 

Vo maj 1900 godina P. Hristov ja formira prvata kosturska organizaciona ~eta, vo 

koja vlegol i Mitre Panxarlu od Konomladi, me|u narodot i vo istoriskata 

literatura poznat kako Mitre Vlaot ili Mitre Vla{eto.105  “Malkumina mo`ea da se 

ramnat so neskr{liviot duh, apsolutnata ~istota i zaslugi na Mitre Vlaot”-

raska`uva letopisecot na revolucionernite borbi, Hristo Siljanov.106 Po poteklo 

od aromanskoto selo Pqasa (Kor~ansko),107 “stra{niot ~etni~ki vojvoda Mitre 

Vlaot”108 , a porane{en nepismen ov~ar, vo ~etite dobiva obrazovanie do stepen {to 

vo ~antata sekoga{ nosel revolucionerna literatura a poka`anata hrabrost go 

izdignala negovoto ime vo rang na legenda vo Kostursko.109 Vo 1901 godina Mitre, 

zaedno so svoite bra}a Atanas i Nume, e ~etnik kaj ^ekalarov,110 vo januari 1902 

godina, za vreme na misijata na Goce Del~ev vo Kostursko, postaven e za voen 

stare{ina na edna od dvete kosturski ~eti, koja dejstvuva vo Kore{tata,111 a 

neposredno pred vostanieto nazna~en e za vojvoda na reonska ~eta vo istata oblast, 

sostavena od okolu 150 borci.112 

   Vo revolucionernata borba aktivno se vklu~ija i Aromancite od ostanatite sela vo 

Kore{tata- Smrde{, Gabre{, D’mbeni, Breznica, @upani{ta, Drenovjani. [terjo 

[terjovski od Smrde{ bil reonski kosturski vojvoda,113 Vangel Budina od Gabre{ e 

~etnik kaj ^ekalarov i Mitre Vlaot,  a  po  Ilindenskoto vostanie stanuva vojvoda vo 
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104. D. Dimeski, Op. Cit., 321. 
105. Fani Martinova-Buckova, Mitre Panxarov, Kosturski vojvoda, Skopje, 1994, 33 ; Spomeni...P. 
Kqa{ev..., 168. 
106. H. SilÔnov, Osvoboditelnite borbi...Tom I…, 100. 
107. AO INI, Konomlati-Kostursko, Hr. IV.75, 13 ; F. Martinova-Buckova, Op. Cit., 14-15. 
108. Taka e Mitre Vlaot opi{an od avstro-ungarskiot vicekonzul vo Bitola, Oskar Prohaska 
(MakedoniÔ, Sbornik ot dokumenti i materiali, SofiÔ, 1978, 504). Gr~ki diplomati, pak, pi{uvaj}i za 
nego, istaknuvale deka e “za `al, vlahofon Grk” (K. Bitovski, Gr~kata..., 102). 
109. Mitre i negovata ~eta bile edinstvenite {to odbile da go napu{tat kostursko po neuspehot na 
Ilindenskoto vostanie i ostanale me|u narodot vo najte{kite momenti. Raska`uvaj}i za izdr`livosta 
na Mitre Vlaot i negovite ~etnici, vojvodata Pando Kqa{ev veli: “Zimata 1902-1903 Mitre 
Vla{eto so petmina be{e ostanal vo planinite, me|u me~kite. @iveele pod edna plo~a, vo {uplina 
od karpa. Okolu niv spiele me~ki a hrana ne im nosel nikoj.” (Spomeni...P. Kqa{ev..., 236). 
110. Vasil ^ekalarov, Dnevnik..., 45 ; AO INI, Konomlati..., 16. 
111. D. Dimeski, Op. Cit., 405, bele{ka 454. 
112. H. SilÔnov, Osvoboditelnite borbi...Tom I…, 302. 
113. Vasil ^ekalarov, Dnevnik..., 182 ; B. Й. Nikolov, Op. Cit., 182 ; F. Martinova-Buckova, Op. Cit., 102. 



Prespa.114 Vo seloto D’mbeni imalo okolu 15 aromanski semejstva. Site bile 

posveteni i rabotele za deloto. Od niv \or|i Tanko bil ubien vo bitkata na Lokvata 

vo 1903 godina. Vo deloto bile posveteni i {este aromanski semejstva vo Breznica, 

kako i aromanskite semejstva vo Drenovjani i @upani{ta.115  

 

 
Vojvodata [terjo [terjovski 

 

Vojvoda na selskata ~eta od selo Gali{ta bil Aromanecot Sterjo Lakov.116 Od 

istoto nestramsko selo ~etnici bile Aromancite \or|i, Cile i Tepo.117 Od 

nestramsko, od seloto @elin, bil i [terjo Ta{kov. Vo 1902 godina bil ~etnik kaj 

^ekalarov a vo april 1903 godina e postaven za reonski vojvoda vo Kostenarijata.118 

Vo pogolemite mesta vo Kostursko uslovite za rabota na dejcite na MRO bile 

pote{ki za razlika od onie vo kosturskite sela. Silnoto prisustvo na tursko, gr~ko i 

grkomansko naselenie vo gradovite ja onevozmo`uvale MRO da pronikne dlaboko me|u 

gradskata sredina i ottuka i priklu~uvaweto na Aromancite od ovie gradovi kon 

MRO se odvivalo so poslab intenzitet. Isklu~ok, barem na po~etokot, vo periodot 

neposredno po gr~ko-turskata vojna od 1897 godina, e gradot Kostur. Rakovoditelot na 

kosturskiot okoliski revolucioneren komitet, Pavel Hristov, vo 1898 godina uspeal 

da ja pretvori kosturskata progimnazija vo vistinsko organizaciono svratili{te. 

“Cela vlada be{e stanalo u~ili{teto”- se se}ava Pando Kqa{ev- “Sekoj pazaren den 

vo nego doa|aa mnogu lu|e, me|u niv i Vlasi, za da gi vklu~uva vo deloto”.119   Verojatno  
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114. B. Й. Nikolov, Op. Cit., 182 ; ^ekalarov spomnuva nekojsi Vangel Vla{eto od Besfina, ~etnik vo 
negovata ~eta. So ogled na toa {to Besfina e vo Prespa a Vangel Budina bil prespanski vojvoda, 
mo`no e da se raboti za istata li~nost (Vasil ^ekalarov, Dnevnik..., 45). 
115. T. Simovski, Op. Cit., 192 ; Od @upani{ta T. Simovski gi zabele`uva bra}ata Hristo i 
Mitre ]endro, Xoxo i bra}ata Kole i Mitre. 
116. B. Й. Nikolov, Op. Cit., 92. 
117. T. Simovski, Op. Cit., 192. 
118. Vasil ^ekalarov, Dnevnik..., 210 ; B. Й. Nikolov, Op. Cit., 165. 
119. Spomeni...P. Kqa{ev..., 162. 
 



tokmu na dejnosta na P. Hristov se dol`i pokrstuvaweto na mladiot Aromanec od 

Kostur, Luka Guqov, koj bil zadol`en da izvr{i atentat vrz kosturskiot 

patrijar{iski mitropolit Karavangelis.120 Po neuspe{niot atentat Guqov bil 

faten i ma~en od vlastite, no ni{to ne otkril.121 

Vo grat~eto Hrupi{ta, kako posledica na agitacijata na Kuzo Stefov, re~isi site 

pripadnici na aromanskata op{tina stanale ~lenovi na MRO.122  Za vreme na 

prestojot na Del~ev vo kostursko, vo ~etite bil primen i Koqo Vla{eto od 

Hrupi{ta.123  Vo Vlaho-Klisura, iako Aromancite od gradot go ubeduvale Brejlsford 

deka “…i nie imame pu{ki i sakame da gi upotrebime protiv Turcite”,124 pred 

Ilindenskoto   vostanie  ne   se  zabele`uva  pozna~ajna  revolucionerna  aktivnost  i  

 
^etata na Mitre Vlaot  
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120. Vasil ^ekalarov, Dnevnik..., 327. 
121. Borbata vÍ Kostursko i Ohridsko (do 1904 god.), po spomeni na IvanÍ PopovÍ, Smile VoŸdanovÍ, 
DeÔnÍ DimitrovÍ i Nikola MitrevÍ, SofiÔ, 1926, 108. 
122. Spomeni...P. Kqa{ev..., 162 ; T. Simovski, Op. Cit., 192. 
123. Vasil ^ekalarov, Dnevnik..., 54. 
124. H.N. Brejlsford, Op. Cit., 282. 
 



pristap kon MRO.125 

    Za razlika od Aromancite od Kru{evo, Bitolsko, Kostursko i od Meglen, 

Aromancite od ostanatite mesta vo Makedonija poretko pristapuvale kon MRO. Iako 

i aromanskoto naselenie od Ohridsko-Stru{kiot region, od Lerinsko, Resensko i 

Kajlarsko go ti{tele istite problemi {to gi naterale sonarodnicite od 

gorenavedenite regioni da se dignat na oru`je, MRO ne uspeala da pridobie pogolem 

broj Aromanci od ovie mesta, {to verojatno se dol`i i na poslabite organizacioni i 

agitacioni sposobnosti na dejcite na MRO {to operirale vo ovie oblasti. Kako i vo 

slu~ajot so Aromancite od dosega razgledanite makedonski oblasti, mnozinstvoto 

Aromanci od Ohrid, Blaca, Psoderi, Neveska, Resen itn {to vlegle vo MRO bile 

egzarhisti ili “romanizirani”. Takov bil i Ta{ko Arsov od ohridskoto dolno-

vla{ko maalo. Ovoj porane{en u~enik vo romanskoto u~ili{te vo Ohrid stanuva 

~len na MRO vo 1900 godina, od 1901 godina e nelegalen vo ~etata na Nikola Petrov 

Rusinski, za vreme na vostanieto e sekretar vo ~etata na D. Dimitrov i S. Vojdanov a 

po vostanieto e vojvoda vo kru{evskiot reon.126  Voda~ na ~eta na MRO vo Resensko 

bil i Nikola Vlaot.127 Pomal broj Aromanci od Vla{ka Blaca, Neveska, Lerin, 

Pati~ina, Kandrova, Gramatikovo, Struga i Voden se vklu~ile vo Organizacijata 

kako ~etnici i agitatori.128  Vo juli 1902 godina ^ekalarov so svojata ~eta vlegol vo 

Psoderi i bilo svikano sobranie na koe {to bilo izbrano upravno telo.129  ^ekalarov 

bil o~igledno svesen deka vo aromanskoto selo postoi raspolo`enie za pristap kon 

Organizacijata, inaku ne bi se ni osmelil da se izlo`uva na rizik pri sorabotkata so 

Psoderci.  Vostani~ka    ~eta    sostavena    od    Makedonci   i   Aromanci isfrlilo  i  
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125. Todor Simovski od ~lenovite na MRO vo Vlaho-Klisura pred vostanieto gi zabele`uva samo 
Todor Vla{eto i nekojsi Petre, ~etnik kaj Mitre Vlaot  (T. Simovski, Op. Cit., 193). 
126. Ta{ko Arsov, Zapiski (Redakcija, komentari i pogovor: Hristo Andonov-Poljanski), Skopje, 1983, 
13-14, 79 ; B. Й. Nikolov, Op. Cit., 11. 
127. Izve{tai od 1903 godina na srpskite..., 31. 
128. Vo Vla{ka Blaca bile posveteni Sterju Komitata, Nana so svoite dva sina i negoviot zet Pa{ata. 
Vo Lerin bilo posveteno aromanskoto semejstvo Zega od Katerini. Od Pati~ina bil ~etnikot Ta{ula 
Gumeni. Voda~ na aromanskata grupacija od MRO vo Kandrova bil Na~o Tuxarov a vo istata ~lenuvale 
Dimitri Zdru i Nace Nastev. Od Gramatikovo bil posveten izvesen Damo. Aromanecot \or|i od Struga 
bil ~etnik vo ~etata na Hristo Uzunov i zaginal vo seloto Cer. Aromanecot \or|i Bebeto od Voden 
bil zadol`en od MRO da vr{i agitacija vo bliskite aromanski sela (T. Simovski, Op. Cit., 192, 195, 199). 
Vo Neveska u{te pred vostanieto bile posveteni Lekso Kujunxijata i Karama{in, ~etnik kaj 
Aleksandar Turunxiev (Borbata...spomeni na IvanÍ PopovÍ..., 43-44). Vo centralniot zatvor vo Bitola 
bile zatvoreni Aromancite Mito Janaki i Mihail Kone od Neveska. Prviot poradi toa {to go ranil 
nekojsi Vasil od Qubetino, koj gi izdaval tajnite na MRO a vtoriot poradi toa {to “se priklu~il kon 
bugarskiot komitet i upotrebil oru`je protiv sultanovata vojska” (Amnestiranite ..., 107, 165). 
129. Vasil ^ekalarov, Dnevnik..., 100. 



 seloto Jankovec (Resensko).130 

Pospecifi~na kategorija Aromanci-sorabotnici na MRO pretstavuvaat 

aromanskite sto~ari. @ivotot na sto~arskata tajfa i na nejzinite stada se odviva{e 

po planinite, koi za celoto vreme dodeka trae{e osmanliskata dominacija bea 

naseleni, pokraj od stadata na Aromancite, i od ajdutski bandi, komitski ~eti ili pak 

od obi~ni {umski aramii, za koi {to najprirodna za{tita od vlastite ili od nevreme 

bea tokmu aromanskite mandri. Sto~arite ne ni pomisluvaa da odbijat gostoprimstvo 

i za{tita bidej}i ov~arite mo`ea da bidat ubieni a stadata, edinstveniot imot na 

ovie Aromanci, uni{teni. Pribiraweto, pak, na komitski ~eti neprijatelski 

nastroeni kon vlastite pretstavuva{e eden od najdelikatnite problemi. Da 

bide{ dobar i so revolucionerite i so aramiite i so vlasta se ~inelo nevozmo`no. 

Tokmu zatoa }e gi prifatime so rezerva izjavite na Georgi Ba`darov i Jane 

Sandanski deka pirinskite Aromanci ja poddr`uvaa MRO.131 Sorabotka sekako 

postoela, no ne mo`e da stane zbor za dlaboki uveruvawa kaj pirinskite sto~ari, ili 

pak za `elba za sloboda i promena na vlasta, bidej}i nivnite kontakti so vlastite i 

onaka bile minimalni. Tuka pred sî se raboti za sorabotka od interes. Na ~etite im 

trebala za{titata na aromanskite-sto~ari a nim im trebala za{titata na MRO od 

razbojnici i vrhovisti~ki ~eti. 

    U{te pospecifi~na forma na sorabotka me|u Organizacijata i Aromancite be{e 

snabduvaweto so oru`je na ~etite vo zapadna Makedonija, re~isi redovno vr{eno od 

Aromanci. Iskusni kiraxii i trgovci, bezopasni sto~ari vo koi {to vlasta imala 

doverba, ~esto pati i dobri poznava~i na gr~kiot jazik, ovie Aromanci bea 

najpriroden izbor za snabduvawe na zapadnomakedonskite regioni so oru`je od Grcija. 

Kostursko bilo snabduvano so oru`je od Aromancite Hristo \amov, Nako Dojkov, 

bra}ata Todor i Ki~o Levendovi od Kostur, bra}ata \or|i i Mitre Bixovi od 

Hrupi{ta, Vasil Mitrov i \or|i Vasilev od Smrde{ i bratot na Mitre Vlaot, 

Naum.132   Za snabduvawe so oru`je vo Kru{evo bile anga`irani Aromancite od 

Kru{evo:  Ta}u  Qapu,  Kola  Bojaxi-Gramoslijata,  Tega  Hertu,  Ta}u  A{lak,   Van|u 
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130. M. Pandevski, Op. Cit., 190. 
131. Sandanski agitiral me|u aromanskite sto~ari i postavuval rakovodni tela od 4-5 du{i. Vo Lopovo, 
[atrovo i Bo`dovo za rakovoditeli gi postavil kehaite Hristo [omatata, Ni~o, Vasil Inxeto i 
Dimitar Kehajata (Dvi`enieto…spomeni na Âne Sandanski..., 30). 
132. Spomeni...P. Kqa{ev..., 188, 205-206 ; T. Simovski, Op. Cit., 193-194 ; Vasil ^ekalarov, Dnevnik..., 18, 
27, 38, 46. Nekoga{ obidite za prenos na oru`je zavr{uvale tragi~no.  Naum Panxarlu, Vasil Mitrov i 
\oko Vasilev bile otkrieni od vlastite i ubieni vo blizina na Grevena. 



Mak{ut,  Van|u  Beluv~e i Petre  Pare,  kako  i  Zisi  Mihali,  Sterju   Tanas,   

Sterju Taho i Andreja Kendro od Trnovo.133 Predavstvoto izvr{eno od izvesen Josif 

@abjanec, koj {to go poso~il Kola Bojaxi kako prenesuva~ na oru`je, a podocna i 

izdavaweto na site tajni od strana na Kola Bojaxi za na~inot na koj {to oru`jeto 

bilo prenesuvano i imiwata na lu|eto involvirani vo prenosot na oru`je, stavilo 

kraj na bogatiot izvor so gr~ko oru`je, kompromitiralo mnogu Kru{ev~ani pred 

vlastite i delumno go otkrilo u~estvoto na Aromancite vo revolucionernoto 

dvi`ewe. Na Kola Bojaxi, koj ne go izdr`al ma~eweto i gi predal site tajni, mu 

presudile negovite Aromanci.  Ku{u Goga, Nikola Baqu i Ga}u Kozarot gi sledele 

dvi`ewata na Bojaxi, a Van|u Pani go zadal smrtonosniot udar.134 Aromanci 

u~estvuvale i pri prenos na oru`je od Albanija.135 Spored odredeni soznanija, vo 

vospostavuvaweto kanal za prenos na oru`je od Larisa do vtoriot revolucioneren 

okrug vo Bitola, aktivno u~estvuval i proslaveniot fotograf Milton Manaki.136  Vo 

nekoi slu~ai ovie prenesuva~i na oru`je bile predani rabotnici na Organizacijata. 

Nekoi od niv, pak, toa go pravele samo za profit, bez da imaat nikakvi ~uvstva i 

interes za kauzata za koja {to se borela MRO. Sepak, bi gi istaknale zborovite na 

lerinskiot vojvoda Mihail ^ekov, koj po neuspehot na Ilindenskoto vostanie im 

platil dve liri na trojca aromanski sto~ari od Vla{ka Blaca za da go prenesat preku 

tursko-gr~kata granica. Po razni peripetii na popatnite i pograni~nite punktovi, 

edna{ oblekuvaj}i go vojvodata vo `enski ali{ta, edna{ kriej}i go me|u kowite, 

edna{ pretstavuvaj}i go kako nivni ov~ar, trojcata Aromanci uspe{no go prenele 

lerinskiot vojvoda vo Grcija. Impresioniran od rizikot {to go prezele negovite 

spasiteli, ^ekov veli: “Po patot razbrav deka Vlasite ne mi pomagaa za dvete liri, 

tuku zatoa {to simpatiziraa so nas.”137 
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133. Blagoj Stoi~ovski, Kru{evskite aferi od 1902 godina, Istorija, VI/2, Skopje, 1970, 213-215 ; 
Veli~ko Georgiev i StaŸko Trifonov, MakedoniÔ i TrakiÔ v borba za svoboda (kraÔt na XIX i 
na~aloto na XX vek), Novi dokumenti, SofiÔ, 1995, 87, 90, 126 ; AO INI, Spomeni na Todor Borjar..., 8. 
134. AO INI, Spomeni na Todor Borjar..., 9-10. 
135. Na po~etokot na 1902 Nikola Petrov Rusinski vo seloto Vi{ni organiziral lu|e od tri 
nacionalnosti, me|u koi i Aromanci, preku koi go otvoril oru`eniot kanal od Elbasan do 
aromanskoto selo Gorna Belica, za snabduvawe na ohridskiot okrug so oru`je (Vidi: Nikola Petrov 
Rusinski, Spomeni, Predgovor, redakcija i komentar: Darinka Pa~emska-Petreska i Vojo Ku{evski, 
Skopje, 1997, 213 ; Quben Lape, Snabduvaweto na ohridskite revolucioneri so oru`je do Ilindenskoto 
vostanie, poseben otpe~atok, Skopje, 1951). 
136. Vidi: Ko~o Sidovski, Bra}ata Manaki i nivnata dejnost povrzana so Bitola, Dokumenti, III/3, 
Skopje, 2006, 2. 
137. Spomeni na Mihail Naumov ^ekov, Zb. Ilindensko-Preobra`enskoto vÍstanie 1903-1968, SofiÔ, 
1968, 264-265. 



Vo mnogu aromanski mesta Organizacijata sepak nikoga{ ne uspea da navleze. Vo 

prv red toa se aromanskite sela vo Bersko i Grevensko, na planinite Vermion i Pind, 

t.e mestata so najgolema koncentracija na aromansko naselenie. Iako ovie Aromanci 

bea vo golema merka privrzanici na romanskata partija, koja, kako {to vidovme, ne 

pre~e{e Aromancite da se priklu~uvaat kon MRO, sepak tie bea daleku od 

teritorijata kade {to MRO operira{e i nemale mo`nost da vospostavat poblizok 

kontakt so organizatorite na MRO. Zatoa i, so mali isklu~oci, nedostasuvaat 

podatoci za u~estvo na Aromancite od Bersko i Grevensko vo makedonskoto 

nacionalnoosloboditelno dvi`ewe. Turski izvori izvestuvaat za bitka na 14.06.1903 

godina pome|u vojskata i “bugarska ~eta predvodena od Jani Papa Argir od Ber” vo 

koja edinstveniot ubien bil “Nikola, Vlav od Selia,”139 no so ovaa kratka 

informacija iscrpeni se i podatocite za u~estvoto na Aromanci od makedonskite 

najju`ni krai{ta vo MRO. Sli~na bila situacijata i vo jugo-isto~nite delovi na 

Makedonija. Spored Hristo Kuslev, celoto aromansko selo Ramna bilo posveteno vo 

deloto,140 no toj ne naveduva imiwa i ne dava nikakvi dopolnitelni podatoci. Od 

sersko i demirhisarsko bile vojvodite, Aromanci, \or|i Muh~ina i Janaki 

Georgiev141 a od Dramsko bil Andon Janakiev, ~etnik na Hristo Kuslev.142 

Od druga strana pak, Aromancite od grkomanskata sredina poka`uvaa otvoreno 

neprijatelstvo kon revolucionernata borba. Obrazovan vo gr~kite u~ili{ta vo koi ja 

zapozna omrazata kon “inferiorniot Sloven”, neprijatelski nastroen kon 

Aromancite-Romanofili, sorabotnici na MRO, i, bez da ja sogleda samobitnosta na 

MRO, gledaj}i bugarsko vlijanie i strav od bugarska aneksija na Makedonija, za ovoj 

aromanski sloj ne postoe{e opcijata za sorabotka so revolucionernata organizacija i 

pokraj povremenite obidi na nekoi od voda~ite na MRO da go pridobijat i ovoj 

aromanski element.143 
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139. Turski dokumenti za oru`enite borbi vo Makedonija 1903-1908 (Prevod, redakcija i komentar 
Dragi \orgiev), Skopje, 2007, 50. 
140. Dvi`enieto…spomeni na Hr. KuslevÍ..., 110. 
141. Georgi Ankov Muh~inov, v. Ilinden, OrganÍ na biv{itѣ makedono-odrinski revolÓcioneri, VI/39, 
SofiÔ, 1926, 1 ; B. Й. Nikolov, Op. Cit., 11. 
142. Goce Del~ev, Pisma..., 329. 
143. Dodeka rabotel vo Bitola, Dame Gruev istaknuval pred Aromancite patrijar{isti deka e 
potrebno da stanat borci za slobodna Makedonija. Na pra{aweto na eden od Aromancite dali  koga }e 
se zapi{e vo komitetot }e treba da se zapi{e kako Bugarin, Gruev odgovoril: Nie ne se interesirame 
koj kakov e, nie sakame da se raboti za osloboduvaweto na Makedonija. Koga taa }e se oslobodi, delete 
se kako {to sakate (Spored M. Pandevski, Op. Cit., 180, bele{ka 191). 

 



3.2. Vo prethodnite poglavja vidovme deka romanskite konzuli vo Evropska Turcija 

i politi~kite faktori vo Bukure{t vo pojavata na MRO gledaa prodol`ena raka na 

bugarskata ekspanzionisti~ka politika kon Makedonija i ne se obiduvaa, nitu pak im 

odgovara{e, da ja sogledaat avtohtonosta na Organizacijata. Nemo}ta na romanskata 

propaganda na bilo kakov na~in da go spre~i raste`ot na MRO i voznemiruva~kite 

vesti za u~estvo na “Romanci” vo Organizacijata gi prinudija romanskite 

propagandni faktori da bidat tolerantni kon MRO, adekvatno na tolerancijata {to 

revolucionernata organizacija ja poka`uva{e kon romanskata propaganda. Spored 

Luixi Vilari voda~ite na MRO duri i mu predlo`ile sorabotka na Apostol 

Margarit, koja {to toj po naredba od Bukure{t ja odbil.144  Zatoa vo poslednite 

godini na XIX vek vo Romanija ne mu se posvetuva{e posebno vnimanie na 

makedonskoto revolucionerno dvi`ewe i seta aktivnost na romanskite konzuli se 

sveduva{e na nadgleduvawe na revolucionerniot termometar i izvestuvawe za 

povremenite sudiri pome|u vojskata i ~etite na MRO. 

Konfliktot so Bugarija od 1900 godina nekolkukratno go zgolemuva romanskiot 

interes kon nastanite vo Makedonija. VMK i Boris Sarafov gi ispolnuvaat 

stranicite na site vesnici vo kralstvoto. Na liderot na VMK mu se pripi{uvaat 

nat~ove~ki osobini. Pregled na novinarskite natpisi vo romanskite pe~ateni 

mediumi od 1901 i 1902 godina ostava vpe~atok deka Sarafov e vinoven za site 

problemi vo Makedonija.145 Interesot kon VMK povlekuva i interes kon MRO. 

Romanskiot diplomatski pretstavnik vo Sofija, N. Mi{u, izrazuva mislewe deka 

vnatre{nata organizacija e mnogu pova`na od VMK i deka raspolaga so ogromna 

mre`a od komiteti, kuriri i poddr`uva~i.146 Od Bitola i Solun romanskite konzuli 

sekojdnevno izvestuvaat za napadi vrz turski voeni odredi, bitki so redovna vojska i 

so ba{ibozuci, kaznuvawe na predavnici i {pioni. Korespondentite na bukure{kite 

vesnici vo Carigrad, Sofija, Solun i Bitola ja bomardiraat romanskata javnost so 

informacii za bitki i `rtvi od bitkite i na romanskiot ~itatel mu go nametnuvaat 

vpe~atokot deka vo celiot tek na 1902 i po~etokot na 1903 godina vo Makedonija se 

odviva neobjaveno vostanie.147   Konzulite   Padeanu   vo  Bitola  i  Konstantinesku  vo 

---------------------------------------- 

144. Luigi Villari, The Balkan question, The present condition of the Balkans and of European responsibilities, New 
York, 1905, 156. 
145. RumÍnskiÔt periodi~en pe~at..., passim. 
146. Spored: @. Popov, RumÍniÔ i bÍlgarskiÔt nacionalen vÍpros..., 90.  
147. Ibidem, 90-92 ; RumÍnskiÔt periodi~en pe~at..., passim. 



Solun na sekoj mo`en na~in baraat vrska pome|u vladata vo Sofija i ~eti na MRO, 

obvinuvaj}i gi bugarskite trgovski agenti vo Makedonija deka se odli~no zapoznaeni 

so preminuvaweto na ~eti od Bugarija vo Makedonija i deka se jataci na ~etnicite.148 

Takanare~enoto Gornoxumajsko vostanie vnesuva panika vo Bukure{t i se tolkuva 

kako nastap na bugarskata ekspanzija. Vedna{ po smiruvaweto na situacijata vo 

Gornoxumajsko, Padeanu od Bitola najavuva novo, mnogu pomasovno vostanie.149  

Vesnicite vo Romanija tvrdat deka “bugarski bandi ispoubile mnogu Romanci koi 

odbile da ja pomognat pobunata”.150 Vesnikot Patriotul diga uzbuna za “…akcijata 

na bugarskite komiteti, koja ne mo`e nikomu da bide simpati~na, a posebno na 

Romancite, bidej}i Romanija ima vitalni interesi vo krvava Makedonija. Romanija 

ima del od svoeto srce na Pind.” 151 No koga vo Romanija stanuva jasno deka vo ~etite 

na MRO se borat i ginat “hrabri, mladi Romanci”,152  koi duri i predvodat del od 

~etite, postepeno se menuva i misleweto na javnosta. Tuka predni~i pred sî 

opoziciskata konzervativna partija koja gi koristi site sredstva za da ja napadne 

vladata za indiferentnost i pasivnost dodeka sonarodnicite ginat vo Makedonija. 

Tokmu u~estvoto na Aromanci vo MRO dopolnitelno ja komplicira situacijata na 

romanskata vlada, koja sega bila stavena vo polo`ba istovremeno da bide prijatel i 

na xelatot i na negovite `rtvi. Vo takvi okolnosti, premierot Sturya i vladiniot 

kabinet se re{avaat za istata taktika kako i pri obidite za re{avawe na 

aromanskoto crkovno pra{awe - da se pravat mrtvi i da ne davaat nikakvi izjavi za 

mediumite. Liberalnite vesnici re~isi i da ne spomnuvaat {to se slu~uva vo 

Makedonija. 

    Sorabotkata pome|u Makedoncite i Aromancite, ili spored terminologijata na 

romanskite diplomati i novinari, “Bugarite i Romancite od Makedonija”, mnogumina 

vo Romanija sepak ne sakale da ja prifatat i ja pre~ekale na no`. Profesorot na 

univerzitetot vo Ja{, Ilie Barbulesku, jasno gi istaknuva svoite stavovi, koi 

verojatno gi delele i golem del od romanskite politi~ari: “Glavnite politi~ki 

smetki jasno ni ja poka`uvaat golemata gre{ka {to ja pravat onie {to rakovodat 

so narodnoto dvi`ewe na makedonskite Romanci,  koi  vo  posledno  vreme posredno i  
---------------------------------------- 

148. DARM, M.A.E, fond 21- Constantinopol, mf. 1715, vol. 187/1902, Salonic , 26.09.1902, nepaginat.  
149. @. Popov, RumÍniÔ i bÍlgarskiÔt nacionalen vÍpros..., 94-95. 
150. RumÍnskiÔt periodi~en pe~at..., 128. 
151. Ibidem, 44. 
152. @. Popov, RumÍniÔ i bÍlgarskiÔt nacionalen vÍpros..., 98. 



nesvesno propovedaat i sakaat vo du{ata na makedonskite Romanci da go zasadat za 

nas opasnoto bugarofilstvo. Celta na Bugarite e da gi pobrkaat nacionalnite 

odnosi i potekloto na raznite narodnosti i pred svetot da ja istaknat svojata 

nadmo}, za vo slu~aj na upad vo Makedonija samo na nivnata narodnost da í se priznae 

etnografsko, politi~ko i crkovno pravo da vladee so taa pokraina. Ete toa e 

vistinskata pobuda za qubovta {to sega Bugarite im ja uka`uvaat na 

makedonskite Romanci. Ete od koi pri~ini makedonskite Romanci i nivnite 

voda~i napravija golema gre{ka koga vlegoa kako ~etnici vo bugarskite ~eti, duri i 

pove}e, zastanaa i na ~elo na takvite ~eti...Treba rabotata na makedonskite 

Romanci da se vodi ne samo spored nivnite mesni interesi, prosvetni i ekonomski, 

tuku vo zavisnost od op{tite interesi na romanizmot i interesite na 

kralstvoto Romanija. Prosvetnata rabota na makedonskite Romanci treba da 

bide upatena i rakovodena spored politi~kite potrebi na Romanija. Zatoa, duri i 

ako mesnite prosvetno-nacionalni interesi na Aromancite baraat zdru`uvawe so 

Bugarite...sepak op{tite interesi na romanizmot nî u~at vo ni{to da ne im 

pomagame na Bugarite.” 153 

Spored bugarskiot pe~at vo predve~erieto na Ilindenskoto vostanie romanskata 

vlada ispratila svoi emisari vo Makedonija da agitiraat kaj Aromancite da ne se 

priklu~uvaat kon ~etite na MRO, no emisarite konstatirale deka e mnogu te{ko da se 

izmeni sostojbata bidej}i Aromancite bile obzemeni od revolucionerniot duh i 

barale sredstvo da se oslobodat od turskiot jarem.154 Podatokot za ispratenite 

romanski emisari ne e potvrden od drugi izvori, no vo sekoj slu~aj potencijalniot 

uspeh na MRO ne soodvetstvuval so romanskite planovi i romanskata generalna 

politika kon Makedonija.155 

3.3. Ilindenskoto vostanie i informaciite {to pristignuvaa od vostanatite 

podra~ja za masovno u~estvo na Aromanci vo vostani~kite dejstvija, potvrdeni od 

u~esnici   vo  vostanieto,   stranski   diplomatski  pretstavnici  i  osmanliski  voeni  
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153. I. Barbulesku, Op. Cit., 64-65, 73. 
154. @. Popov, RumÍniÔ i bÍlgarskata nacionalna kauza..., 141. 
155. Ne mo`eme da go prifatime misleweto na Hristo Andonov-Poljanski deka Romanija dr`ela 
korekten stav kon MRO, diktiran od zaedni~kite interesi za sozdavawe na samostojna politi~ka 
edinica od Makedonija. Tokmu sozdavaweto na avtonomna Makedonija bilo toa {to romanskite 
politi~ari postojano potencirale deka e neprifatlivo, bidej}i takva avtonomna Makedonija podocna 
bi se spoila so Bugarija, po terkot na Isto~na Rumelija (Hristo Andonov-Poljanski, Ilindenskoto 
vostanie i me|unarodnata javnost, Skopje, 1985, 257). 

 



stare{ini,  gi potkopaa site obidi na romanskata vlada da doka`e deka u~estvoto na 

Aromancite vo revolucionernite dvi`ewa e minorno, na individualna osnova i pod 

pritisok od “bugarskite banditi”. Naprotiv, vestite od terenot vo Makedonija davaa 

sosema poinakva slika, vo koja Aromancite u~estvuvaa vo osvojuvaweto na pove}e 

mesta, vo organizacijata na vlasta i vo odbranata na osvoenite sela i gradovi. 

Najalarmantni bile informaciite za u~estvoto vo vostanieto na Aromancite od 

Kru{evo. Grupite na Todor Borjar, La}u Kon~e i Sandu Doku ja napadnale po{tata vo 

gradot,156  ~etata na Van|el Topuz i Petre Pare u~estvuva vo napadot na u}umatot.157  

Za na~alnici na novoformiranata policija vo gradot bile nazna~eni K. ^karma, G. 

Jota, Q. Prenda, T. Burek, G. Abaxi, G. Ku~ujan, T. ^olaku, L. Ku{oara itn.158  Vo 

{est~leniot vremen izvr{en sovet ili t.n Privremena vlada, u~estvuvale “~etvorica 

Romanci”,159 a eden od niv bil i pretsedatel na privremenata vlada. Romanskite 

vesnici objavile fotografija na eden od rakovoditelite na vostanieto vo Kru{evo, 

“borecot {to odbi da se povle~e i ostana do kraj da go brani gradot”, “hrabriot mlad 

Romanec od Gramos- Pitu Guli.”160 Na preminot Sliva vo odbranata na Kru{evo bile 

ubieni i Aromancite Kicu Dalavir, Kostu Kufi~a, Kostu Lape i Gor~u Ka~amaka. 

Samo ~etata na desetarot La}u Gorcu uspeala da se spasi vo bitkata na Sliva.161 
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156. Ibidem, 343 ; AO INI, Spomeni na Todor Borjar..., 20-21. 
157. AO INI, Spomeni na Todor Borjar..., 20, 25. 
158. Istorija na Kru{evo…, 211. 
159. Sovremenata makedonska istoriografija ne dava odgovor na pra{aweto za etni~koto poteklo na 
{estminata {to ja sostavuvale t.n privremena vlada vo Kru{evo. Poa|aj}i od izjavi na sovremenicite deka 
vo vladata u~estvuvale po trojca od sekoja nacionalnost vo gradot, razli~ni avtori davaat razli~ni 
mislewa. Bez da vodat smetka za terminologijata koristena na po~etokot na XX vek, spored koja vo 
Kru{evo `iveele Romanci, Bugari i Grci, nekoi avtori smetaat deka trite narodnosni grupi bile 
Makedoncite, Aromancite i Albancite. Ovaa teza e neodr`liva bidej}i vo 1903 godina konfesionalnata 
pripadnost imala prednost pred etni~kata pripadnost. Patrijar{istite, bez razlika dali bile Aromanci 
ili Makedonci, bile smetani za Grci, egzarhistite bile smetani za Bugari a sledbenicite na romanskata 
propaganda, bez razlika na crkovnata pripadnost, bile smetani za Romanci (Vidi: Istorija na Kru{evo…, 
202-205). Spored romanskite diplomatski pretstavnici i spored sovremenata romanska istoriografija, 
koi {to site Aromanci bez razlika na verskata pripadnost i u~ili{tata {to gi posetuvale gi smetaat za 
Romanci, vo vladata ~lenuvale ~etvorica Romanci: Dinu Vangeli, \or|i ^a~e, Nikola Baqu i Teohar 
Ne{ku (Vidi: Românii de la sud de Dunăre …Documente…, 28). Makedonskata istoriografija smeta deka 
Teohar Ne{kov bil Makedonec (Istorija na Kru{evo…, 205). Pretstavnici na “Grcite” vo vladata bile 
zakupnikot na makedonskite ezera i trgovec na golemo so ribi, Dinu Vangeli, i profesorot po umetnost vo 
gr~kata gimnazija vo Kru{evo, \or|i ^a~e. Pretstavnik na “Romancite” bil u~itelot vo romanskoto 
centralno u~ili{te, Nikola Baqu (Kru{evska hronika... Sl. IV. 1202/II…, 305 ; DARM, MCIP, mf. 552, p. 
8073). Dokolku navistina vo vladata imalo po dvajca pretstavnici od sekoja narodnost, toga{ eden od 
ostanatite trojca ~lenovi vo vladata bil “Romanec”. 
160. @. Popov, RumÍniÔ i bÍlgarskiÔt nacionalen vÍpros..., 98. 
161. Kru{evska hronika... Sl. IV. 1202/II…, 340 ; H. SilÔnov, Osvoboditelnite borbi...Tom I…, 372. 
 

 



ZAKLU^OK 
 

 

1. Terminot propaganda gi vle~e svoite koreni od Congregatio de Propaganda Fide 

(Kongregacija za rasprostranuvawe na verata), telo formirano od papata Gregorij XV 

vo 1622 godina, nameneto da go {iri katolicizmot vo nekatoli~kite zemji. So tekot 

na godinite terminot dobiva negativna konotacija i pod nego naj~esto se 

podrazbiraat napori sponzorirani od vladi ili politi~ki grupi da ja ostvarat 

zacrtanata cel i aktivno da go {irat svojot stav preku namerno iskrivuvawe na 

faktite. Vakvata terminologija ne im e tu|a nitu na balkanskite istoriografii. 

@estoko ispolitizirani i vo kontinuitet sprotivstaveni edna na druga, vodej}i se od 

sopstveniot etnocentrizam, istoriografiite na balkanskite dr`avi od edna strana 

se obiduvaa i sî u{te se obiduvaat da gi akcentiraat site zla i negativnosti {to 

proizlegoa od propagandnoto dejstvuvawe na nivnite balkanski sosedi a od druga 

strana redovno go izbegnuvaat zborot “propaganda” koga pi{uvaat za “humanite celi” 

na nivnite predci-sonarodnici. Taka, vo trudovite napi{ani od gr~ki avtori nema da 

go pronajdeme terminot gr~ka propaganda. Vo romanskata i srpskata istoriografija 

nikoga{ ne stanuva zbor za romanska ili srpska propaganda. Tu|ite propagandi 

neretko se nao|aat vo naslovi na trudovite objavuvani vo Sofija, no me|u raznite 

eufemizmi {to ovie sofiski izdanija gi koristat za bugarskoto propagandno 

dejstvuvawe vo Makedonija ne e i terminot bugarska propaganda. 

Vo vakvite sizifovski obidi na balkanskite istoriografii da gi proturkaat 

teoriite za pozitivnoto vlijanie na svojata i negativnoto vlijanie na tu|ite 

propagandi, ima prostor samo za crnoto i beloto, bez sredina i bez volja da se zeme vo 

predvid poinakvo mislewe. 

Vo istiot pravec se odviva i odnosot na balkanskite istori~ari kon romanskata 

propaganda vo Makedonija. Za romanskite pisateli Romanija be{e faktor na 

stabilnost i ramnote`a na Balkanot, ~ii {to miroqubivi nameri bea samo 

prodol`ena raka na evropskite sili. Po pravilo, romanskite avtori gi premol~uvaat 

strate{kite celi na svojata dr`ava, pretstavuvaj}i ja materijalnata pomo{ {to 

nivnata dr`ava im ja uka`uva{e na del od Aromancite kako izraz na humanost i 

patriotizam. Gr~kite istori~ari vo romanskata propaganda i denes gledaat agresija 



na srebroqubivi individui koi {to so pari se obiduvaa da gi naru{at vekovnite 

tradicii i da instaliraat romanski ~uvstva kaj Aromancite. Bugarskiot istori~ar, 

pak, i vo najbezna~ajnite detali povrzani so romanskata prosvetno-crkovna politika 

vo Makedonija gleda neprijatelska aktivnost i obid da se otkradne del od bugarskata 

teritorija. 

Nie ne si pripi{uvame apsolutna nepristrasnost. Zatoa vo dolnite redovi nema da 

davame kvalifikacii i epiteti za romanskata propaganda vo Makedonija. Vpro~em, 

toa {to e za nas pozitivno za nekogo mo`e da bide negativna posledica od romanskata 

propaganda. Od taa pri~ina }e se ograni~ime na naveduvawe na nekoi kratkoro~ni i 

dolgoro~ni efekti od romanskata propagandna akcija na makedonsko tlo i }e mu 

prepu{time na ~itatelot siroviot podatok da go tolkuva po svoja volja i ubeduvawe.  

     2. Koga vo 1864 godina Dimitri Atanasesku go otvori prvoto romansko u~ili{te vo 

Makedonija be{e jasno deka pojavata na nov igra~ na makedonskiot teren }e 

predizvika reakcija kaj propagandnite starosedelci. Patrijar{iskoto sve{tenstvo i 

aktivistite na gr~kata propaganda vedna{ zapo~naa neobjavena vojna protiv 

“natrapnikot”. [ireweto na romanskoto vlijanie vo Makedonija gi podeli 

aromanskite sela na grkomanski i romanofilski, gi podeli selanite na grcizirani i 

romanizirani, lu|eto od edno semejstvo na Grci i Romanci. Delbite nabrgu prerasnaa 

vo omraza i bratoubistvena vojna koja vo prvata i vtorata decenija na XX vek 

kulminira{e so golem broj zapaleni sela, uni{teni domovi i prerano zgasnati 

`ivoti. 

3. Za da gi ostvari svoite celi, romanskata politi~ka elita be{e prinudena 

aromanskiot narod da go pretstavi kako del od golemata romanska nacija, oddelen od 

zemjata-matica, za koj {to taa se gri`i i ima pravo da go pokrovitelstvuva, otvoraj}i 

za nego romanski u~ili{ta i zastapuvaj}i gi negovite prava pred osmanliskite vlasti.  

Vo toj kontekst Aromanecot treba{e da si go smeni svoeto prezime, da go nau~i 

romanskiot jazik, da se gordee so romanskata istorija - da se denacionalizira. Onie 

Aromanci {to bea ottrgnati od gr~kata sfera na vlijanie i spaseni od grcizirawe, 

treba{e da stanat ~isti Romanci. 

4. Nametnuvaweto na romanski nacionalni ~uvstva kaj makedonskiot Aromanec ne 

mo`e{e da se ostvari preku no}.  Svesna  za  svojata  organska  slabost  vo  Makedonija,  

Romanija znae{e deka so pari ne mo`e da kupi narodnost i deka Aromancite mo`at  da 



bidat privle~eni samo dokolku im se dade mo`nost da se obrazuvaat i na maj~in jazik. 

Ovoj fakt ja nametna potrebata od vnesuvawe na aromanskiot jazik vo nastavata od 

prvite klasovi, ne{to {to be{e nezamislivo vo gr~kite i bugarskite u~ili{ta vo 

zemjata. Otvoraweto na u~ili{ta nametna potreba od u~ebnici i gramatika. Vo 1862 

godina lingvistot Masimu objavuva aromanska gramatika vo ~ij prilog stava 14 pesni 

od Mihail Nikulesku. Ovie pesni se i najstarite za~uvani pesni napi{ani na 

aromanski jazik. U~itelot Dimitri Atanasesku objavi u~ebnici na aromanski jazik, 

~ija {to pak podgotovka bara{e sistematsko sobirawe na folklor i originalno 

aromansko tvore{tvo. Vo 1891 godina M. Obedenaru na aromanski jazik objavuva 

narodni pesni i prikazni od Kru{evo. Vo 1905 godina Perikle Papahaxi gi otpe~ati 

aromanskite narodni prikazni. Vo 1893 godina Kosta Kosmesku ja podgotvi prvata 

zbirka aromanski pesni. ^etiri godini podocna Petru Vulkan objavi kniga poezija na 

aromanski jazik. Od poetskiot opus na Konstantin Belema~e proizleze  nacionalnata 

himna na Aromancite, Roditelska Kletva. Vo 1901 godina be{e objaven aromansko-

romanskiot re~nik na po~inatiot [tefan Mihajleanu. Od 1880 godina izleguvaat i 

spisanija na aromanski jazik, so najrazli~na tematika. Od permanentniot interes na 

u~itelite Aromanci i u~enicite od romanskite u~ili{ta za istorijata na 

sopstveniot narod, proizlegoa i prvite tekstovi za aromanskata istorija. Vo 1887 

godina Andrej Bagav vo svojata Aromanska ^itanka vnesuva nekolku lekcii za 

istorijata na aromanskiot narod. Vo 1904 godina Jon Arxintanu ja pi{uva prvata 

aromanska istorija. Od redovite na Aromancite {to gi posetuvaa romanskite 

u~ili{ta izlegoa i prvite aromanski dramaturzi koi {to pi{uvaa i podgotvuvaa 

pretstavi na aromanski jazik. Bez nitu eden isklu~ok, site avtori {to od 1860-te do 

Vtorata svetska vojna pi{uvaa na aromanski jazik bea vo bliska vrska so romanskiot 

obrazoven sistem vo Makedonija.  

    5.  Slabite {ansi za prosperitet vo Osmanliskata Imperija i podobrite mo`nosti 

{to za niv gi nude{e Romanija rezultiraaa so odliv na aromanski kadri od zemjata i 

nivno naseluvawe vo Bukure{t. Na toj na~in zna~aen del od aromanskata 

inteligencija ostana daleku od borbite na svoite sonarodnici na prosvetno-

religiozno pole. 

6. Fateni vo kostec so gr~kata propaganda, prokolnati i ekskomunicirani od 

patrijar{iskata crkva, Aromancite od romanskata partija zapo~naa crkovno da se 

organiziraat. Vo crkvite, pokraj romanskiot, be{e vnesen i aromanskiot jazik. Se 



izgradija aromanski crkvi, priznaeni od osmanliskata vlast kako Ulah kilise.  Vo 

Bitola se iznajde prostor za aromanski grobi{ta koi {to i denes postojat. Vo 1896 

godina “Romanskiot narod od Osmanliskata Imperija” go izbra Antim za svoj 

mitropolit-primat. Izborot sepak ne be{e priznaen od Carigradskata Patrijar{ija 

i od sultanot. Od druga strana, pak, sorabotkata na romanskata i katoli~kata 

propaganda ne vrodi so plod i dovede do dopolnitelni podelbi vo aromanskite redovi. 

7.  Duri i vo vreme na najte{ka ekonomska kriza vo romanskoto kralstvo, koga 

obi~niot Romanec gladuva{e, buxetnite stavki za romanskite crkvi i u~ili{ta vo 

Makedonija postojano rastea. Vlo`enite finansiski sredstva rezultiraa so dvaeset 

do trieset iljadi romanski privrzanici vo dvamilionskata Makedonija. 

8. Neprijatelstvoto pome|u sledbenicite na romanskata i gr~kata propaganda im 

nalo`i na pomalubrojnite “Romanci” da baraat sorabotnik i za{titnik. Istiot be{e 

pronajden vo Makedonskata Revolucionerna Organizacija. Aromancite od romanskata 

partija masovno se priklu~uvaa kon MRO i ostavija svoj beleg vo 

nacionalnoosloboditelnite borbi na makedonskiot narod. 

9. Finansiskata poddr{ka {to romanskata vlada im ja dava{e na svoite 

vospitanici vo Makedonija pridonese mnogu od niv da postignat zavidni uspesi na 

profesionalen plan. Ponekoga{ vakvata finansiska pomo{ ima{e efekt i vrz 

celiot Balkan. So stipendija obezbedena od romanskata vlada Janaki Manaki poseti 

pove}e evropski gradovi i ja kupi poznatata Kamera-300. 

10. Nastanite povrzani so romanskata propaganda vo Makedonija po 1903 godina se 

nadevame deka }e bidat tema na obrabotka vo nekoja idna prilika. Za da go zaokru`ime 

ovoj pregled na posledici od romanskoto propagandno dejstvuvawe vo Makedonija, 

potrebno e sepak da se istaknat najzna~ajnite nastani po 1903 godina povrzani so 

Aromancite i romanskata propaganda. Na 9 maj 1905 godina, po dolgogodi{na 

romanska inicijativa, sultanot Abdul Hamid II so irade go priznava aromanskiot 

narod kako poseben narod vo Osmanliskata Imperija, pod imeto Ulah Millet (Vla{ka 

Nacija). Romansko-gr~kite borbi na makedonska po~va se reflektiraat vo 1912-1913 i 

1925 godina. Terorot izvr{en od gr~kite voeni edinici vrz t.n romanofili za vreme 

na Prvata balkanska vojna e samo prodol`enie na borbite pome|u gr~kata i 

romanskata propaganda, zapo~nati daleku pred 1912-1913 godina. Lozanskiot miroven 

dogovor od 1923 godina, naseluvaweto na maloaziskoto gr~ko naselenie vo Makedonija 

i vo ostanatite oblasti vo Grcija naseleni so Aromanci, kako i nacionalizacijata na 



imotite pogolemi od 10-15 hektari dovedoa do dogovor pome|u Aromancite i 

romanskata vlada za nivno migrirawe od Grcija i kolonizirawe vo skoro osvoenata od 

Romanija, Ju`na Dobruxa. Po~nuvaj}i od 1925 godina okolu 30 000 Aromanci gi 

napu{tija svoite ogni{ta vo Makedonija, Epir, Tesalija i Albanija i se naselija vo 

Dobruxa. 
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